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El6sz6

T DX 707 Nonn — A Szentirasb6l Salamon
kiraly szavait idézve, héber nyelven, mely
magyarul  igy hangzik: A bilesesség
kezdete az Ltenfélelem.”! Ez a kifejezés
évezredek 6ta meghatarozza a monoteizmus
szellemiségének  faklyavivéjét, a  zsido
népet. Amikor a  Masodik  Szentélyt
leromboltak a a polgari id6észamitas szerint
70-ben, szétszorattatasba kertilt a Biblia
népe. Az ezt koveté évezredek
megszamlalhatatlan torténelmi kataklizmat
zaditottak a zsidésagra, am ez az aprd nép
mindig ragaszkodott e két fogalomhoz: az
I-tenfélelemhez és a tudashoz.

1998 szeptemberében fogalmazddott
meg az a felkérés a jelen kismonografia —
eredetileg  a  szerz6  2011-ben  megvédett
vallastudomanyi doktori értekezése — irdja felé,
amely egy kis kozosségnek, n'np - a
kohilanak az életben maradasat,
fenntartasat volt hivatott biztositani. Ez a
varos 100 km-re Budapest hataratol, az



Alfold  koézepén  fekszik: a  , hirés”
Kecskemét varosa.

A XX. szazad elejéig a zsido
kozosségek legnagyobb szazaléka vidéken,
és nem Budapesten élte mindennapi életét.?

1941 kora  tavaszaig, majd azt
kovetéen 6széig, torténelmi események
sodra altal a vidéki zsidésag koreibdl az
emberek a févarosba menekiltek (talalunk
arra is példat, hogy tébb hullamban), igy
egyre inkabb ide koncentralédott,
tokuszalodott a zsidosag. Ez azt jelenti,
hogy a legtobb magyarorszagi  zsid6
csaladban a nagysziul6ék, dédszulok wvagy
iiksziil6k vidékiek.> Am az 1940-es évek
végén, illetve az 1950-es évek elején van mar
egy generacio, amelyik ugyan a févarosban
szuletett, de emlékezik a csalad vidéki
kotb6déseire, torténeteire.

A témavalasztas indoka e rovid
torténet utan koénnyen érthetévé valik. A
munka néhany oldalan  bizonyosan
érezheté az a mély érzelmi kotéddés,
amellyel a md irdéja — gyakorlé rabbiként —

viseltet a zsidésag, és azon belil a



kecskeméti kozosség irant. A dolgozat {6
célja, hogy egy egészen apré pontbdl
vizsgalja meg a magyarorszagi zsidosag egy
egészen kicsiny szegmensét. Ez pedig nem
mas, mint a varos és rabbijainak munkassaga
meghatarozott korszakokban.

Amikor a magyarorszagi zsidosag
kulturajanak, hagyomanyainak a
megismerésére torekszink, igazan
mélységeiben ezt tobbféle tudomany
segitségével vizsgalhatjuk.

Kecskemét varosa sok olyan
specifikaciéval  bir, amelyek a t6r6k
hoédoltsag  utan  1létrejott  teleptlések
torténeti  problémait  képezik.  Ezeket
teltétlenul meg kell, hogy ismerjik ahhoz,
hogy megfeleléen el tudjuk helyezni a
korszakban leteleptld, és késébb erére kapo
zsidésagot, zsidé kozosségeket.

A kutatas  kiindulépontjaban  a
kecskeméti  zsidésag — XVIII.  szazadi
megjelenése és késébbi sorsanak alakulasa
all. FErdekesség még, hogy a kecskeméti
zsid6  hitk6zség  hagyatéki  iratanyagai

teldolgozatlanok, ezek rendszerezése a



dolgozat megirasat kovetd iddészakban is
tolytatodik.

A XVIII. szazadi zsidosag torténete
utan olvashatjuk a reformkor ¢és az
emancipacié hatasat Kecskemét varosara és
a varos zsidésagara, majd az 6rokosen fajo
Soa  elézményeit és  kovetkezményeit
vizsgaljuk.

A kutatas kézéppontjaban négy neves
rabbi all: dr. Perls Armin, dr. Barany
Joézsef, dr. Borsodi Jézsef és dr. Schindler
Jo6zsef.

Hogy ezen jeles személyek szolgalati
idejében a zsidé koézosség hogyan hatott,
hogyan segitette a varos életét, azt a kutatas
eredményei alapjan ismerhetjik meg.

A rabbi feladata és kotelessége, hogy
sajat  kozosségének egyben kronikasa s
legyen. E miaben az {ir6, aki maga is
gyakorlé rabbi, el6dei nyomdakain haladva
megkisérli teljesiteni ezt a feladatot...



Bevezetés a munka tudomanyos
modszertanaba

A kismonografia {irdsa soran mar a
legelején felmerilt, hogy vannak-e altalanos
kutatas- moédszertani kérdések és valaszok?
Minden tudomanyterilet az elmult évszazad
soran kialakitotta a sajat szakmodszertani
rendszerét. Minden kérdésfeltevésnek,
amely e témakorben szuletik, moédszer-
tanaban statisztikai elemeket is hordoznia
kell. Ennek segitségével kapunk empirikus
valaszokat.

A vilagmindenség ¢és benne a mi
magunk részletes megismerésére iranyuld
folyamat, az alland6é kérdésfeltevés, s a
lehetséges valaszok kutatasa. Koényvem
els6 részében a torténeti kutatas leird és
Osszefoglalé  célt szolgal, hogy aztan
Osszefluggéseket  keressen  és  talaljon
torténetszociolégiai aspektusokban, a
k6z6sség valtozasi folyamataiban,

valamint a rabbik formalis és informalis



munkafolyamataban.

A monografia a kutatasi médszertanokat
csoportokba  rendezi. Az  els6, @ az
ugynevezett alapkutatasi csoport, amely
gorcs6 ala veszi, hogy hogyan is érkezett
meg Kecskemét varosaba a zsidésag, hogyan
¢és milyen korilmények kozott telepedett le,
s hogyan integralédott Kecskemét
varosanak tarsadalmi struktirdjiba.?

Munkamban a masodik ilyen csoport az
alkalmazott  kutatas. Itt a koézosség
mindennapi életére kell gondolni, a XIX.
szazadi a zsid6 kozosség integritasat
vizsgalja, ¢és az a koéril  felmeruld
kérdésekre  keres  valaszokat. A két
kutatasmoédszertani  csoport, azaz  az
alapkutatas és az alkalmazott kutatas
egymast kiegésziti a konyv elsé felében, mert
a tudomany allaspontja szerinte e két
kutatasi forma csak egymast kiegészitve
alkalmazhaté igazdn magas hatasfokkal.’

Monografiam masodik részében az
értékel6 kutatasmoédszertan egyik altipusat
hasznaltam fel, mégpedig a formativ

értékelést, amelynek segitségével az
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1870-es évektol kezdve vizsgalom meg a
zsid6 koOzosség hatasat a varosra, és azon
belil a rabbik szerepét, mivel a kiegyezés
utani id6északtol er6s6dott meg annyira a
zs1do k6z0Osség, hogy a VAros
tarsadalomszociologiai ~ mérészamait  is
jelent6sen befolyasolja. A tudomanynak ez a
tajta formalitasa mindig javulast, magasabb
tendenciakat keres, s a munka bizonyitja,
hogy a XIX. szazad végi Kecskemét varosa
is fejl6dott e kulturalis hatasok altal.

Az adatgyljtés soran a deduktiv®
modszertani elmélet mentén dolgoztam fel

az anyagot, amely a Katona Joézsef

Kecskeméti Konyvtar helytorténeti
gydjteményében  taldlhaté:  Kecskeméti
Lapok, kis szorbéanyagok, nagy

sz6r6anyagok.” Felhasznaltam tovabba a
Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun
Megyei Levéltara (munkam irasa idején még
Bacs-Kiskun Megyei Levéltar) a zsido
hitk6zségre vonatkozé varosi és megyel
iratanyagat.”

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Scheiber-gytGjteményének  anyagabol az

11



alabbi dokumentumokat hasnzaltam fel:
Vidéki rabbik értesitéje cimi folydirat;’ dr.
Perls Armin beszédei gyGjteményének
hirom része;'’ dr. Bariany Joézsef Bevezetés
a Szentirisha ciml sorozata;'' dr. Borsodi
Jézsef tanulmanyai;'? dr. Schindler Jézsef
Beszédes gyljteménye;” a Magyar Zsidd
Szemle;" Zsidé Szemle cimi folydiratok;™
llletve tamaszkodtam a Kecskeméti Zsidé
Hitkozség részben feldolgozott irataira is.'
Munkam fontos forrasait képzeték tovabba az
emlitett négy rabbirél sziletett muvek,
példaul  Léw  Imadanuel tollabol,'”  a
Rabbiképzé Evkényvei sorozatbol,!® illetve a
Rabbiképzé Ertesité sorozatbél. !

A felsoroltak alapjan a kutatasi
szakirodalom segitségével megfogalmazott
hipotéziseket is beépitettem a munkaba.
Ezek igazolasara gyijt torténeti adatokat,
majd dont a hipotézisek elfogadasardl vagy
elvetésérsl a ma.

Monografiam azonban, mint vallas-

torténeti-vallastudomanyi  targyd munka,

nem szikségszertden tamaszkodik
elsésorban szamokra, statisztikakra,
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gyakran el6fordul, hogy ezeket felcserélik
események, szavak, képek, benyomasok,
gesztusok, beszédek, vagy prédikaciok. Ez
alapjan a dolgozatban is olvashaté, hogy bar
direkt Osszefliiggéseiben nem  talaltunk
egyértelml bizonyitékot a rabbinikus munka
e  korban kifejtett tevékenységének
hatasairél a varos életében, am pontosan
ezt irja  felil a  kvalitativ  kutatas
modszere,” amely 6sszefuggéseiben rdmutat

arra, hogy a k6zo6sség e tobb mint hetven

év soran jelentds szerepet vallalt
Kecskemét  varos  fejlédésében;  ezek

telsorolasat a munka utolsé fejezetének
részeként olvashatjuk. Tehat e médszertan a
a monografia téziseinek bizonyitasahoz
elengedhetetlen sullyal bir.

A dolgozat szerzbéje a kvalitativ
kutatasi médszer négy csoportjat hasznalta

fel a munka elkészitése soran:

. torténetiras: a  kozosség  korai
kialakulasanak  torténete, e kialakulas
hatasainak kovetkezményei, wvallasi, jogi,
gazdasagi és moralis kérdésekben egyarant.

13



o adatok masodlagos elemzése: a munka
soran mas kutatok tudomanyos publikacioit,
konyveit felhasznalva, e munka iréja uj
teltevések fényében hasznalta azokat. A ma
megirasahoz jelentés segitséget jelentettek

2l Bernstein Béla,?

4

példaul Bende Laszlo,
Grosszmann Zsigmond® Gyurgyak Janos,?

Hornyik Janos® és O. Kovics Jozsef *

muvel.

. a folklér, azaz néprajz: egy adott
embercsoport — jelen  esetben @ a
kecskeméti zsidésag — az 1870-es évektdl

milyen hagyomanyokat Oriz, az egyes
ember, azaz a rabbi személye hogyan jelenik
meg a csoport életében, szimbdélumokban,
beszédekben, tanitasi folyamatokban.

. tartalomelemzés: a korbdl szarmazoé
iratok tartalmi feldolgozasa, s hogy ezekbdl
a kulonall6  szévegekb6l a  kozosség
egészére nézve milyen kovetkeztetéseket
vonhatunk le, fékuszalva a torténelmi
eseményekre, a kiegyezést6l kezdve a
recepcios torvényeken at  az  elsé
vilaghaborun keresztil egészen a masodik
vilaghaborut kévetd elsé évekig. Igy képet

14



kapunk arrél, hogy mit jelentett a
hazaszeretet, Magyarorszag szeretete ebben
a korban, a f6ldh6z valé ragaszkodasrol, a
masik ember megsegitésér6l, az inséges
id6k szellemi fejlédésérdl.

15



Kecskemét varos rovid torténete

A varos korai torténete

A mi irdja szamara fontos, hogy olvaséival
megismertesse Kecskemét varos lakoéinak
patriotizmusanak gyokereit, melyre e varos
lakéi mindig biszkék voltak, és ami altal
végs6 soron kecskemétivé valnak.

A Duna-Tisza kéze mar az Ookor
kezdete 6ta lakott.”

Kecskemét keletkezésére ¢és elsé
szazadainak  lenyomatara  sajnos nem
taldltak biztos nyomokat.?®

A XII. szazad végén és a XIII. szazad
elején mar Kecskemét kornyékén kis falvak
sokasaga allt, vagy e falvak legalabbis
kialakul6félben voltak. E helységek a
tatarjaras aldozatai lettek, amit a kornyék
teltart templomromyjai is bizonyitanak.

I. Laszlo kiraly a XIV. szazad végén
Kecskemétet a jaszok  fészékhelyével,
Jaszberénnyel azonos rangra emelte, ¢és
ugyanolyan kivaltsagokat adomanyozott a

varosnak.
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Kecskemét neve el6szor Nagy Lajos
kiraly koraban bukkant fel. Irasban el§szor
a kiraly egy adomanylevele emliti meg
Kecskemétet, mint ,possessio”-t (helység,
birtok). Az 1353-as utalds az oklevélben?®
nyilvanvaléva teszi, hogy a varos a kiralyi
koronajavakhoz  tartozott.”” Kecskemét
kialakulasahoz is faz&édik legenda. Mikor
Arpad fejedelem a mai Kecskemét teriiletét
is kijelolte lakohelyil a népe szamara, sokan
zigolédni  kezdtek amiatt, hogy olyan
homokpusztasagon kell letelepednitik, ahol
még ivoviz sincs. Ekkor a legenda szerint
Arpad fejedelem tanacsért fordult Kaszap
taltoshoz, aki elkérte a fejedelemtél sok
harcot megjart hires kardjat, és elkezdett
asni a mai Kaszap utca végénél, a
Ceglédi ut torkolata tajékan. Faradozasat
siker koronazta, hiszen jéizG és bdévizl
torras fakadt a homokbdl, a honfoglalok
nagy Orémére és megnyugvasara. A népi
emlékezet ugy tartotta, hogy még ezer éven
at hordtak onnan a kecskemétiek az
ivovizet, és még a vizvezeték megépitése
utan is allt Kaszap kutja.’

17



1368- tol rohamos fejlédésnek indult a
helység, mivel a Dél-Eurépan
keresztilhaladé utak és a Szentféldre induld
keresztes hadak utjanak metszéspontja volt.
Nagy Lajos kiraly egy masik oklevelében
mar mezévarosként (latin oppidum
megnevezéssel) szerepel a teleptilés.?

A varos egyik elsé szellemi vezetdje
Végh Mihaly volt. A varos foébirajava
valasztottak, 4am hirnevét nem ennek
koszonheti. Erés vonzalom flzhette az
irodalomhoz, mert leforditotta a
Szentirasbol az 55. zsoltart. Bar a forditas
muavészi értékl, ett6l még a levéltar mélyén
porosodott volna, ha négyszaz évvel késébb
nem szall le kozénk egy langelme Kodaly
Zoltan személyében, aki zenét irt a
szoveghez, s igy megszilethetett a Psalmus

Hungaricus.”

Atmenetek
A toér6k  hodoltsag  korszaka  utan
megszaporodtak a varos lakossaganak terhei,

ugyanis felvaltva harom hatalom is kovetelt
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adot: a torokok, a kurucok és a németek. Az
1677 és 1690 kozott tartd id6szakban még
az egyhazi javakhoz is hozza kellett
nyulnia a varosnak, hogy eleget tudjon
tenni kotelezettségeinek.?

A XVIII. szazad ajra csak haboruval
koszontott az  orszagra. A német iga
kemény nyomasa miatt a varos erdteljesen
részt vett az 1703-ban elkezdédott, 1I.
Rakéczi Ferenc vezette szabadsigharcban.
Nagy 6sszegekkel és eszkozokkel segitette a
magyar felkel6 hadsereget, ami miatt a
csaszari oldalon harcolé racok sokszor
feldultdk Kecskemétet.™

Az 1709-es pestisjarvany  tovabb
rontotta az amugy is kildtdstalan helyzetet.”’
Kohary Istvan 1724-ben harmincezer rajnai
forintos alapitvany segitségével
Kecskemétre telepittette a piaristakat, akik
rendhazat, kollégiumot (1832), illetve
1729 & 1748 kozott mar templomot s
épitettek.”

1727-ben 4jabb tGzvész pusztitott a
varosban, majd a baj betetézéseképp 1739-
ben ujra megérkezett a fekete halal, kitort

19



a pestis, ¢és 1740 szeptemberéig 5970
emberéletet kovetelt.”” A betegség eredetileg
Marseille-ben utotte 61 a fejét, majd
Nyugat-Eurépa  varosain  végigsoporve
elérte Magyarorszagot is. A pestis hirére a
gazdagok fejvesztve menekultek vidéki
hazaikba.

Talan a balsors figyelme lankadt el,
vagy mas varosra vetett szemet, de a
szazad masodik felében végre szebb napok
virradtak Kecskemétre.

1740-t61 a gyarapodas utjara lépett
a varos, amit nagyban segitettek Maria
Terézia reformjai is. 1747-ben felépilt a
varoshaza, és kozfeladatnak tekintették az
egészséges ¢életmdédot és az iskolaztatas
elterjedését. Ekkor nyilt az elsé patika és
alkalmazott a tanacs el6sz6r seborvost is.
Maria Terézia — amiért a kecskemétiek
vitézil harcoltak tronjaért — a
hagyomanyos évi harom vasar mellett
engedélyezett még egy negyediket is.* Nagy
kivaltsagnak szamitott akkoriban az évi
négyszeri vasartartas: ezek a vasarok voltak

a varos életének legfontosabb eseményei, és

20



igy Gjra megélénkilt a ,hirés” vasar. ' (Az
otodik, ugynevezett Cyprani
vasarszabadalmat 1798-ban nyerte el a
varos, hetenkénti két hetivasar-tarthatassal

egylutt.)®

A varos szocialis fejlédése
A téli istalloknak koszonhet6en megindult a
nagyaranyu tanyai kirajzas. 1787-ben mar
227 csaladot és 225 hazat tartottak
nyilvan a pusztakon és szallasokon. Ekkor
kezdtek el sz6l6t és gyiimolestakat tltetni a
sertéskondak és birkanyajak altal fellazitott
homokra.®

A vasartartas oriasi haszonnal jart, és
ez meglatszott a varoson. A viragzas
legszebb jelei az 4j templomok voltak:
telépilt a piaristak temploma és a katolikus
nagytemplom is.*

WLefdtt a kdvé”® — ezt akkor mondja
a kecskeméti ember, amikor a dolgok
rendben lennének, ha nem lenne egy-két
alapvet6é hianyossag. A varos gyarapodasat
és fejlédését a szazad végi nagy katasztrofak

21



lassitottak. Ezek kozul is az 1794-es
tizvész volt a legnagyobb, mikor 913 haz
és 20 szarazmalom égett le. Majd 1795-ben
ismét leégett 512 haz és 12 malom.
1819-ben ujabb nagy tlzvész
pusztitott, amikor is 424 haz ¢és 10
szarazmalom égett le, és megolvadva omlott
le a katolikus nagytemplom rézsisakja is. A
tanacs ezek utan  szigoru  épitkezési
rendeletekkel probalta a jovobeni

tlzvészeket elkertilni.*

A reformkori varos
A XIX. szazad a polgarosodas idészaka. A
saros, poros, ,,o0rias falu” lassan kezd varosi
arculatot olteni. A XIX. szazad elején
Kecskemét egyike volt az orszag harom
legnépesebb varosanak, koszonhetéen a
kereskedelmi uthil6zatnak.?

Lassan megvaltozott a varoskép. A
varoskozponthoz kozeli temetbket
telszamoltak  egészségligyi  okokbdl  és

’

¢épi

tési teriletek szerzése érdekében.*®

A reformkor eszméi hamar hoditasnak
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indultak az Alfoéld szivében, Kecskeméten
is. Itt alakult meg az els6 vidéki kasziné
tolyoiratkélesénzével. A varosnak
nyomdaja lett, Szilady Karoly Nyomdaija
1841-ben kezdett mukodni. Fontos
kulturalis szerepe volt az iskolaknak és az
egyhazi intézményeknek. A reformatus
kollégium féiskolai rangot kapott, teoldgiat,
bolcsészetet és  jogot  tanitottak  az
intézményben.¥

Az 1848-49-es szabadsagharc elsé
megmozdulasain részt vev6é kecskemétiek
hoztak el a Pesten osztogatott felhivasokat
és a Nemzeti dal kinyomtatott példanyait
Kecskemétre.”

Marcius 17-én  kitGzték a nemzeti
zaszl6t a  varoshazara, majd Szilady
Karoly nyomdéijaban sokszorositottak a 12
pontot. Az Eletképek cimid folydiratban
Jokai Moér elsé helyen emlitette
Kecskemétet a forradalom Orvendetes
vidéki hirei kézott.”!

A délvidéki feszultségek miatt julius
17-én szolitottak el6sz6r hadrendbe 650
(55 lovas, 595 gyalogos) kecskeméti
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polgirt.”® A toborzébeszédet maga Kossuth
Lajos  tartotta  szeptember  25-én, a
varoshaza helyett a Szenthiaromsag temetd
melletti vasartéren.™

Az akkori 40.000 Ilelket szamlalo
varosbol mintegy 1000 kecskeméti
nemzetér indult csataba az akkori féjegyzd,
ifj. Bagi Laszl6 vezetésével.™

A varosbol Osszesen hatszazan adtak
¢letiket a magyar szabadsagért folytatott
harcban.”

A varos 1870-ben megkapta a
térvényhatdsagi jogi varos cimet.

Az idekerult  vidéki  tisztviselSk
kozvetve-kozvetlentl is  hozzajarultak a
kozigazgatis korszertsitéséhez.” A
megyefénok wutasitasara harom nap alatt
nevet  kapott Kecskemét  két  utja,
szazhét utcaja, két tere, tizenkét sora és
hat piaca. A hazak szamozasa viszont
tovabbra is tizedenként tortént.”

I. Ferenc Jozsef csaszar 1857-ben
varosi rangra emelte a telepulést, ami
innentél kezdve oOnalléan intézhette sajat

kozigazgatasi ugyeit. 1870-ben a
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torvényhatésagi  jog mellett a  varos

megkapta a szabad kirdlyi virosi rangot is.”

Az infrastruktaira megszervezése ¢és
kialakulasa

Megszilardult az oriasi teriileteken
tolytatott, jol szervezett, intenziv gazdal-
kodas és a jo birtokpolitikat alkalmazo
kozigazgatas Kecskeméten. Gyenes Mihaly
mérnok 1834-ben csapoltatta le a Déll6-
tavat és a sivé homokon erddket telepitett.

A kornyez6  pusztak  sorozatos
telvasarlasa utan (Nagy-, majd Kisbugac,
Szentl6rincpuszta) a XX. szazad elejére 163
ezer holdnyi hataron gazdalkodott a varos,
ezzel megszerezve ,az orszag harmadik
legnagyobb teriletd varosa” cimet.

A szazadfordul6o legnagyobb tette a
futohomok megszeliditése volt. A Tisza
szabalyozasa utan ez volt hazankban a
legnagyobb természetatalakité munka, és a
helyi tarsadalom minden rétege részt vett
benne.

Kecskemét torténetében jol
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megfigyelhet6k a tanyasi fejl6dés egyes
allomasai. Allattartassal kezdédétt, majd
kialakult a  szantotertlet, végul a
szazadfordulén a sz6l6- és gyuimolcskerti
tanyak, valamint a szantofoldek
haszonbéres tanyai lettek a
legjellemzébbek.

1930-ra a  varos  kultertuletén a
lakossag 56,2 %-a (44 679 f6) élt. A tanyasi
népesség mintegy fele segédszemélyzet (22
000 f£6) wvolt, akik szorosan a tanyasi
gazdasighoz kotve éltek.®

Sz616t, gyumolesoét és  zoldséget
termeltek, amelyek a hazai ¢és kulfoldi
piacokon egyarint kelendéek voltak.®
Asz6di, Kecskeméti, Feldmeier, Léwi -—
zsid6  csaladok, akik az  értékesitést,
kereskedelmet bonyolitottak.%

Ehhez azonban elengedhetetlen volt a
gyorsan romlé portékak olesé és gyors
szallitasa, erre a problémara kinalt
megoldast a wvasat. A g6z0s nemcsak
LKanizsara  ment”, mert a Cegléd-
Kecskemét, majd a Kecskemét—Szeged-

vasutvonalak bekapcsoltak a varost az
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orszag vérkeringésébe.®

A sz616- és  gyuimolcstermesztés
alapozta meg a XX. szazad elsé felére a
varosra jellemz6 kertgazdasagot, de gyors
élelmiszeripari és kereskedelmi fejlédést is
eredményezett. A sz6l6 és gyumolesok
mellett a sertés-, baromfi- és z6ldségkinalat
tekintetében Kecskemét élen jart mind a
hazai, mind pedig a kulféldi piacokon.®

Kecskemét igazi ,nektarja” azonban
nem a szO6l6 leve lett, hanem a barackbél
parolt [ hirés  palinka”.  Hankovszky
Zsigmond valdsagos muvészi  érzékkel
nemesitette ki a rozsakajszit, és terjesztette
el a barackfajtat az egész Duna—Tisza
k6zén, majd Eurépa-szerte.”

A tékefelhalmozodas kovetkeztében
gyors fejlédésnek indult a polgarosodod
varos. A fellendilés toretlen volt a szazad
utols6  évtizedeiben is. A sikerekhez
nagyban hozzajarultak a varos vezetéi. A
kivalé polgarmesterek sorabol kiemelkedik
Lestar Péter ¢és Kada Elek. Mindketten
széleslatokort,  eurdpai  muveltségli  és
kitekintést varospolitikusok voltak, akik a

27



munkajukat a koz6sség szolgalataként
fogtak fel.”™

Az 1880-ban Kecskemét els6 emberévé
valasztott  Lestar  Péter  (1819-1890)
polgarmester f6  feladatanak a koz-
jovedelmek novelését tartotta.
Epitkezésének eredményeként bérhazak,
bazarok, laktanyak sztlettek, boévilt az
elemi iskoldak befogadoképessége, illetve
renovaltak a templomokat  is. A
térségszervez$ szerep felismerése kapcsan
épult meg el6szor 1895-ben a fuldpszallasi
vasut, majd az azt koévetd évben a tiszazugi
vasut is.”!

A kovetkezé polgarmester Kada Elek,
(1852-1913) volt, aki 1887 és 1913 kozott
toltotte be a tisztséget, és a korszellemnek
megfeleléen anyereséges export novelésére,
illetve az iparositashoz szukséges feltételek
megteremtésére torekedett.”

WA munka a végin érdemel dicséretet”” —
mondja jellemzéen a kecskeméti ember, ha
mutatkozik  mar az  eredmény. Ha
Kecskemétnek volt aranykora, akkor ez az
id6szak  volt az. A  futéhomokbdl
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aranyhomokot, a falusias mezévarosbol
modern, egyéni arculati, Osszetéveszt-
hetetlen hangulatd varost, megye- ¢és

régiokézpontot teremtettek.

A XX. szazad, avagy a csapasok
torténetei a varosban

w1911, jhinius 8-an éjszaka hatalmas, 20- 25
percig tartd  foldrengés ragta meg Kecskemeétet.
Emberéletben  szerencsére  nem  esett  kdr,
leginkdbb a templomok és ag  épild hiazak

74

rongdlidtak meg.

Az 1914-ben kitort elsé vilaghaboriban 16
ezer kecskeméti vett részt, ebbdl 800-an
h6ési  halalt haltak, és 1200 {6 lett
hadirokkant.”™

Az 1918- as 6szirdzsas forradalmat és a
tanacskoztarsasagot lelkesen tUdvozolték a
varos lakéi.”® A direktérium bukdsa utin a
kommiun  ideje  alatt  komoly  fehér
parasztfelkelés volt a varosban, amelyet a
legsulyosabb megtorlas kévetett.”

1919-ben a kommunista terror, a

29



roman megszallas végsékig probara tette az
emberek tGréképességét. Milyen optimista
is volt Kolesey Ferenc, amikor 1823-ban
azt hitte, hogy ,megbinhidte mar e nép a
miiltat s jovenddt!” ...

Az els6 vilaghabord utan Kecskemét
igyekezett megtalalni helyét a megcsonkitott
orszagban, ami igen nehéz feladatnak
bizonyult, ugyanis a hagyomanyosan
gyumolcstermesztésre specializalodott
varos piacai egyre jobban besztkiltek, a
termelési koltségek nagyobbak lettek, mint
a bevételek, mindez pedig kartékonyan
hatott a gazdasagra.”

Lassan indult meg ismét a fejlédés,
melyet az 1930-as években a nagy gazdasagi
vilagalsag ismét megszakitott. A problémak
megoldasaban a konzervgyari feldolgozasra
termelé gyimoles- ¢és  zoldségtermesztés
segitett.®

A Horthy-korszakban  ellenben annal
nagyobb  elannal indult el a wvaros
kulturalis fejlédése. A grof Klebelsberg Kuno
vallas- és kozoktatastigyli miniszter nevéhez
kothet6 iskolaépitési akcié keretében 28
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tanyasi iskolat avattak fel a miniszter és a
kormanyzoé jelenlétében, de magas 6sszeget
forditottak a szakoktatasra ¢és a felsébb
foku tanintézményekre is.”

A varos kulturalis szinvonala lassan
tulmutatott a lokalpatriota elképzeléseken
is.? Elismeréssel emlegették zenei életét,
konyvtarat, muzeumat a legnevesebb
szakemberek. Ekkoriban alkotta mauaveit,
példaul a Psalmus Hungaricust a varos talan
legnagyobb szulotte, Kodily Zoltin.®

Am az Gjabb viragzasnak véget vetett a
masodik vilaghaboru. A haboru ujra sulyos
terheket rott a lakossag vallara, illetve a
Donnal haltak hési halalt a 13. Koénnya
Hadosztaly kecskeméti ezredének katonai.
Végul 1944 6szére az egész Duna-Tisza
koze hadszintérré vale.™

A németek és magyar kollaboransaik tobb
mint 1400 zsidét hurcoltak el a téglagyari
gyljtétaborb6l  koncentraciéos taborokba,
ahonnan t6bb mint 1200-an soha nem is
tértek vissza.®

1950-ben lett Kecskemét Bacs-Kiskun
megye székhelye. Bugac és Lakitelek, majd
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Hetényegyhaza, Helvécia, a mai
Szentkiraly  (Laszléfalva) és  Balloszog
kivalt a konglomeratumbdl. Ekkor gyorsult
tel a varos fejlédése. Korszerlsitették a
gyarakat, illetve djakat kezdtek épiteni.®

Az 1970-es években oktatasi
létesitményeit boévitette, illetve jelentSs
egészséglgyi fejlesztést hajtott végre a
varos. Nagyban atformaltak Kecskemét
mez6varosi keretét az 4j épitkezések.”

Moricz Zsigmond az 1930-as években
ezt irta a varosrdél a vilaggazdasagi valsag
kovetkeztében: ,.A kecskeméti nép nem fog
elmenekiilni errdl a tdjrél... ott fog maradni, és
djrakezdi az épitkezést és ag életet.”™ Az ird
igazat mondott. Mert j6jjon bar torok, tatar,
labanc, orosz, a kecskeméti emberek mindig
itt maradnak, egyszerlien azért, mert itt van
a hazajuk...

Megyei jogui  varosnak  1989-ben
nevezték ki  Kecskemétet, majd a
rendszervaltas utan, 1993-ban jott létre a
Kalocsa Kecskeméti Ersekség, majd 1999-
ben a Magyarorszagi Zsidé Hitkozsége
Szovetsége (Mazsihisz) Alfoldi  Teruleti
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Csoportja. A huszadik szazad végén épilt
autopalya révén a varos még jobban
bekapcsolédott az orszag vérkeringésébe és
a nemzetk6zi forgalomba, amit j6l mutatnak
a folyamatosan szileté ¢és gyarapodé ipari
parkok, bevasarlokézpontok és
lak6parkok.®

1976-ban a varost Hild-emlékéremmel
tintették ki fejlesztései miatt, 1990-t6l
pedig a féterét a Nemzeti Ordkség részeként
tartjak  szamon. Kecskemétet szamos
intézménye a Duna—Tisza koéze kulturalis

kézpontjava emelte.”
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A kecskeméti zsido k6z6sség a
XVIII-XIX. szazadban

A kezdet torténete — a XVIII. szazad
Zsid6 keresked6k elészor a XVIII. szazad
elején tettek kisérletet a Kecskeméten
torténé letelepedésre. 1712-ben az akkori
magisztratus azonban ugy dontétt, nem
engedik a varosba beko6ltézni a zsidokat. Az
0rszagos gyakorlatnak megfelelen
Kecskeméten sem vasarolhattak birtokot, és
nem létesithettek bérleti jogviszonyt sem. A
kereskedelem tertuletén is korlatozasokba
utkoztek, de ennek ellenére néhany esetben
kiadtak hosszabb-r6videbb idére sz6l6
tartézkodasi engedélyt, igy lassacskan mégis
megkezdSdhetett a betelepedés.”

A rendelkezésre allo levéltari forrasok
szerint 1746 el6tt nem lakott Kecskeméten
egyetlen zsid6 vallast ember sem, csak rovid
ideig tartéozkodhatott ott. Az viszont
bizonyos, hogy a hodoltsag koraban,
amikor a magyaroknak a to6rok tiszteknek
ajandékkal kellett kedveskednitik, vagy adot
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tfizetnitik, a varos igénybe vette budai és
szegedi zsid6 keresked6k segitségét. Ettdl
tiggetlentil még évtizedekig nem talalhato
rajuk utalds, mint helybeli lakosokra.”

A nagyhird kecskeméti vasarokon
azonban jelen voltak a zsid6 kereskeddk,
erre utal az az eset is, amely 1715-ben
tortént, amikor  keresztény  kalmarok
folyamodvanyt nyujtottak be Kecskemét
Varos eloljarésagahoz, miszerint
kilonitsék el a zsido kereskedbket egy
elszeparalt ,utcgasorba” a vasar teriletén
belil. Ezen kéréstket a tanacs elutasitotta,
igy  tovabbra is szabadon arulhattak
portékajukat a tobbi kereskeddvel egydtitt,
amig a vasar tartott. 1746-ig a zsidéknak
csak az ilyen orszagos vasarok alkalmaval,
atmenetileg  volt szabad a varosban
tartozkodniuk, de ilyenforman is szigoru
teltételek nehezitették az életiket. A vasart
megel6z6 és az azt koveté6 harom-harom
napban csak vasarolhattak, az eladas tiltott
volt a szamukra. A Kecskemét helyi lakosai,
iparosai altal eléallitott nyersterméket e

napokon visirolhattik fel.”
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1744-ben a kecskeméti uriszék harom
csoportra osztotta az itt 1évé zsiddkat, az
els6 csoport az ,idegen csavargok” voltak,
akiket kivétel nélkul a ,gonos3” jelz6vel
illettek. ™

Elény6sebb  helyet foglaltak el a
masodik csoportba sorolt zsidok, korabeli
kifejezéssel élve a ,minden gonoszsdg nélkiil
lakozd”-k, akik Kecskemét varosaban egy-
két napig kereskedhettek. Ezen kereskedok
a vasarok idején érkezhettek a varosba, és
legkésébb a vasar befejezését kéveté harom
napban el is kellett vonulniuk.”

A fejl6dé birkatenyésztés indokoltta
tette  azt, hogy az eddigi szigoru
torvényeken némiképp enyhitsen a varos.
Azért, hogy a lakosok konnyebben
eladhassak a megnovekedett mennyiségl
nyersb6rt, a varosi tanacs kizarélag négy

6budai zsidénak adott engedélyt arra, hogy

e célbol allandoan a varosban
tartozkodhassanak. Ok képezték a

harmadik csoportot, 6k foglaltak el a
legkedvez6bb helyet a varosi eldljarésag
altal felallitott ranglétran. Erre utal az is,
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hogy nevik  fennmaradt a  korabeli
forrasokban: Hersli Bernat, Lebel Mark,
Hersli Josep és Mandli Lebel.”® Az orszigos
torvényeknek megfeleléen azonban még 6k
sem juthattak a varos tertletén lakas-
tulajdonjoghoz, és sajat Ulzletet sem
nyithattak. A megvizsgalt szerz6désekben
csaknem  mindeniitt megtalalhatéak a
varosi tanacs azon kik6tései, melyek szerint
az elényben részesitett zsidokat arra
kotelezték, hogy az el6z6 két csoportba
sorolt  hitsorsosaik  jelenlétét, illetve
esetleges engedély nélkili kereskedelmi
tevékenységét késedelem nélkul jelentsék.”

A helyzet szigorusagat és
specifikussagat jol jellemzi, hogy
ugyanebben az évben, oktéber 29-én két
alberti zsid6 hasonlé engedélyért
tfolyamodott, 6ket azonban elutasitottak és
végérvényesen ki is tiltottdk a varosbol,
csupan a vasarokon  vehettek = részt
tovabbra is a fentebb mar emlitett
torvények értelmében. Az o6budai zsidék
allandé varosban tartézkodasa azonban

hasznosnak bizonyult mind a varos, mind a
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zsidésag szamara. Ezt bizonyitja, hogy
tizenharom évvel késébb, 1759-ben mar
nem ingyen, hanem Kecskemét pénztaraba
tizetend6 80 forint haszonbér ellenében
tarthattak meg kizarolagos engedélytket.
A haszonbér Osszege a kés6bbi években
novekedett.

Amikor 1773. aprilis 2-ikdan Abraham
Salamon, Lérincz Salamon, Fiulop Jézsef és
Nathan Salamon, négy o6budai zsidé
kereskedé nyerte el a bérletet harom évre,
ez az Osszeg mar 150 forintot jelentett
évente. Az Osszeg emelkedése ellenére a
korilményeken enyhitettek, a feltételeket
pontokba szedték.”

1 pont: Fejenként egy legényt és egy
inast tarthattak, feleségeiket is magukkal
hozhattak, egy szakacsot is
toglalkoztathattak, aki a sachteri”
teenddket is ellatta, s még egy zsido
szarmazasu ember a csaladon kivil is velik
maradhatott, de nem ndvelhették a kis
kozosséguk — létszamat. A csapongo,
koborlé  zsidékra  pedig szorgalmasan
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vigyazniuk kellett.

2 pont: Minden vasarkor megengedték
a  Pest varmegyei  zsidoknak, hogy
aruljanak bért, akik ennek fejében 15
forintot voltak kotelesek fizetni.

3 pont: Koser bort tarthattak, de azt
csak  zsidok szamara arusithattak, ha
keresztényeknek adtak el, buntetést kellett
tizetniik.

4 pont: A varosba titokban  bejaro,
marhab6roket behozo zsidékat a varosi

tanacs harom forintra bluntette.

Minden nehézség ellenére a 2zsidoknak
sikertlt letelepedniik Kecskeméten, melyre
az is bizonyiték, hogy 1774-ben mar izraelita
temeté is létesult. A temeté a mostani
vasutallomas koézelében 1év6, volt KTE
sportpalya teriletén helyezkedett el. Ez a
24 négysz6golnyi tertlet, amely az akkori
Kérosi-kapu mellett kapott helyet,
kozvetlen szomszédsagban allt a
reformatusok temetkezési helyével, csupan
egy arok valasztotta el 6ket egymastol. Ezt
az arkot id6vel be akartak temetni, helyére
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pedig egy  keritést felhtzni. Ennek
megvalositasara vélhetéleg nem kertlt sor,
az arok maradt az egyetlen valaszfal egészen
a temeté bezarasaig, 1879-ig. Ekkor a
sirkoveket atszallitottak a nagyobb, Budai
uti zsidé temetdbe, de a halottakat wvallasi

okok miatt nem hantoltak ki.'®

A betelepiilé zsidésag

A beteleped6 zsidok szamanak
novekedésével  parhuzamosan  nétt a
szlcsOk, wvargak, szijgyartok ellenkezése
velik szemben. Az 1777. majus 5-ei uriszéki
targyalason azonban ugy doéntottek a
varos birai, hogy a zsidék tovabbra is
szabadon vasarolhatnak bért a korabbi
feltételek szerint. Indoklasul azt hoztak fel,
hogy a helyi szlcsok nem voltak képesek
ellatni @ magyar dltizetekhey” szikséges
kilénb6z6 nemessz6rmék eldallitasat.'” A
nem sziné elégedetlenkedés kovetkeztében
ennek ellenére 1777. majus 30-an nyolc
pontbdl allé, 14j szabalyrendelet Ilépett

életbe, mely a kovetkez6ket tartalmazta:'®
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e Kizarolag a  Pest varmegyebeliek
vasarolhatnak ¢és 4drulhatnak minden dij
nélkul.

e A Kecskeméten el6jogokat élvezd
zsidok oly modon feligyeljék a vasarra
bejové sorstarsaikat, hogy megvizsgalasra
jelentsék be G6ket, és errél pecsétet
kapjanak.

e Egész ¢évben Osszesen husz héten
keresztil kereskedhetnek a varosban a
pecséttel rendelkez6 zsidok.

e Az alland6 tartézkodasi engedéllyel
rendelkez6k csak két szallast tarthatnak
fenn, de feleségeik és cselédjeik allanddan
nem lakhatnak veluk.

e A konyha és a késer bor kezelésére egy
térfit és egy nét alkalmazhatnak, ¢és
szamukra fenntarthatnak egy harmadik
szallast.

e Ezen harom szallaison kivil nem
lehetnek a varosban, csak és kizarélag a
vasarok  és az  engedélyezett  hetek
id6tartama alatt.

e Minden helybéli és akarmiféle bérokkel
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keresked6 kalmar vagy mesterember minden
idében dij nélkil vasarolhat.
e Az itt marad6 és a régi szerz6désben

megnevezett zsidék az itt  lakasbol,

kereskedésbdl, késerbor- és
konyhatartasbol szarmaz6  haszonbért

évenként a varosnak fizessék meg.

Ezzel a rendelettel azonban a helyi
keresked6k  nem  elégedtek meg, és
panaszukkal egyenesen a  kiralyhoz
tordultak. Ennek eredményeként a Magyar
Kiralyi Helytartétanacs 1778. januar 13-an
kelt'” iratiban a kecskeméti zsidoknak a
nyersbér-felvasarlast tovabbra is engedték,
de a varos ,,rendes” lakosainak el6vételi jogot
biztositottak.

1782. aprilis 19-én'™ a tandcs a
zsidok bérletét harom évre megujitotta 100
forint évenkénti haszonbér mellett,
kilonb6z6 megszoritasokkal, mint példaul
a négy orszagos vasar idején kivial se
szakacsot nem tarthatnak, se késerbort nem
mérhetnek, ha  azonban megteszik,

kétszeres buntetés terheli d&ket, mint
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illegalis  kocsmarosokat. Nem  sokkal
ezutan, az akadalyoztatasok ellenére az
uralkodé megengedte, hogy a Pest
varmegyei zsidok a varmegyében és a Jasz-
és Kun kertletekben folyamatosan
kereskedjenek, és ezt az 1784. ¢évi
szeptember 13- an kelt, 21532. szamu
helytartétanacsi rendeletben kihirdette.

1791. augusztus 26-an ujabb
haroméves szerz6dést kotott a varos a
kivaltsagos zsidokkal, még mindig szigoru
feltételek mellett.'™

1794-ben a varos nagyobb részében
tizvész pusztitott, amely visszavetette a
kereskedelmi tevékenységet is, és ezért a
kovetkez6 két évben nem kerilt sor
szetzG6dés megkotésére.' 1796. augusztus
26-an Schonberger Salamon ¢és Schweiger
Jozset Filep kérésére megujitottak az 1791.
évi szerz6dést még tobb megszoritassal,
miszerint a  birdéi  engedély  nélkil
bevandorolt idegen zsidéért, ha nem
jelentik Sket, 24 forint birsagot kotelesek
fizetni, és a bérl6kon kivil késerbort méré
vagy konyhat tarté zsidék pedig 12
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forintos buntetést kapnak.'”’

1799-ben a lejard szerz6dés
meghosszabbitasat elutasitotta a tanacs, és
az Gjonnan szinre 1épett Schweiger
Salamonnak, Schweiger Martonnak és
rokonuknak, Mojzes Ferencnek szavazott
bizalmat.'® Ok hiroméves egyezséget
kotottek, és évente 300 forintot fizettek
be a varos kasszajaba. A Schweiger csalad
ekkor alapozta meg késébbi jelent6s
befolyasat, amely kiterjedt a hitkozségi élet

fcbre (o 109
szervezesere 1s.

A hazatalalas
E szerz6dés is a régiek mintajara készilt, de
ismét tartalmazott jelentés szigoritasokat,

mint példaul:

e Hazas  zsidé6  alkalmazottat nem
togadhattak  fel munkalatra, ¢és nem
engedhették  meg, hogy mas  zsido
meghazasodjon.

e Bormérés vagy konyhatartdas miatt nem
volt szabad idegent hozni, erre csak a mar
bent 1évok kozil valaszthattak.
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e FEgy sachternél és egy rabbinal tobbet
nem tarthattak, kotelesek voltak olyan
sachtert fogadni, aki mindenki szamara
dolgozik, és a rabbinak tanitéonak is kellett
lennie egy személyben.

. Nem szabad senkinek hazat vasarolni,

pénzvesztés terhe mellett.

Az 1791. évi 1. térvény joétékonysaga ala
tartozok, az an. ,,megtlirtek”-en kivil
minden mas zsid6 kilakoltatasat segitenitk
kellett, ideértve a sachtert és a rabbit is.
Ekkor érkezhetett a varosba a
Schweiger csalad hivasara egy rabbi, aki
egyben sachter is volt. A rabbi koteles
volt a tanitéi feladatokat is ellatni, ezért
is engedélyezte letelepedését a tanacs. A
rabbi azonban nem volt megelégedve
teladataival és ellatasaval, ezért még ez
¢vben Gyoéngyosre akart tavozni, de elStte
azt kérte, hogy 11 évi bérét fizessék ki.
Minden vasarkor 6 £6z6tt a helyi zsidéknak,
de a pénzkereseti lehet6ségeit egy id6 utan
megvontak, mivel egy masik személyt
togadtak fel a  sachteri feladatok
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ellatasara. A rabbinak ilyenforman mas

megélhetési tevékenyég utan kellett néznie.
Az igen viszontagsagos korulmények

és a folyamatos szankcidk ellenére 1801-

benllo

mar sajat birot valasztottak maguk
kozul a kecskeméti zsidok. Ezt a lépést a
tanacs a szervezkedés elsé jelének tartotta,
és ezért erGsen ellenezte, és szerz6désukre
hivatkozva a hivatalt megszuntette.'"

1804. februar 27-én ismét
szigoritasokkal nehezitett 4] szerzédést
kotott  Schweiger Salamon és  Schweiger
Marton a varossal: a bérleti dijat 325
forintban  hataroztak  meg. Az  Gjabb

megszoritasok a kovetkez6k voltak:

e Csak a varmegye altal Osszeirt zsidok
tartozkodhatnak a varosban.

e A zsidék tovabbra is csak nyersbérrel
¢és gyapjaval kereskedhettek.

e A Schweiger testvérparon kivul senki
sem tarthatott legényt, és Ok is csak
nétleneket, mivel a szerzédés célja csupan a
kereskedés engedélyezése, nem pedig a

benépesités, épp ezért még az l-es pont
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szerint megtlrt zsidoknak sem szabad
meghazasodni, vagy feleséget hozni, ¢és
bir6i engedély nélkil nem tarthatnak
lakodalmat avarosban.

. Hazalni nem szabad sem a vidékieknek,
sem a megtlirteknek; portékajukat csak a
meghatarozott idében arulhattak a piacon.

. Az engedély nélkul itt tartéozkodod
zsidékat 25 botutés blintetés terhe mellett a
bérl6k feljelenteni kotelesek.

e A gyermekeik tanitdsara csak olyan
sachtert fogadhatnak, aki tanitasra is
alkalmas lehet, vagy a kormanyhatdsagi
rendeletek szerint katolikus iskolaba kell,
hogy jarassak &ket.

e A Dbérlok az ideérkez6  zsidoért
telel6sséggel tartoznak; ha wvalaki miattuk
kart szenved, a bérl6k kotelesek azt

megtériteni.'!?

A szerz6dés érvényre jutasanak
bizonyitékaként az Osszes, évek oOta a
varosban bujkalo, illegalis zsidot kitzték a
varosbol, és ezek wutian Pest varmegye

torvényhatosaga is jovahagyta a kecskeméti
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tanacs dontését.

Néhanyan a kiGzott zsidok kozil
megprobaltak visszajutni a varosba, de
1806-ban  ujra  eltavolitottak  Sket, és
ugyanezen évben a varosi tanacs adézasi
kotelezettség alda vonta az addigra mar
néhany csaladnyira névekedett tirelmezett
zsid6 kozosséget.

Az eddigi intézkedések mégsem érték
el a kivant célt, ezért 1808-ban a varosi
tanacs Osszeiratta a Kecskeméten
tartozkodé turelmezett zsidokat, és
csaladonként négyforintnyi adét vetett ki
rajuk.

1810-ben a varosi tanacs
feligyeletének gyakorlasa végett az egyik
tanacsnokot hatdsagi biztosnak rendelte ki,
és az egész zsidosagot a feliigyelete ala
helyezte.'?

A hatdsagi biztos altal feligyelt 4jabb,
1811. évi oOsszeiraskor kidertlt, hogy a
zsidok szama ismét novekedett a kitiltasok
ellenére, ezért a tandcs egyszerre behivta
mind a bérl6ket, a megtirt zsidokat, az

illegalisan a varosban tartézkodokat és a
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szamukra lakhatast biztosité rendes helyi
lakosokat, és hatarozottan felszdlitotta Sket
a torvények betartasara. A bérlSket
szigorubb ellen6rzésre késztették, a rendes
lakosokat pénzbirsaggal sujtottak, a nem
tlrt zsidok pedig testi fenyitést kaptak, és
eltakarodisra” szolitottak fol Sket. '

A kivant eredmény ismét elmaradt, és
a turelmezett zsidok kétségbeesésiikben
maguk fordultak a tanacshoz, hogy tébbé ne
¢rhesse Oket kar a nem tiart zsidok jelenléte
miatt.

Akkor a tanacs ujboél biztosokat
rendelt ki a zsidék Osszeirasara, de mar egy
jegyz6 1s csatlakozott hozzajuk, igy e
haromtagi bizottsag feladata kibo6vilt a
beko6ltozés korulményeinek kivizsgalasara
és az egyes személyek  statuszanak
ellen6rzésére.

Az Osszeiras alapjan a tanacs a
zsidokat két rendbe osztotta:

1. Az els6 rendbeliek voltak azok, akik az
1791. évi XXXVIII. torvény keletkezésének
idején mar a varosban laktak, wvagy azt
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kovetben kilonleges engedéllyel
letelepedtek. Ok maradhattak meg
tovabbra is turelmezettnek.
2. A masodik rendbe soroltak, tehat akik
nem feleltek meg a fentebb emlitett
kovetelményeknek, biintetés terhe mellett
Szent Gyorgy napjaig, azaz aprilis 24-¢éig el
kellett, hogy hagyjak a varost.

Hogy ezen intézkedések  ezuttal
valoban érvényre juthassanak, a tandcs
harom pontbdl allé szabalyt alkotott:

1. Azok a zsid6 csaladok, akiknek a
varosban tartozkodas megengedett,
rendelkeznitk kell egy biréi alairassal és
pecséttel ellatott igazolvannyal.
Amennyiben ilyen igazolvany nincs, a zsidot
nem lehet befogadni, ha ez mégis
megtorténik, a befogadé 12 forintos
buntetésre, a zsidé pedig 12 palcara
(botttésre) itéltetik.

2. Ha  egy  tirelmezett  zsidé6  a
megengedett idénél tovabb tart a hazaban
egy illegalisan itt tartézkoddé masik zsidot,
24 palcara itéltetik.
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3. A hazalé zsiddékat sem a lakosok,
sem a turelmezettek biréi engedély nélkul,
vagy a megengedett idén tdl ne merjék
maguknal elszallasolni, kilénben a
keresztény lakosok 12 forintra, a zsid6
lakosok 12 palcara itéltetnek.'

Ezekbdl a torvényekbdl kidertl, hogy aki j6
keresztény modjara gyakorolta a felebarati
szeretetet, és bérleti dij ellenében ugyan, de
befogadta az un. ,/lappangd” zsidokat, ezért
anyagi kart szenvedett, ha ugyanezt egy
zsid6 tette, 6t emberi méltésagaban alaztak

meg. Az emberség, a kényszerliség és az

allhatatossag azonban meghozta
gyumolcesét, mert a kecskeméti zsidok szama
mindezek dacara is noévekedett. Az
elk6vetkez6 8-9 ¢vben a  zsidok
helyzetében érdemi valtozas nem
kovetkezett be, és a  folyamatos
beszivirgisok  sem  szuneteltek.!® A

kecskeméti zsido kozosség szama, ha lassan is, de

fokozatosan nott...
A reformkor tarsadalomtorténeti hatasai
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A megprébaltatasok 1820-ban enyhiltek,
amikor az uldozo6tt, de még inkabb a kitiltott

zsidok herceg Kohary Ferenc
féokancellarhoz, a varos foldesurahoz

fordultak.'” Ekkor kérvényezték, hogy a
varosban maradhassanak, amely kérelem ily
modon sikerrel jart. Az uriszék és a varos
kozott  olyan  megallapodas  szuletett,
miszerint a Kecskemét szamara hasznos
zsidok kitiltasat megszintetik a kereskedés
telviragoztatasanak ¢rdekében. Ezen
harom pontbdl allo el6bterjesztés az 1820.
november 8-an  megtartott ilésen a
kovetkezoket tartalmazta:

A zsidékat  osztalyozzak  harom
rendbe az alabbiak szerint:

1. Az elsé osztalyba tartoznak az 1791
el6tt mar itt tartézkodo zsidok, helyzetik
a tovabbiakban nem lehet kérdés targya.

2. A masodik osztalyba tartoznak azok,
akik az elmult idékben valamilyen uton-
moédon turelmezést nyertek.

3. A harmadik osztalyt az azdéta is

illegalisan a varosban tartézkodd zsidok
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képezik, 6ket alapos vizsgalatra {télték, ha a
varos szamara hasznosnak bizonyultak,
maradhattak, ha nem, végleg el kellett
hagyniuk Kecskemétet.

Ismét 6sszeirtak a varosban talalhato 6sszes
zsid6 ember, az Osszeiras alapjan a
kecskeméti zsidésag létszama a
kovetkez6képp alakult 1820. december 4-

en:

. Osszes létszam: 243

. Csaladok szama: 55

. Ezek kozul nés: 43

. Ozvegy: 6

. Noétlen: 6

. Férfi: 119

. Né6: 124

. Gyermekek szama: 145

. A Kecskeméten sziletett csaladfék

szama: 22

E csaladok koézul csupan kilencnek kellett
elhagynia a varost, a tobbiek pecsétes, irott
engedélyt kényszerultek kivaltani, amellyel
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onmagukat igazolhattak, ¢és ilyenforman
végre turelmezettnek mingsittettek.'®

E  hatarozat utan a  zsidokat
telmentették a ,/appangdk” feligyelete aldl,
és egy un. zsidé birét neveztek ki erre a
teladatra. Az adodzasi torvényeket is
moédositottak, mégpedig a kovetkezo-
képpen: a tirelmi dij tekintetében fejadot,
illetve személyadét nem kellett fizetnitk,
igas allataik utan azonban orszagos adoét
igen, am ezen tial nem egymas kozott
kellett ezt rendezniik, hanem a varosi
szamvev$ hivatal altal.'?

A turelmezés jotékonysagabdl az
elk6vetkez6 husz évben tobb csalad s
letelepedési engedélyt kapott, csak kevesek
kényszeriltek tavozasra; Oket altalaban
wrovott C-nak, vagy életmid nélkiilief”-nek
titulaltak a forrisokban.!®

Majd egy évszazadnyi viszontagsag ¢és
megalaztatas utan végre békésebb napok
koszontottek az ekkorra mar viragzasnak
indult kecskeméti zsid6 kézosségre. '™

A tarsadalmi fejlédés kovetkeztében a
zsidok is egyre feljebb kertlhettek a
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ranglétran, amelyet nagyban segitett, hogy
a folyamatosan rivalis go6rég kereskedok
1790 ota Kecskemét varos teljes jogu
polgarai voltak. 1823-ban az 1721. ¢évi
szerz6désikben meghatarozott évi bérleti
dijuk alél is felmentették Sket.' gy csak a
rendes adojukat kellett befizetni, ezaltal 4j
teriiletekre léphettek, és szabadabba wvalt
szamukra a kereskedés. A, tirelmezett”’
zsidok teljes jogu polgarnak ugyan nem
szamitottak, de a varosi tanacs
engedélyével mar tzleteket nyithattak.

A hatarozat alapjan 1823-ban Schwarz
Laszl6 Hajagos Jézsef hazanal boltot
nyithatott 40 forintos éves bérleti dij
fejében.

A késobbiekben Hacker Izraellel és
Schwarz  Laszléval  ujfent  szerzédést
kotottek, Schweiger Martonné kérelmét
azonban felfuggesztették.'?

Ujabb  elérelépést  jelentett mind
Kecskeméten, mind az egész orszagban
¢l6  zsidok  szamara, hogy  1840-ben
engedélyt kaptak, hogy bizonyos feltételek
mellett  gyarat  alapitsanak, szabadon

55



kereskedjenek és mesterséget Gzhessenek.

A kereskedés mellett a kecskeméti
zsidok harom lzletagban képviseltették
magukat: ablakivegezéként, pipakupak-
készit6ként és szobafestoként.

A fentebb emlitett torvény tehat
korlatlan iparjogot biztositott szamukra, és
ez altal végre céhes mesterségek tanulasara
is lehet6séguk nyilt.'*

Mivel a helyi céhek teljes jogu
tagként &ket nem vették fel, de mégis
tisztazni szerették volna helyzetiket, 1846.
december 4 -én két szobafests, két timar,
két piparezez6, két kalapos, egy badogos,
egy szlcs, egy cipész, egy uveges, tehat 14
zsid6  iparos-kézmives izraelita tarsaik
nevében egy 19 pontba szerkesztett
folyamodvanyt nyudjtott be a  varosi
tanacshoz jovahagyasra, amelyben
szabalyaikat fektették le. 1847. januar 4-én
ezt a tanacs elfogadta, és megerdsitésre
Pest varmegye torvényhatésagahoz kuldte
az iratot. A késébbi orszagos zavargasok és
a forradalom miatt azonban az irat tovabbi

sorsa nem ismeretes, a Kecskemétre valod
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visszaérkezésére bizonyiték nincs.'®

Az 1746-ban beengedett négy
izraelitanak a hatalyos torvények szerint
tilos volt a  birtokszerzés, és csak
meghatarozott szamua hdzat bérelhettek. '

A zsidok  azonban  mindig s
torekedtek arra, hogy sajat ingatlanhoz
juthassanak. Legel6szor Nathan Salamon
kérvényezett hazvasarlasi jogot
Kecskeméten, feddhetetlen multjara és
jelentés pénzforgalmara hivatkozva 1787-
ben, de kérését a tanacs elutasitotta.

Pénzvesztés terhe mellett tilos volt a
zsidéknak helyi lakosoktél hazat, zalogot,
vagy barminemid 6rokséget szerezni. 1810-

ben127

végil Schweiger Marton és Schweiger
Salamon nevére probaltak megvenni azt az
¢ptletet, amelyet imahazként hasznaltak, és
a bévilé zsidésagra hivatkozva zsinagdgava
6hajtottak alakitani. Rendkivil
kedvezétlentil fogadta a varosi tandcs
kérelmiket, s nem csak elutasitotta, de
biztositotta  6ket arrél, hogy sosem
juthatnak a virosban 6r6kos birtokhoz. '

Ezzel a dontéssel mit sem torédvén a
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zsidok 1817-ben a varosi eldljarésagot

meghivtak az épuld zsinagogajuk
alapkéletételére, de a  tanacs ezen

megrokonyodve arrdl érdeklédott, hogy mi
jogon szandékoznak egy olyan birtokon
épitkezni, ami nem lehet az o6vék?
Amikor iratokkal igazoltak, hogy a birtok
valoban az 6 tulajdonukban van, a varos az
addig kifizetett 2100 forintot vissza
kivanta fizetni a zsidéo kozosségnek, és az
épitkezést is megtiltottak.

Ennek  ellenére  djabb  kérvényt
nyujtottak be, amelyben arra hivatkoztak,
hogy az adott birtokon imahazat, iskolat, a
rabbi szallasat ¢és a wvallas gyakorlasara
alkalmas épiileteket épitenének, s a telek
hasznalatat kérték ugy, hogy a birtok a varos
tulajdonaban maradjon. Ilyenforman
hasznalati engedélyt kaptak a kovetkezdé
feltételek mellett:'®

. A zsid6 kozosség a telekért addig
kifizetett 6sszeget vissza nem kapja.
. A két szOban forgd telek

tulajdonjoga Kecskemét varosat illeti.
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o A zsid6  kozosség a  varosnak
évenként ,,0¢ kirmiczgi aranyakat” fizet.

. A telken zsinagoégat épithet és
istentiszteletet gyakorolhat.

. Ezen egyesség érvényessége addig
tart, amig a telken zsinagéga van, ¢és
rendeltetésének megfelel6en hasznaljak.
Amint ez megszinik, a varos visszafizeti
a beruhazott 843 forintot és a birtokkal
szabadon rendelkezhet.

. Zsinagodgan, iskolan, a rabbi szallasan,
illetve a wvallas gyakorlasara alkalmas

intézményen kivil mast nem épithetnek.

Az épitkezést folytathattak, és 1845-ig
minden évben befizették a szerzédésben
toglalt Osszeget a varos szamara. Ekkor
adémentességhez folyamodtak az 1840-

B megfogalmazott XIX. toérvényre P!

132

ben
hivatkozva. Felmentést nyertek az
adofizetés terhe alol, s6t, az iskolai
épuletek  szaporitisa miatt egy ujabb
szomszédos telket is megvasarolhattak.
1821-ben egyébként mar nem csak

vallasi célb6l vasarolhattak telket, hiszen
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ekkor — 1821. augusztus 13- an — Schweiger
Miarton  olajmalom  épitésére  kapott
engedélyt. Ez az olajmalom innentél kezdve
rokoni agon 6roklédhetett, igy az ingatlan az
izraelitak birtokaban maradt.'?

Ezen az eseten felbuzdulva egyre tébb
izraelita folyamodott ingatlan vasarlasahoz,
melyet vagyoni helyzetik indokoltta tett,
¢s amennyiben a varosnak megfelel6
értékben biztositottak haszonbért, illetve a
multjuk feddhetetlen volt, a jogokat meg is
kaptak.

Az 1840-ben megfogalmazott
torvények még konnyebben elérhetévé
tették a zsidoék szamdra a birtokszerzést.
Ezen torvényekbdl kifolyolag a
birtokszerzési jog megadasa nem a varosi
tanacs hatask6rébe  tartozott, aminek
hatasara tobbek kozott Csillag Marton,
Milhotfer Istvan, Hellsinger Moricz és
Simon, Schweiger Jozsef ¢és Salamon
kilénb6z6  okokbdl ingatlant  vasarolt
Kecskeméten.”™ A tanidcs még egy utolso
kisérletet tett arra, hogy valamiképp

visszaszoritsa az izraelitak rohamosan
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névekedé ingatlanszerzését, de a halado
korszellemnek megfeleléen ez meghiusult.
Tobbek kozt arra hivatkoztak, hogy ha a
modos izraelitak hazat szerezhetnek, azzal a
varos csak nyer, mert ha a romos épiileteket
nem csak biztonsagi szempontokbdl, de ,az
igletesség  irdnyiban is  fogiak ekészittettni”,
kedvez6 hatassal lehetnek a kereskedésre,
és ez altal emelkedik a helyi hazak értéke.'

A tanacs a kovetkezé feltételekkel
adott hazszerzési engedélyt a zsidok
szamara:

. A mar hazzal rendelkez6 izraelitak a
hazukat megtarthatjak, s6t sajat nevikre is
vehetik, de a jovében csak az vasarolhat
ingatlant, aki évek 6ta a varosban
tartézkodik, jo erkolesd, és a varos szamara
hasznos tzletet folytat.

. Mindazok, akik mar eddig is hazzal
rendelkeztek, s mindazok, akik ezutan
kapnak erre jogot, a haz értékének egy

szazalékat fizessék be a varos pénztaraba.
A hazbirtoklasi jogot a tanacs még mindig
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6vatosan kezelte, majd az 1848-49-es
torradalom és szabadsagharc id6szaka alatt e
téren nem sok valtozas allt be

Kecskeméten.!3°

A szabadsagharc tarsadalmi hatasai
Mint szerte az orszagban, vélhetéen a
kecskeméti zsidok is lelkesen tdvozolték a
1848. marciusi forradalmat.’’ Orémiik
azonban nem lehetett teljes, hiszen hamar
eljutott  hozzajuk is a  forradalom
tisztasagat beszennyez4, az orszagban tébb
helyen is tellangolé antiszemita
megnyilvanulisok hire."®

Az anyagilag egyre gyarapodod, és
mesterségek elsajatitasaban ekkorra mar
egyre nagyobb szerepet vallalé zsidékhoz
alapvetéen kétféle modon viszonyult a
tobbségi tarsadalom az 1840-es években.
Egyrészt aliberalis ellenzék arra torekedett,
hogy minél jobban bevonja a zsidokat a
magyar tarsadalom mikoédésébe, masrészt
azonban a pesti sajtoban felbukkant a
zsid6é, mint a konyortelen  kapitalista
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figuraja. Mivel egyre nagyobb piacot
hoditott maganak a zsidosag azaltal, hogy a
kereskedelem szinte csak az & kezikben
Osszpontosult, és lassacskan beszivarogtak,
mint ,, kontarok” a céhes mesteremberek
érdekszférajaba s, a vagyoni
egyenl6tlenségek sajnos, az antiszemi-
tizmus taptalajaul szolgaltak.'”

A demagédgia akkor is teret hodithatott
maganak, hiszen a forradalom lenduletét
kihasznalva a rossz életkérilményeik miatt
elégedetlenkedd, elszegényedett tomegek
megfelel6 célpontra leltek a gazdagodo,
értelmiségi szakmakat Gz6 zsidokban, ket
nevezték ki minden baj forrdsanak (a zsido
spekulans veri fel a gabona arat, a zsido
szabé olcsé arai miatt nem tudja jobban

megfizetni legényét a céhes mester -—

hangzottak a korszak antiszemita
kozhelyei).

A forradalom eszméit és a
,»szabadsagot” sokan anarchiaként

értelmezték, és kihasznalva a fennall6
tarsadalmi rendszer megingasat, a sajat

6nz6 szempontjaikat igyekeztek érvényre
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juttatni. Amint a toérténelem soran oly
sokszor  bebizonyosodott, a  folyton
megujulasra, talpon maradasra, sét, a gatlo
korilmények ellenére is gyarapodasra képes
zsidosag tokéletes elsészami bunbaknak,
kozellenségnek bizonyult. '

Ot nappal a pesti forradalom
kitérése utan, marcius 20-an Pozsonyban a
téleg német lakossag altal felbdszitett
csécselék tamadt a helyi zsidé lakosokra. A
zsidonegyed hazait feldualtak, a zsidék
tuzleteit, lakasait  kiraboltak, sokukat
megverték, a tomeg pedig egyenesen a
varosbol torténd kiGzésiket kovetelte. A
tforradalom tisztasagat félt6 orszaggyulési
ifjusag végil megakadalyozta a tovabbi
atrocitasokat.'!

Bar az orszaggyilés is felhaborodott a
torténteken, az elégedetlenkedé polgarsag
megnyugtatasa  végett a varosi
torvényjavaslatot aszerint modositottak,
hogy a zsidék tovabbra sem kaphattak
valasztojogot, mert nem tartoztak a
torvényesen bevett vallasok képviseldi

kozé. Az orszaggyllés elnézte ezt a
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jogegyenl6tlenséget, amely hatarozottan
szembeallt a marciusi forradalom eszméivel,
a 12 pontban is kovetelt térvény elbtti
egyenléséggel polgari és vallasi
tekintetben, mert szerették volna elejét
venni a tovabbi antiszemita indittatasu
rendbontiasoknak.!#?

Sajnos, a torekvésik nem vezetett
sikerre, hiszen tovabbi zavargasok
mutattak a nem sziné ellenségeskedést a
zsidokkal  szemben. A székesfehérvari
varosi tanacs tavozasra kényszeritette a helyi
zsidokat  aprilis  elején. Gy6rben  a
diaksagnak sikerilt megvédenie a zsidok
hazait a gyudjtogatastél, mas varosokban
azonban elszabadult a pokol. Aprilis 23-in
Pozsonyban, az orszaggytlés feloszlott, és
ismét teret kapott a zsidouldozés. Itt és
masutt is a katonasagnak, illetve a
nemzetérségnek kellett kézbeavatkoznia a
zsidok védelmében, de még igy sem tudtak
megakadalyozni, hogy tobb szaz zsido
otthon valjon a felb&szilt cs6cselék
martalékava, t6bbek kozt Vaguajhelyen,
Kassan, Vacon és Adan. Pozsonyban végil

65



statariumot rendeltek el az elszabadult
indulatok visszaszoritdsara.'®

Pest-Buda  sem  maradt ki az
antiszemita megnyilvanulasok 4aradatabol.
A polgarsig a nemzetSrség szervezésekor
mar ellenezte zsidék felvételét a fegyveres
testiletbe, de végil is ezt nem tudtdk
megakadalyozni, mivel a diakok és a fiatal
értelmiségiek  bevontak  csapataikba a
zsidésag képviselsit 1s. A céhlegények
mozgalmat viszont sikerilt antiszemita
tintetéssé valtoztatnia a megkeseredett
céhmestereknek ¢és a hozzajuk csapodo
zugigyvédeknek. A pozsonyihoz hasonlé
botranyokra szerencsére nem kerult sor,
mivel — kicsit késén ugyan, de — a
nemzetérség és a  katonasag  végil
kézbeavatkozott. A marciusi ifjak azonban
elkeseritének lattak, hogy az alapvet6
emberi jogokért is harcolé forradalmukat ily
moédon  beszennyezték.' A torténtek
hatasara az orszag vezetése felmentette a
zsidokat a nemzetéri szolgalat aldl, a
vezetSéiket  pedig ,, 6nként”  tavozasra
birta. Ezt koévette a pesti zsidosag
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Osszeirasa, amely azt a célt szolgalta volna,
hogy kiutasithassak a varosbol erkolcsileg
nem megfelelének {télt zsidokat. Az
elkeseredett pesti zsidok egy csoportja erre
reagalva egy tomeges amerikai kivandorlast
elokészité bizottsagot alapitott, de terveiket
a gyakorlati megvaldsitas végul nem

kovette.!®

A varosi zsidosag ¢élete az 1848-49-es
forradalom és szabadsagharc alatt és utan
Kecskemétre a fent ismertetett tOorténelmi
eseményekrdl csak a hirek jutottak el, de ez

is elég volt hozza, hogy megrémissze az

itteni  zsidésagot. Ennek  ellenére a
kecskeméti zsidokat is Osszeirtak, hogy a
nemzetdri szolgalatban a varost
védhessék. A nemzetéri  feladatokat

zsid6ék is ellathattak az alabbi, 1848. évi
XXII. torvénycikk. alapjan:

weoo egen sgolgdlatra ag il letd hatisdgok, a
kijelolt képességgel elldtottakon kiviil azokat is
besorozghatjik, kik ag alkotmanyos

67



rendfenntartisban  érdekeltetnek  vagy  exen
kitiintetésre méltinak 1 téltetnek, ezen elvek
sgerént pedig tagadni nem lehet, hogy a helybeli
igraelitak  kRiZott  taldlhato  s3dmos  tebetds
kereskeddk és hdazbirtokosok a személyi biztossdg
tekintetében  dltaliban a  vagyonbitorsdg
sgempontjabol  pedig  nagyrésgben  érdekelve
vannak s ag 1840:XXIX. torvény értelmében a
magyar honi igraelitak valdsdgos honlakosoknak
tekintetnek...  exen  kizgyilés a  helybeli
igraelitikat nemzetdrségi sgolgalatra dltaliban
kitelexni, s a vagyonképesség alapjan alkalmazni
is kivdanja...” "

Az 1848-49-es események tehat magukkal
ragadtak a kecskeméti zsidosag képviseldit
is. A hazafias érzelmeik altal vezérelve,
teljes joggal a magyarsaghoz tartozonak,
izraelita vallasu magyarnak érezték
magukat, és abban biztak, hogy a forradalom
hatasara sajat sorsuk, jogallasuk jobbra
fordulisa is bekovetkezhet. FEpp ezért
tobben 6nként vallaltak a sorskozosséget a
magyar nemzettel...

A forradalom nyoman 1849. marcius 4-
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én kelt Birodalmi Alkotmany'" 5., 23., 24,
27., 28. paragrafusai szerint a Habsburg
Birodalom minden népét ¢és polgarat
egyenjogusaggal ruhazta fel, ami mind a
vagyonszerzés, mind a  foglalkozas
megvalasztasanak és UGzésének szabadsagat
magaban foglalta.!'*

A rendelkezésre allé forrasok alapjan
val6szindsithet6, hogy az 1850-es évek
elején egy ujabb, jelentés mértékd zsido
bevandorlasi hullam érte el Kecskemétet.
Természetesen a letelepedési engedélyek
kiadasanal ismét a haszonelvl szempontok
érvényesiltek — mint példaul a gyapja- és
terménykereskedés — a varos helyhatésaga
részér6l.  1850-ben 20  pengéforintban
hatiroztik meg a tirelmezési dij 6sszegét.'¥

Jelentés  1épésnek  tekinthetjik a
zsidok azon folyamodvanyat, amelyt 1850.
december 30-an nyujtottak be a varosi
tanacshoz. Ebben kérvényezték, hogy
maganszerz6déseik mellett a tulajdonukban
1évé hazaikat is a nevikre {rathassak.
Kérelmiket elutasitottak, és felsébb helyre

iranyitottak  6ket. Természetesen ezen
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kérésnek eleget tettek, és a magyarorszagi
teljhatalmu csaszari biztoshoz, Baré Karl
von Geringerhez fordultak, aki a ,relkeik
dtiratisa végett kinyirgd kecskenméti
izraelitiknak” megadta az engedélyt, hogy a
rendes lakosi dij befizetése mellett telket
vasarolhassanak, illetve a mar meglévé
ingatlanjaikat a nevikre vegyék.’

Az 1853. ¢évi oktéber 2-an  kelt
csaszari  rendelet  ismételten  hatalyba
helyezte a régi, 1848 el6tt fennallott, az
izraelitak birtokképességét korlatozé
szabalyokat, miszerint a zsidok nem
juthattak szabadon tulajdonjoghoz."

Néhany kulénleges esett6l eltekintve
a zsidok nem szerezhettek sem sz4616t, sem
toldbirtokot, és akiknek mégis sikertlt, sajat
személyi érdemeik altal nyertek kedvezd
elbiralast, de «csak sajat, és csaladjuk
wmulatsagara” hasznalhattak; azaz a sz6l6

eladasa, wvagy barminemd haszonszerzés

tilos volt.
1850 ¢és 1851 kozott az akkori
kevésbé szigoru torvények mellett

néhanyan toérvényesen is foldbirtokhoz
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jutottak. !>

Eleinte a koser bor kimérésén kivil
nem lehettek kapcsolatban vendégfogadoi
tzletekkel, de ahogy enyhtltek az erre
vonatkoz6 szabalyok, ¢és mar arverésen
vendégtfogadohoz, illetve kocsmahoz
juthattak, egyre t6bben valasztottak a
vallalkozas e fajtajat a zsidok kozul.

Kezdetben a varos megegyezés alapjan
adta ki a wvallalkozéknak a mészarszékek
bérleti jogat, ilyenforman zsidé emberek
nem juthattak hozza. 1831 utan azonban
arverés utjan is hozzaférhetévé valtak a
mészarszékek  tUzemeltetési  jogai, igy
torténhetett meg, hogy 1831. november 1-
jétél 1837. oktéber 31-éig Csillag Marton,
Fischer Jakab, Kiss Marton ¢és Schwarz
Miarton kivette 5300 vf. haszonbérben
Kecskemét 0sszes mészarszékét. !>

Ett6l kezdve mindig talalhaté volt a
varosban izraelita kézen 1évé mészarszék,
azzal a  feltétellel, hogy a zsido
mészarosok keresztény legényeket
alkalmaznak.™

Mint  minden  lakos, aki  nem

71



rendelkezett foldbirtokkal, a zsidék sem
legeltethették  szabadon  joszagaikat a
kozlegel6kon, csak a fej6s teheneket
hajthattak ki nyomasi csordara, illetve a
mészarszékeket bérl6k legeltethették az
¢élelmezési célbdl tartott allataikat.'

1859- t6l ismét szabad ipartzési jogot
nyertek a zsidok, s 1860- t6l pedig olyan
telel6sségteljes és bizalmat feltételezé allast
is  betolthettek, mint a gyogyszerész.
Szabadon litogathattik a binyavarosokat.'®

Az 1860- as évektél még jelentésebb
asszimilaci6  vette kezdetét a zsiddsag
soraiban, azonban meglehetésen
diszkriminativ jellegd volt sorsuk, mivel
polgari jogegyenldségik kimondasa

" Ennek a

tovibbra is véiratott magara.’
megkilénboztetésnek  az  erdteljességét
mutatja az is, hogy ,honfi”, nem pedig
Wpolgartdars”  megszolitas  illette  Sket.
Torvényhatésagi  tagok  lehettek,  de
képvisel6valasztasokon  nemrendelkeztek
szavazati joggal '™

A zsidésag  teljes  beilleszkedési

torekvése az oltozkodéstikben is
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megnyilvanult. Mig az el6z6 évtizedben
egymas kozott jiddisul beszéltek, cilindert
és ,,Ferenc Jozgsef-kabit”- ot viseltek, az 1860-
as években, a hazafiassagukat
demonstralandé, a népszerl, Kossuthrol
elnevezett porgekalapot, a zsindros attilat, a
teszes nadragot ¢és a ,rdncgos” csizmat
kezdték el hordani.’ Hogy milyen szinten
igyekeztek integralédni a magyar
tarsadalomba, azt mi sem bizonyitja
jobban, mint példaul az, hogy a
Kecskeméten sziletett Venetianer Lajos'®

batyja, Sandor, reformatus lelkész lett.'®!

Az asszimilacié és az integracio

Az 1861. marcius 15-én  rendezett
megemlékezésen a varos el6ljaror kozott
Fischmann Simon f6rabbi is felszolalhatott,
¢s a zsidé6 hagyomanyoktél eltéréen
magyarul méltatta beszédében az 1848-as
forradalom szellemiségét.'® A
viszontagsagok utani békés egyuttélés jeleit
mutatja az is, hogy egy, a zsid6 ifjusag

szamara rendezett bal tancrendjében a
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keringé, francianégyes és a polka mellett
megjelent a csardas, e hagyomanyosan
magyar tanc is.'®

Az asszimilalodé  zsidok  életének
jelentés  allomasa volt az 1867. ¢évi
XVII. t6rvénycikk,'® amely az izraelita
lakosokat a torvény el6tt egyenlé rangra
emelte a keresztény lakosokkal polgari és
politikai tekintetben, és a sajat keziikbe adta
az egyhazuk onkormanyzatanak iranyitasat,
valamint hitk6zségeiknek rendezését,
szervezését. A kormany  szlkségesnek

tartotta, ¢és elrendelte, hogy valasztott

képviselbket kildjenek  az  orszagos
kongresszusra. A képvisel6valasztas napja
1868. november 18-an  volt, melyet
Kecskeméten, a , Nadorhoz” cimzett

vendéglével kapcsolatban 1évé 4j szinhazi
helyiségben tartottak.'® A szavazis elStt
Gallia Fulép, izraelita valasztasi elnok
szajabol hangzott el az alabbiakban sz6
szerint idézett beszéd:

wlisztelt  polgdartarsaim! A magyar zsiddsdg
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egésy  Magyarorszdg, szeretett  hagank — s3éles
hatdaraiban, ma egy és ngyanagon iddben egy igen
nagy €és emlékezetre méltd napot idinnepel, egy
napot,  mely  eseménydis — kovetkezményeivel
nemesak a sido nemzet évkinyveiben, hanem hdla
ag égnek és a megvdltogtatott iddéviszonyoknak,
Magyarorszag — tirténetében s 0rik  és
kiolthatatlan betiikkel fog egykoron feljegyezve
lenni. Ma wvégre elértiik agon napot, tisgtelt
hitrokonaim, melyen egy sxabad polgdar legszebb
Jogainak egyikét legeldszor élveghetjiik, midin
mi a legszélesebb és  legsgabadelviibb  alapon
nyugvd népvdlasgtas sgerint, ag § nagyméltosiga a
magyar kir. vallds- és kigoktatdsigy: minisgter
daltal december 10- re egybehivott orszdgos igraelita
gyiléshey  koveteinket vdlasgtjuk... A magyar
nemzet 1867-ik  évben  képviseldi dltal  egy
népiinkon ezer év ota nehezedd igagsdgtalansdagot
nagylelkiileg és a legnemesebb mddon jovdtett,
middn — az orszaggyilés egyhangilag egy rovid
torvényben kimondd, misgerint mi azon a foldin,
melyhez — mi  mdr  oly  régota,  mig  a
rabszgolgabilincsek nebhég nyomdsa és terbe alatt
s oly hi  szgeretettel  ragaszkodtunk, azon
orsgdgban, melynek sxabadsdagdért és
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fiiggetlenségéért  ag  1848-nak  harcmezején
hitrokonaink kiil exren és egren elvéregtek,
sgabad  és  hasonjogosult  polgdarok  legyiink.
Vannak ugyan civilizdlt dllamok, hol azon ely
"dltalinos emberjog" mar évtizedek dta ki van
mondva, de ott ez mindeniitt csak  heves
hitrokonaink kedélyét keseritd hosszi
harcosoddssal vivatott ki. Egyetlen egy nemzet sem
mondta ki ily s3ép, nemes, s méltd mddon, mint a
magyar nemget. De a magyar kormdny nem
elégedett meg egyszeriien az egyenjogiusitissal.
Ezen kormdnynak egy tagia — Edtvis [dgsef,
vallds- és kooktaldsigyi minisgyter — egy férfi,
ki mint embersgeretd, mint a sidd nemget régi
Jotevdje ismeretes, ki mdr egeldtt régen, még a
sotét  elditéletekkel  telt  30-as  években
nyomozott népiink joga mellett bdtran és nyiltan
fellépett, e férfi ismerve kizgségeink és iskoldink
gildlt dllapotdt, meg exeknek tikéletes és gyokeres
orvosldsdt is feladatdul tigte ki magdinak, midin
ag  ixraelita  kongresszus  egybebivisa  dltal
dnmagunkra bixd  beliigyeinket —alkotmdnyos,
sgabadelvii és egyszersmind auntondmidankat, ag
allammal  szemben, megdrizendd  mddon
rendezhbeti, és megdllapithatni. Mutassuk meg
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tehat a magyar nemzetnek, hogy a benniink
helyezett bizodalomnak meg is tudunk felelniy
mutassuk meg a mivelt Eurdpdanak, valamint
toliink tavollevd  hitrokonainknak,  hogy
ismerjiik a sxabad alkotmdnyos polgdrnak jogait
¢s katelességeit, és hogy a ,szabadsdg, miveltség és
eldhaladds” vallisunk ezredéves szent dogmdaival
igen jol dsszeférnek. Mutassuk meg exen drdaban,
kiilingsen mi igraelita lakdi, egen csendes és
megfontolt higgadtsdgirdl ismeretes varosunknak,
hogy mi is dt vagyunk hatva egy tirvényt tisgteld
alkotmdnyos polgdr érgelmeitdl, mutassuk meg
pedig ezt most az dltal, hogy ezen vdlasgtdst
minden tilzott sgenvedélyesség nélkiil
kezdjiik...: »Eljen kedves magyar hazink,

melynek bii és hasznos fiai akarunk lennil«”'%

A kongresszuson a kecskeméti zsidokat a
valasztas soran Fischman Simon rabbi és
Schweiger Marton jeloltek kozul az utébbi
képviselte. Ez az a bizonyos 1868-69-es
orszagos zsid6  kongresszus, hivatalos
nevén Izraelita Egyetemes Gyutlés, amely
két elkulonilé agazatra, a neoldgiara és az

ortodoxiara osztotta a magyar
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zsidosigot.'” Ez még inkabb felgyorsitotta
a kecskeméti zsidok integralédasat a varos
tarsadalmi rendszerébe.

A polgarsag altalanosan Udvozolte a
zsid6sag magyarosodasi torekvéseit, de még
mindig lassunak talalta, és az elnyert
emancipacio fejében még  teljesebb
asszimilaciét vart el. Ennek adott hangot
néhany antiszemita felhangt ujsagcikk, de
azon nyomban meg is jelent, tugymond
reflektacioként A gsiddkérdéshez  cim,
alabb idézett ujsagcikk 1fj. dr. Horvath
Janos jogtorténész tollabol. E cikkében a
szerz6 a zsidok szorgalmat, munkahoz valé
viszonyat példaként allitotta az emberek
elé, az elbitéletet hatarozottan elutasitotta,
a zsidosag szamara pedig a kovetkez6

tennivalékat nevezte meg:

wElsdsorban utanozni kell nekik a mivelt nyugat
mdzges  vallisi  polgdrait,  sgivvel  lélekben
egyesiiiniiik  kell a nemzettel és magyarokkd
lenniik. (...) Mdsodszor ag eddigi
exclusivitasrdl le kell mondaniok. De ugyanezen
dhajt  myilvanitom  a  Magyarhon  egyéb
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polgdaraihoz. Fdjdalmas érzés minden  miivelt
egyénre agon megvetés, mely ma, mint elditélet
»168

fonndll a zsidisdggal szemben.

Jol példazza a magyar kozfelfogast egy
bizonyos dr. T. P. «cikke, ami az
Antisemitismus cimet viselte, és amiben a
szerz6 elutasitja a politikai és gazdasagi

alapokon all6 antiszemitizmust.

JVannak... a zsiddellenesek  kizitt olyanok,
akik nem tudnak abba belenyngodni, hogy a
xsidosag  politikai tekintélyben ¢és  hatalomban
velok  osxtoxkodik, s sehogysem  tudnak
belenyngodni abba, hogy a politikai rang nemesak
sghiletés dltal szerexhetd megy sehogysem tudnak
belenyngodni  abba,  hogy —a  mobil  tike
hasznositisaval — jard  foglalkozds — nemcsak
nyereséges, de a becsiilt  foglalkozdisok  kizé
emelkedett...”

Ezeket az antiszemitakat gyorsan
szétes6knek  és  hattérbe  szoruldéknak
tartotta, amde felsorolt egy masik, altala

lelkesen tamogatott iranyzatot:
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w8 mely nemzeti és tarsadalmi szempontbil kell
ki a zsidosdg rossy tulajdonai felett, s amely
arnyalat nem emberi jogaitdl akarja megfosgtani a
x8iddt, hanem mozgalmat indit meg ag irdnt, hogy
a gsiddsdg beolvadjon a magyar tdrsadalomba s a
nemgzettestbe... ez azx antisemitismus mindinkdibb
nyiltabb — és  mindinkdbb  erdteljesebb  lesz.
Erdteljesebb, mert benne azg intelligens magyar
tarsadalom nyilatkozik. ...”

Ennek a felvetésnek az abszurditasat jol
szemlélteti, hogy a cikk tovabbi részében
nem masokat, mint magukat a zsidékat
szolitja fel ennek az antisemitismusnak a
telvallalasara:

JEs az antisemitik ezen tibordba sorakozni kell
mind azgon gsidoknak, aki magyar s aki a
kizérgiilet tudatdval bir s aki agzal sgdmolni

akar és tud. 1%

A zsidésag természetesen tartézkodassal
fogadta ezeket a nagymértékd elvarasokat,
melynek eredményeképpen a szegényebbek
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kiulfoldre vandoroltak, mig a tehetésebb,
asszimilaltak korében nagymértékd
névmagyarositds is kezdetét vette.'™

Erdemes megemliteni egy 1882
oktéberében lejatszédott esetet, melynek
olvasasakor enyhe deja vu érzés lehet
urra a mindenkori olvasén. A korabeli
ujsagcikkek szerint a Beretvas szallé sarkan
néhany fiatal, valészintleg joghallgatd, ittas
allapotban hangosan szidta a zsidokat, és az
antiszemitak akkori orszagos vezetdjét,
Istoczy Gybzot éltették. Az erre 6sszegyilt,
korulbelil 200 fés tomeg megbotran-
kozassal itélte el a zavargast. Az ilyen
kézzelfoghaté  megnyilvanulasokon  tudl
alakultak olyan egyesiiletek, amelyek nyiltan
ugyan nem voltak zsidéellenesek, am a
keresztény értékek védelme és  egyéb
homalyos célkitizéseik mogott méltan
megfeleltek az antiszemita elnevezésnek.
Ezek kozil alegnevezetesebb a Kecskeméti
Magyar Védegylet. Az egyestlet alapitasat,
melyre 1883. januar 21-én kertlt sor,
megel6zte az alabbi felhivas:
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WS zozat Kecskemeét vdros keresztény
lakossdagahoz!” — a Kéry Karoly elnék ¢és
Nagy Imre titkar nevével fémjelzett
iratban a célkitizések mellett az alabbiak is
szerepeltek:

y..-hazgai  tdsgyikeres magyar — kerestény
tarsadalom érdekeit dltaldban kiilondsen pedig a
Védegylet  tagjainak  anyagi,  szellemi  és
tarsadalmi  jolétét  eldmozditani,  felkarolni,
érdekeit  tirvény  korldtai  ko30tt,  tirvényes
esxkookRkel  megvédeni.  Tdmogatni  minden
hazafias — moggalmat,  magyar — nemgeti  és
tarsadalmi célt, iigy a kigéletben, mint szgellemi
kozmivelddési és kizgazdasdigi  téren; s mint
kizdrilag — kizgazdasdigi  célok, és  reformok
keresgtiilvitele érdekében alakult testiilet kiilonos
silyt fektet a kereskedelmi, ipari és gagdasdgi

magyar keresztény érdekek megdvdsdra.” !

A varos tiltakozasa ellenére a testiilet
megalakult, és tagjai latvanyos, tnnepélyes
keretek kozott gyultek oOssze. Az 1883.
juniusi valasztasokon az els6 korben az

antiszemita képvisel6k kaptak a legtobb
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tamogatast, de végil nem értek el jelentds

eredményeket, és a  varos egyetlen

kertletében sem jutottak végleges
gy6zelemre.
Mindezeket leszamitva békés

évtizedek  koszontottek  a kecskeméti
zsidosagra, amelyet csak megerdsitett az,
hogy 1895-ben to6rténelmi egyhazi rangra
emelték a zsido6 vallast.!”

Az oktatas

1856-ban szlletett meg a rendelet, mely
szerint a torténelmi egyhazakhoz
hasonléan, demografiai eloszlasa alapjan
aranyosan végre a zsidosag is allando
pénzbeli tamogatasban részestlt.

wEzen viros gyermekei vagyunk... Ezen vdros ag,
hol mi éliink, a hol lakunk és munkdssagunk napi
foglalkozdsait végezziik — irtak kérvényukben
— Exzen wvdros ag, mellynek csinosbulisira és
minden  tekintetbeni  eldhaladdsara — tibbi
lakostdarsunkkal kizdsen, sot ardanylag
legnagyobb mértékben toreksziink...”
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A varos azonban szik anyagi forrasaira, és
egyéb, sulyos taniigyi kiadasaira hivatkozva
sem a kért Osszeget, sem a Szentkiralyon
igényelt 30 hold féldet nem biztositotta
szamukra. A tovabbiakban ismét csak sajat
erejikre hagyatkozhattak.'”

1861-t6]1 magyar volt a tanitas nyelve.
Minden bizonnyal az iskolanak is nagy
szerepe volt abban, hogy Kecskemét
varosaban a XIX. szazad masodik felében
meghataroz6 jellege a kozO6sség szamara,
hogy tobbségében magyar nyelven
beszéltek.

1877-ben a zsidé hitkozséget s
kotelezi a varos tanintézetének atadasara.

A Kecskeméti Zsidé Hitkozség 1877
utan csak egy wvallasiskolat tartott fenn
hittanitas céljara. A taniték mindegyikét —
kival6é taner6knek mindsitve ket — atvette
a kozségi népiskola.'™ A XX. szazad két
legjelent6sebb izraelita tanitéja: Reichmann
Moér és Székely Jend.'™

Székelyné Koérosi Ilona kutatasa alapjan:
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SAttekintve a  zsidi  tankiteles  gyermekekre
vonatkogd  statisytikdkat a  kROségi  iskola
létrejattetdl, illetve 1882-tdl, azg elemi iskolai
értesiték  rendszeres  megjelenésétdl  1914-ig,
megdllapithatd, hogy a tankitelesek sgdma 322—
431 kozott mozggott. A kiiiliik iskoliba jarik
aranya 90-98% wvolt. Ez joval magasabb, mint
ugyanezen idoszakban a katolikusoké (64—73%),
a reformdtusoké (70—83% ko3itt), vagy akdr ag
evangélikusoké (73—83% kizitt).

Még differenciiltabb a kép, ha tudjuk, hogy
egzekben ag évtizedekben a Kecskemét kirnyéki
tanyikon  24—67%  kiitti  beiskoldzottsdagi
aranyokat  talilunk.  (Egz  wtébbival  vald
dsszehasonlitisra agonban nincs mddunk, hiszen
tudjnk, hogy a vdros peremteriiletein és a tanydikon
két felekezet képuviseldi nem laktak: zsidok és
evangélikusok).

Erdekesség, hogy 100%- os beiskolizdsra is
taldlunk adatokat, mégpedig a girig katolikusok,
a girigkeletiek és ag wunitdariusok kogitt. 1tt
azonban mindissze 10—15, ag unitiriusokndl
esetenként 2 tanuldrdl wvan 530, szemben a
katolikns — tankditelesek — 9-10.000  kizitti
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létszamaval.

A tovabbtanuldssal — kapcesolathan  egy
Budapesten — megrendezett  gsidd  iskoladigyi
konferencian — érdekes — kutatisi  eredmények
hangzottak el, példaunl:

wHa az egyetemi tanulmanyok valdszindiségének
orsgdgos dtlagdat 1900 - ban 100 - nak vessziik,
akkor a katolikus népesség mutatéja 88, a
reformdtusé 75, ag evangélikusé 125, é5 a
zsidiké 200.«"17
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A kecskeméti zsid6 k6z6sség a XX.
szazadban

Zsidosag a varosban és az orszagban
A XIX. szazadi neolég—ortodox kulénvalas
Kecskemétet csak 1917-ben érte el. Ekkor
teremtették meg az autoném ortodox
hitk6zség alapjait, melyet majd 1918-ban
Kecskeméti Izidor hitk6zségi elndk ir ala.
Az 1919-es roman megszallas csak
néhany napig tartott Kecskeméten, ennek
azonban tragikus kévetkezménye lett a zsido
hitk6zség egyes tagjai szamara. A megszallas
utan, a fehérterror idején a Nemzeti
Hadsereg katonai a romanokkal wvalé
Osszeeskiivéssel vadoltak a  zsidésagot.
Vagyonukat elvették, internaltak O&ket,
néhanyukat pedig megkinoztak, majd
kivégezték. A szornylségek tObbségét a
kozeli Orgovanyon hajtottak végre, ahol a
rettegett Héjjas Ivan tartalékos féhadnagy
vezetése alatt all6 kiulonitmény, formalisan a
Nemzeti Hadsereg karhatalmi, rendéri

jellegli szolgalatot ellaté segédcsapata, a

87



valésagban lényegében allami ellenérzés
nélkil midkodé milicia garazdalkodott. A
katonak Osszesen mintegy 70-80 embert
gyilkoltak meg részben antiszemita
indittatasbo6l, részben nyereségvagybol, és
még 1920-ban is rettegésben tartottak a
varost és kornyékét. A tobb tucat, jorészt

izraelita személy ¢letét koveteld
(fél)katonai er6szakhullam utan a

kilonitményesek jo része egyaltalan nem
kapott buntetést.'”’

1920 utan a numerus clausus térvény'™
miatt a zsidé fiatalok kozil jelentdsen
kevesebbet vettek fel a hazai fels6oktatasi
intézményekbe, ezért akik megtehették,
kulfoldre kuldték a gyermekeiket tanulni.
Azon fiatalok megsegitésére, akiknek szilei
ezt nem tehették meg, a kecskeméti hitk6zség
segélyegyletet hozott létre.

1921. december 14-én a neolég
hitk6zség dr. Borsodi Jézsefet valasztotta
rabbijanak, aki azel6tt Szarvason és
Nagyatadon latta el rabbinikus szolgalatat.
Ugyanekkor  az  ortodox  hitkézséget
Rubinstein Jozsef rabbi vezette.'”
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Az elsé zsid6 csaladok letelepedését
kovet6 mintegy 150 ¢év alatt jelentésen
megvaltozott a kulénb6z6 foglalkozasi
agazatokban bet6ltott szerepiik.

A rendelkezésre allé6  statisztikak
alapjan megallapithaté, hogy Kecskeméten
az 1910-es, 20-as és 30-as években'™ a
kereskedelmi, a jogi palyakon kozel
negyede, az orvosi palyara 1ép6k kezdetben
tele kés6bb tobb, mint egyharmada a zsidok
kozul kerult ki, s ha emellett figyelembe
vesszilk, hogy a teljes lakossagnak csupan
a 2-3 szazalékat tették ki a zsidok, akkor
ez az arany még figyelemreméltobb.'®

Erre az id6északra orszagos szinten
jellemz6 volt, hogy a zsidé lakossag szama
csokkent — a mar fentebb emlitett okok, az
elsé vilaghabord, s az azt kévetd trianoni
békeszerz6dés hatasara az 1910-es
adatokhoz képest 1930-ra, mintegy 465.000
tével kevesebb zsidé ¢élt Magyarorszag
hatirain belil.™ A zsidésdg aridnyszama
(5%) a teljes lakossagon belil nem
valtozott.

Kecskeméten a kisebb mértékd, de
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allandé bevandorlassal egyttt is tobb mint
600 fovel csokkent a zsidok szama az 1910
és 1941 kozotti idészakban. 18

A vészkorszak és a Holokauszt
A magyarorszagi zsidésag deportalasat és
kiirtasat lényegében mar a magyar also- és
tels6haz altal 1938. majus 20-an elfogadott
elsé zsidotorvény elbkészitette, és szigoru
korlatozasoknak vetette ala az izraelita
lakossagot. Kilonb6z6 indokok, mint
példaul a ,gazdasdigi  élet  egyensilydinak
biztositasa” nyoman 20%-ra korlatoztak a
zsidok aranyat a sajté-, az ugyvédi, mérnoki,
orvosi kamariaban, a szinhdzak és a mozik,
valamint  egyes  vallalatok  értelmiségi
munkakéreiben is, s ezt a beiktatas utani
ot, kivételes esetben maximum 10 éven
belil végre kellett hajtani.'®

A nagy gazdasagi vilagvalsag utan
tovabb fejlédott Kecskemét, s 1938-ra 10
bankintézet, 14 ipari ¢és kereskedelmi
részvénytarsasag, 17 biztositétarsasag, 26

magangyari gépi uzem, 6 mezbgazdasagi
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szovetkezet ¢és 51 tarsadalmi és gazdasagi
egyesilet jott létre, melyek tulajdonosai és
vezetbi kozott — természetesen — zsidok is
voltak. 18

A legnagyobb aranyszamban az alabbi

vallalatoknal voltak jelen (%-os aranyban):

. Elsé Kecskeméti Konzervgyar (nincs
pontos adat)

. Magyar  Altalinos Gyufaipari Rt.
Kecskeméti Gépgyar Rt. (66 %)

. Kecskeméti  Forgalmi Rt. (kozel
100%)
. Kecskeméti Butoriparosok

Aruértékesité Rt. (60%)

. Benedek Joézsef és fia (100 %)

. Varosi Kozhatéhaz (50%)

. Kozhttéhaz Hasznosito Kft. (25%)

. Elso Kecskeméti Cement- és
Muakégyar (50%)
. Kecskemét th. varosi Kozponti

Szesztézde (100%)

. Schiffer Cipégyar (50 %)

. Muth Sandor Sirkégyar (100 %)

. ,Petofi” konyvnyomda és
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konyvkotészet (100%)

Ezeken kivil a gazdasagi egyestletek szinte
teljesen zsidé kézben voltak; wugyanez
elmondhaté az OMKE kecskeméti fiokjardl,
és a Keresked6i Kaszinorol is, amely
egyestletek jelentds szerepet toltottek be a
varos gazdasigiban.'V

A kozel 200 éve Kecskeméten
tartozkodd zsido kozosségnek ekkorra mar
tobb egylete és egyestulete 1is létezett,
amelyek a hitk6zség tagjait segitették. Ezek
a kovetkez8k voltak:"™ Izraelita Jotékony
Néegylet, Izraelita Szegény Tanuldkat
Segélyez6 Egyestlet, Izraelita Szent Egylet,
Szeretet ¢és Testvériség Egylet, Templomi
Enekkar.

Az elsé torvénytervezet nyoman a mar
1919 ota 1étezé zsidoellenes érzelmeket
képvisel6 ~ Magyar  Orvosok  Nemzeti
Egyestulete (MONE) is mozgisba lendult.'
A MONE a Pest Varmegyei ¢és a
Kecskeméti Orvosi Kamara tertletén, ezen
k amarak hattérbe szoritasa ¢érdekében
1938.  aprilis  10-én  létrehozta  helyi
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fiokszervezetét.” A rendezvényen a
polgarmester, a Pest virmegyei alispan és a
tanacsnok is megjelent, ami egyértelmivé
tette, hogy a kecskeméti vezetés is
antiszemita nézeteket wvall.”' A MONE
minden eréfeszitése ellenére nem tudott
igazan  atut6  sikert elérni a zsidok
eltavolitasaban, ez pedig abbdl is latszik,
hogy az Orszagos Orvosi Kamaraban oktober
folyaman megtartott valasztasok alkalmaval
zsidokat is bevalasztottak a szervezet
tisztségvisel6i kozé."? Kecskemétrdl négy
orvos kertlt a kertleti valasztmanyba, akik

kozul kettd volt izraelita vallasa. !

A zsid6torvények hatasai és eseményei

A toérvénytervezet hatasara 4j lenduletet
kaptak a szélséséges megnyilvanulasok,
példaul: 1938. aprilis 17-én szamos zsid6
tzlet ajtajara (a Nagykdérosi utcaban, ahol
napjainkban a zsid6é hitkézség mutkodik)
»35id0 vagyok” és enyém a hatalom” felirata
roplapokat ragasztottak ki.' A rendérség a
roplapok Osszegydjtése utan megkezdte a
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nyomozast.

Az 1d6 elérehaladtaval az anyakonyvi
hivataloknak is egyre tobb dolga akadt:
1039 személy kért anyakoényvi kivonatot
négy honap alatt abbdl a célbol, hogy
megtudjak,  felmendéik  kozott  volt-e
izraelita wvallast személy, tizenOten pedig
attértek valamely keresztény hitre.'”

Az eddig felvazolt helyzetet némileg
arnyalja, hogy a Kecskeméti Kozlony
fészerkesztéje, dr. Horvath Odén, aki
annak ellenére, hogy nyiltan tamogatta az 4j
torvényeket — természetesen megfeleld
anyagi ellenszolgaltatas ellenében — szamos
zsid6 keresked6 altal feladott hirdetést
jelentetett meg az ujsag hasabjain. Ennek
szellemében 1938. szeptember 14-én a
gyaszjelentések kozott dr. Donath Joézsef,
a varos és az izraelita  hitkozség
meghatarozé tagjanak halalarol 1s
megemlékeztek — igaz, & volt az utolsé
zsido ember, akinek a halalarél beszamolt a
helyi napi sajt6.!”

A kecskeméti vezet6kén kivil a
torvényhatésagi  bizottsag is igyekezett
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hattérbe szoritani a gazdasagi életben a
zsidékat, igy 1938. szeptember 29-én egy
olyan inditvanyhoz csatlakozott, amelyet
Zala varmegye torvényhatosaga fogalmazott
meg méjus 12-i ilésén. Allaspontjuk szerint
a keresztény iparosokat védeni kellett, és
minden allami kedvezményt6l el akartak
tiltani azokat a  gyarakat, amelyek
termékeiket ,alacsonyabb dron adjik a zsido
fajhoz tartozd kisiparosok, és kiskereskeddknek,
mint a magyar fajhog ‘tartoxd  kisiparosok és
kiskereskediknek. '

Arrél  nem  allnak  rendelkezésre
pontos torténeti adatok, hogy ez a torekvés
miként realiz alédott, ugyanis ekkor még
tizenharom  izraelita tagja  volt a
torvényhatésagi bizottsagnak (akik kozil
hatan egyuttal kereskedSk is voltak).!”

Az 1938- s év egyik legjelent6sebb
valtozasa, amikor a Benedek Jézsef és fia
altal alapitott csirketelepet, mely az orszag
masodik legnagyobb baromfiexportére volt,
bérletbe vette a Hangya Szovetkezet.!” A
cég Uj neve aprilis 11-t61 Benedek Jozsef
és Fia Hangyabérlet lett, s a Benedek
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csalad  tagjait tovabb  foglalkoztattak,
hasonloképpen a kiskunhalasi Schneider-
céghez, ahova tovabbi 12 kecskeméti
keresztény munkatirsat vettek fel.?® A
kecskeméti cég tovabbra is épitkezett, majd
egy ujabb 1940-es névvaltoztatas utan
Hangya Szovetkezet Frtékesité Telepe és
Hat6haza lett a neve.

Az  efféle, viszonylag kedvezben
megvaldsult esetekkel egyutt is az elsé
zsidotorvény  miatt  orszagos  szinten
mintegy 15.000 ember kényszerult
lemondani a képzettségének megfelel6
munka végzésérél, kecskeméti szamadatok e
témaban azonban nem allnak
rendelkezésunkre.

Az 1939. évi IV. toérvénycikk®!
melyet mar csak masodik zsidétorvénynek
hivott mindenki, és a torténettudomany is
ezen néven szokta emlegetni — ,.A gsidik
kozéleti és gazdasdgi térfoglaldsanak
korlitozdsdrd!” cimet viselte. A torvény
létrehozasaban nagy szerepet jatsz6 Teleki
Pal szerint az elsé zsidotorvény mem
definidlta kellden a zsidd  fogalmdr”, és tal
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magasan (20%) hataroztak meg a lehetséges
aranyszamokat bizonyos foglalkozasi agak
teruletén.” Az 1938. december 23-in
el6terjesztett torvényjavaslat hosszas vitak
¢s modositasok utan, 1939. majus 5-én
lépett hatalyba.

Az els6 zsidétorvényben felsorolt
palyakon a 20%-os aranyszamot 6%-ra, a
vallalatoknal és értelmiségi munkakorokben
12 %-ra korlatoztak. Majus 5-ét6l a zsidok
nem szerezhettek tobbé honossagot, nem
vallalhattak lapszerkesztéi, lapkiadoir allast,
nem vezethettek szinhizat, mozit, stb.?

Az orszaggyutlés majus 4-ei
teloszlatasat koveté valasztisokon mar
minden valasztéonak igazolnia kellett, hogy
zsidonak mindsul-e vagy sem.” Sok olyan
izraelita volt, akinek az elsé koérben nem
sikeriilt megszerezniik a valasztéjoguk
gyakorlasahoz szikséges iratokat, s ha
emiatt valaki fellebbezett, hozza is csak a
valasztas utan érkezett meg a  kért
dokumentum. Kecskeméten a 873 zsido
valasztopolgarb6l  igy  csupan  209-nek

sikerult részt vennie a valasztason.?®
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A zsid6 képvisel6ket is meghurcoltak,
amikor az augusztus 25-én megtartott
valasztmanyi gyGlés a virilis, tehat a
legtébbet adézok jogan helyet foglald
zsid6 polgarokat kizarta sorai kozil, s
néhany hiabaval6 fellebbezés utan az eddigi
tizenharombol csak harom, majd rovid idén
belil mar csak ketté zsid6é személy maradt a
torvényhatésagban. Dr. Borsodi Jozsef
té6rabbi és dr. Fritz Imre tugyvéd 1942
januarjaig tolthették be a  posztjukat,
amikor is 1941. XIX. torvénycikk. 2. §-anak
1. bekezdése és az 1113/1941. B. M. rendelet
alapjan megvontak toliuk tagsagi
jogosultsagukat a varos torvényhatdsagi
bizottsigiban.?’

Bar a zsidotorvény tényleges
végrehajtasanak elkertlésére létezett
néhany kiskapu, példual 1939. augusztus 29-
¢t6l nyilt egy lehet6ség, amikor Kecskemét
varos polgarmestere kihirdette, hogy ,bdrk:
kérheti annak megdllapitasat, hogy ag 1939. évi
IV, te. 1. §-a értelmében gsidinak nem tekintendd
sgemély”?  az okirat  természetesen

anyakonyvi kivonathoz volt kétve, igy nem
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csoda, hogy csupan tizes nagysagrendd az
eddig a levéltarak Orizetébdl elbkerilt,
kiallitott tanusitvanyok szama.

A torvények — ha lassabban is, mint
ahogy azt elvartak — megtették a
hatasukat, hiszen az 1939. december 15-én
nyilvanossagra hozott adatok szerint a
néhany évtizede a kereskedelmi szektor
20-30%-at  lefed6 zsid6  kereskedd6k
aranyszama ekkora mar csak 11,4 %-ot tett
ki.®  (Mivel ez a masodik zsid6torvény
hatalyba lépése utan tortént, addig djabb
ipartzési igazolvanyt nem lehetett zsidok
szamara kiadni, amig ez az arany 6% ala
nem csokkent.) Sok kecskeméti cég
allamositasara is sor kerult, esetenként

jelentds Osszegl kartérités tizetése
mellett.””

Késébb a  zsidé6  pincészetek  is
hasonlé sorsra jutottak; 1942-ben, az ebben
az évben hozott tjabb térvény értelmében
hat pincészetet zarattak be, majd karpotlas
utan igénybe vették Sket.?'” Az 1943-44-es
Kecskeméti név- és cimtar névsoraban mar

egyetlen zsid6 borkereskedd sem szerepel.?!!
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Hozzajuk hasonldan a zsido

baromfikereskeddk szama is csokkent.

Gyengiil6 tendenciak, er6s6dé
megszoritasok

A zsidok alapveté allampolgari és emberi
jogaitél  valé  megfosztasa mellett a
mindennapi létfenntartas is egyre
nehezebbé valt a kozosség tagjai szamara.
Magyarorszag a Szovjetunio elleni
tényleges  haboruba 1épését kovetSen
szigoru intézkedések léptek életbe: 1941-t6l
zsirbeszolgaltatast  rendeltek el, majd
fejadagrendszert vezettek be a zsiradékokra
és a gabonafélékre. December elsejétél un.
zsiradékjegyet bocsatottak ki, és e naptdl
kezdve a zsidék nem  vasarolhattak
sertészsirt, csak a dragabb libazsirt, majd a
kovetkezé6 év majus 14-ét6l a sertéshus
kiszolgalasat is megtiltottak az izraelita
vevék szamara. A torvény abszurditasat
mutatja, hogy a zsidé wvallas egyébként
kozismerten tiltja a sertés mindennemd

tfogyasztasat, igy ezuttal a csupan zsidénak
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mindésitett embereket még kellemetlenebbiil
érintette a diszkrimindci6.?"

Ugyanez  év  juliusaban  tovabb
nehezitették a torvényhozo testiletek a
zsidosag életét, amelynek tagjai mar a
Széktd-furdSt sem litogathattdk.??

A megkiulonboztetés nem  ismert
hatarokat: a Verb6czi Bajtarsi Egyestlet
nacionalista szervezet kezdeményezésére
megjelentek a2 nem  zsidé  lzletek
ablakaiban a,keresztény magyar iizlet” feliratt
tablak.?* Két évvel késébb, 1941-ben
hivatalos formaban is elrendelte ilyen
tablak kifiggesztését a kereskedelmi ¢és
kézlekedéstigyi miniszter, de az egész
orszagra jellemz6é volt, hogy joval ezel6tt
,megjelolték” a nem zsidé izleteket. Az

LOskeresztény  dizler”™

telirat 1s népszera
volt, bar e tablak kitétele éppenséggel
pont nem arr6l tantskodott, hogy a
vasarloknak  valéoban a  kereszténység
alapeszményeit magaénak vallé tzlettel lett
volna dolguk.

A pincészetekhez hasonléan a zsid6

tzletek is szabad prédava valtak a kévetkez6
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években; eldszor egy 1941-es,*°

majd egy
1942-ben  hozott torvény*’  alapjan
konnyedén hozzajuthattak a keresztény
konkurensek az tzlethelyiségekhez. A zsido
toldbirtokokat is szabadon fel Ilehetett
vasarolni, és nem volt ritka a tobbszdoros
tuljelentkezés az igénybevevok részérdl.
1941. majus 1-jén az izraelita hitkozség
toldjét is felhasznalta a varos, amelyet még
1893. november 1-jét6]l papi hasznalatra
engedtek  4t.*  Amikor a  hitkdzség
képviseletében kérvényt nyujtottak be a
varosi vezetbk felé, hogy ,azg dltaluk épitett
épiiletek  becsdrat a wviros téritse meg/...]”, azt
kilénb6z6 okokra hivatkozva elutasitottak.

A bérleteket is sorra mondtak fel,
koztik a bankok, az egyhazak és a varos. A
zsidoellenes intézkedések a piacokat sem
kerulték el: Schira tanacsnok a polgarmester
megbizasabol  1940. szeptember 17-ei
hatallyal megszintette a zsidék arusitasi
jogat, és ez a rendelkezés a bugaci és a

lakiteleki piacokra is érvényes volt.?"”

Oktober 22-én vitéz dr. Endre Laszlo, Pest-
Pilis-Solt-Kiskun  varmegye  antiszemita
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alispanja, késébbi beligyi allamtitkar és
kormanybiztos, a magyarorszagi
Holokauszt egyik f6 felel6se, ujabb sulyos
korlatozast vezetett be, amely tiltotta a
zsid6 virag- és kegyszerarusoknak, hogy
keresztény  temeték  mellett  arusitsak
termékeiket.?”

A  még mikoédni  hagyott  zsido
keresked6k ellen a Kecskeméti Kozlony
hasabjain 1943-ban a Baross Szovetség
kozleményt adott ki, amelyben felhivtak a
lakossag figyelmét, hogy karacsonyra csak
keresztény uzletekben vasaroljanak.?!

Ko6zben egyre nétt az olyan ipari
vallalatok szama, amelyek ,nem zsidinak
tekintendd” tanasitvanyt probaltak
szerezni, s ennek megfeleléen lecserélték
izraelita vallasu tagjaikat, alkalmazottaikat.
Ezeknek a sorabol kitinik az Elsé
Kecskeméti  Konzervgyar  esete, ahol
azonban legalabb Lebovits Sandort, a cég
zsid6  igazgatdjat nem  tavolitottak el
posztjarol, és még 1943-ban is sikeresen
vezethette a villalatot.?

Bar szinte minden terileten jelentds
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volt a zsidotorvények hatasa, azért néhany
banknak  és  nagyvallalatnak  sikerult
izralita kézben maradnia.?®

A Kecskeméti Orvosi Kamara példas
moédon probalta megvédeni zsidd tagjait a
torvény végrehajtasatél, tobbek koézott ezt
bizonyitja, hogy az 1940—4-es Kecskeméti
név- és cimtar aGjabb zsidé orvosok neveit
is tartalmazta.*

Torvényi kotelezettségek
Az 1939. jalius 1-jén életbe léptetett torvény
alapjan a katonai szolgalatra alkalmatlannak
mindsitett személyeket munkaszolgalatra
kellett  behivni.*® Kecskeméten hirom
nappal késébb, jalius 4-én mar 37 ember
kapta meg a munkaszolgalatos
behivojegyét.? Pontos adatok nem allnak
rendelkezésre, de egyes becslések szerint
mintegy 400 fiatal kecskeméti férfit hivtak
be munkaszolgalatra az 1941-es évben.*’

A  masodik vilaghabord idején a
magyar zsidé munkaszolgalatosok kozil
50-70. 000 embert 6ltek meg a németek és
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magyar kollaboransaik.”

A harmadik zsidétorvényt, mely a ,,.A
hdazassdgi jogrol 53006 1894: XXXI. tirvénycikk
kiegészitésérdl és  mddositasdardl, wvalamint ag
egzel kapcsolatos sglikséges  fajvédelmi
rendelkezésekrdl” cimet viselte, 1941 . aprilis
30-an nyujtottak be, és augusztus 8-an lépett
hatalyba.?”

A torvény célja az orszag
népességének ,mennyiségi és mindségi ” javitasa
volt, ezért minden hazasulandé szamara
kotelez6 volt részt venni egy orvosi
vizsgilaton.”" A jogszabaly tobbek kozott
megtiltotta a zsidok és nem zsidok koézti
hazassagi és nemi kapcsolatot, az utébbit
fajgyalazasnak” mindsitették. 1941 és 1943
kozott  harom ilyen esetr6l irtak  az
ujsagok Kecskeméten,?! a  vegyes
hazassagokat illetéen pedig nincsenek
pontos adatok. Egy évszammal el nem latott

£,22 gy

iraton 32 vegyes hazassag szerepel
1941 oktoberéig bejegyzett hazassagokbol
Osszesen hat volt zsidé6 és keresztény
személyek kozott kottetett vegyes

hizassag.” Az orszag egész terlletén 1938
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és 1942 kozott tébb mint 2000 vegyes
hizassdg tortént.® Az A4ttérések szamarol
sincsenek Kecskemétre vonatkozé adatok,
azt azonban tudni lehet, hogy az orszag
teriiletén az emlitett négy év alatt tobb
mint 24 ezer zsidé6 ember hagyta el a
vallasat.?

1942-re a neolég ¢és az ortodox
hitk6zség is rabbi nélkil maradt. A neoldg
rabbi posztjat dr. Schindler Jézsef vette
at,” aki gondjit viselte a helyi zsid6
tfiatalsagnak, és ezekben a szo6rnyd idékben
is torekedett a k6z0sség hitéleti értelemben
valé Osszetartasara — tanuld napkozit, zenei
¢s irodalmi képzést ¢és sportszakosztalyt
hozott létre a zsidok szamara.

Schindler rabbi is a Holokauszt tuléléi
kozott volt, és lelkesen a hitkézség élére
allt. Végil 1962-ban hunyt el Szegeden,
sirjait ma az ottani temetSben talaljuk,
telesége ¢és fia, Schindler Ivan pedig
Izraelben telepedtek le.

1948-ban  Kecskemétr6l is  sokan
alijaztak, az 1950-es ¢évekre pedig a

kecskeméti zsidok létszama erésen
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megcsappant. Az  alacsony = létszamu
kozOsség tagjai a volt ortodox zsinagdga
éptletében gyultek Ossze péntek

esténként.?’
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A kecskeméti zsidé hitkdzség
alakulasa, intézményei

Az elsé 1épések, az els6 zsinagoga

A zsid6 hitkozség feladatai k6zé nem csupan
a vallas gyakorlasaval kapcsolatos teenddk
tartoztak, hanem a szocialis hal6 kialakitasa
és fenntartasa, az egészségligy, azaz a zsido
kérhaz  feltételeinek  megteremtése, az

oktatas hagyomanyos rendszerének
leképezése és megvaldsitasa, mely dolgok
biztositékai a zsido kozosségek
fennmaradasanak.

Az onkormanyzati szervek forrasaibol
elenyészéen kevés adat all a
rendelkezéstinkre a kecskeméti hitkézségre
vonatkozéan. Vélhetéen 1801-ben alakult
meg hivatalosan, hiszen ekkor valasztottak
maguknak birét el6szor a kecskeméti
zsidok.?®  Ezt a  megmozdulist a
szervezkedés els6 jelének tartotta a tandcs,
és hevesen ellenezte azt.?’

Ugyanakkor az ennek dacara er6s6dé
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hitéleti fejl6dést mutatja, hogy az addig is
imahaznak hasznalt épuletet 1810. marcius
14-én* Schweiger Salamon ¢és Mairton,
Sarkozi Andras arvaitél megvasarolta. Exzt
bizonyitja a Schweiger testvérek nevével

ellatott szerz6dés.?*!

Négy évvel késébb ezt
a hazat hivatalosan is a hitk6zség nevére
akartak iratni, de ezt a kérést a varosi tanacs
elutasitotta, mivel, mint fentebb mar
emlitettem, azokban az idékben nem volt
szabad hivatalosan ingatlant vasarolni a
zsidésagnak, azonban a tovabbi békés
hasznalati jogot végul engedélyezték.**

A hitkozségi feladatok ellatasara,
harangozonak — samesznek — wnw, illetve
templomszolgai feladatkorre két embert
igyekezett Kecskemét varosanak lakosai
kozé fogadtatni az udgynevezett Zsido
Tarsasag néhany tagja: Schweiger Salamon
és Marton, valamint Schwarz Jakab ¢és
Lazar.*®

Az 1812. évben irott kérelmukbdl
kideril, hogy e feladatok bet6ltésére
Furedi Fischer Salamont, illetve Aszodi
Lérincet kivantak alkalmazni, ugyanis  agy
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talaltak, hogy a Kecskeméten ¢él6 zsidok
hajlott  koruk és egyéb okok miatt
alkalmatlanok e hivatali feladatok
betoltésére. A tanacs végil engedélyezte a
betelepedésiiket két kikolt6z6 zsido helyére,
de hazbérleti jogot nem kaptak, igy csak a
Tarsasag hazaban lehetett Gket
elhelyezni.?

A kecskeméti hitkézség elsé rabbija,
akit név szerint is ismerunk, Braun Gabor, a
hitk6zség sachtere — 0nWw, Pollak Kelemen,
harangozdja pedig Leitner Jakab volt 1820-
ban.?®

1821-ben Oppenheimer Illés izraelita

tanitot szépiras tanitasa végett fogadta be a
varosba a tanacs.?*® Az id6 elérehaladtival a
k6z6sség létszama gyors Utemben
névekedett, emiatt a régi lakoéhazbdl
kialakitott imaterem  kezdett szlknek
bizonyulni, {gy hozzakezdtek egy yj
zsinagbdga épitéséhez, amely mar képes volt
befogadni a megnovekedett kbzosséget.?’

Terviket annak ellenére sikerult
véghezvinni, hogy az orszagos térvényekkel
¢s a helyi tilalommal ismét szembe kellett
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szallniuk.*®

Braun Gabor rabbisaga alatt
kezd6dott az els6 zsinagdga épitése, amely
teltehetéen 1817-18 korul fejez6dott be.
Az igy  elkészult zsinagéga a mai
hatemeletes, Neuhauser Laszl6 tervei
alapjan  készilt OTP-haz udvaran, a
Szabadsag tér 5. szam alatt — ami akkoriban
a hires Beretvas Szall6 mogotti tér volt —
még mindig megtalalhat6. A szallodat 1958-
ban bontottak le ¢életveszélyes allapota
miatt. A zsinagéga az akkori zsidonegyed
teriletén helyezkedett el, amelyhez hasonlé
példat Obudan talalhatunk.

A feltehetéen Fischer Agoston altal
tervezett épulet  klasszicista  stilusban
készilt, igy a bejarati el6csarnokat négy i6n
tejezetes féloszlop tagolja, parkanya felett
eredetileg  timpanonos  lezarassal. A
zsinagoga szamos klasszicizalé homlokzata
kozil mar csak egy tanuskodik az akkori
kémivesek nagyfoku, diszitéseket kedveld,
mégis nemesen egyszerd munkajarol.

Miutan felépilt a nagy zsinagdga, a

.,

régi  épulet a téli imaterem funkcidjat
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toltotte be. 1823-ban ezt az épiiletet mar
wrendes  templom”-nak titulaltak, amely 252

székkel rendelkezett, és ez az
elkovetkezendd néhany évtizedre

elegendének bizonyult.?

A kecskeméti izraelitak egyéb
intézményei

Egy 1841-ben kiadott, nyomtatott varosi
hirdetményben  megtaldljuk az akkori
eloljarok  nevének jegyzékét. A zsido
hitk6zség tisztvisel6l a kovetkezé személyek

voltak:?"

. Braun Gabor rabbi

. Ascher Enoch tanar, rabbihelyettes
¢és iskolaigazgatd

. Helsinger Méric gondnok

. Schweiger Salamon gondnok
. Pulitzer Gaspar gondnok

. Hoffman Lazar jegyz6

. Szilagyi Istvan tanité

. Offner Leopold tanité
. Galija J. tanito
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Izraelita kérhaz és kantorlakas céljara a
zsid6 eloljarék a zsinagéga mellett 1évo
hazat akartak megvasarolni, errél a
szandékukrol 1842 januarjaban kérvényt
nyujtottak be. A haz akkori tulajdonosa
Sandor Julianna, Gyéngy6s varos irnokanak,
Kameranovics Laszlénak a felesége volt.
Egy évvel késébb, 1843. februar 25-én a
zsido hitkozség engedélyt kapott a haz
megvételére, igy lehetéséglik nyilt a korhaz
és a kantor szallashelyének berendezésére.!
A v Tp 7720 — Chevra Kadisa, azaz a
Szent Egylet megalapitasara vonatkozdan
két id6épont is fennmaradt: 1828 és 1843. E
hitk6zségi egyestlet célja és feladata, hogy
az Oseihez megtért hivé ember testét, az
emberi porhuvelyt a wvallasi torvények
szerint  korultekintéen,  gondoskodéan
temessék el. A jotékonysag ¢és a zsido
k6zOsség fenntartasa a chevra kadisanak
ugyancsak meghatarozé  jellemzdéje. A
temetésekbdl befolyt Osszegeket a k6zGsség
épitésére hasznaljak fel a mai napig.??

A novekvé  kozosség  igényeinek
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kielégitésére hamarosan felépilhetett a
szintén vallasi célokat szolgalé mikve —
1PN, azaz a ritualis firdé, majd a tanitod
haza 1is. A tehet6sebb zsid6é csaladok
magantanitokat fogadtak, altalaban két-
hiarom csalad foglalkoztatott egy embert. A
szerényebb anyagi korilmények kozott él6k
10-15  csaladonként  alkalmaztak  egy
oktatét, mig a legszegényebb  sorsa
gyerekek szamara a hitkézség biztositotta a
tanuldst.?

Az 1840. december 28-ai hitk6zségi
kozgytlésen, melyen az elnéki tisztet
Csanyi Janos varosi tanacsnok ¢és zsido
komisszarius latta el, dontés szlletett egy
négyosztalyos hitk6zségi népiskola
telallitasarol.  1844-ben  nyithatta  meg
kapuit ez a zsidé népiskola, négy tanitd
alkalmazasaval, egy wvallds-, egy magyar-,
egy német- és egy leanyoktato
foglalkoztatasaval. Dr. Ascher Enoch volt
az 0j iskola elsé tanitéja, akit harom év
elmualtaval  Fischmann  Simon  Henrik

kovetett.?*

114



A neoldg zsinagéga
Az 1850-es évek végén a kecskeméti
Izraelita Hitkozség lélekszama 1270 fére
bévilt, igy a meglévé zsinagdéga mar nem
volt képes befogadni a hitik gyakorlasara
Osszegyulo embereket. E  probléma
megoldasaként szuletett meg az elhata-
rozas, amelyet 1859. februar 28- an
jegyz6konyvben is rogzitettek, miszerint 4j,
nagyobb gytlekezés hazat kell épiteni, 600
imaszékes befogaddképességgel. >
Fischmann Simon, az akkori férabbi
kilonosen nagy szerepet toltott be e nemes
és nagyszerd alkotas megvaldsitasaban,
ugyanis 6 volt a kezdeményezGje a zsinagbdga
épitésének, és a szamos nehézség kozepette
mindig batoritotta a csiggedbket, erét adott
nekik a hitikben.?¢

Az ortodox zsinagéga

Az 1868-as év a végsé szakadas éve volt,
mikor kulénb6z§ iranyokra bomlott szét a
hazai  zsidé  hitélet, am  Kecskemét
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varosaban 1étezé kozosség csak sokkal
késébb szakadt ketté neoldog és ortodox
irdnyzatra.®’

Kecskeméten az ortodox imahazi
egyesilet 1917-ben valt ki, és vette fel a
Kecskeméti Autoném Ortodox Hitkozség
nevet, melynek alapszabalyat Kecskeméti
Izidor hitk6zségi elnék irta ala 1918.
maércius 31-én.”® Az alapszabaly lefektette,
hogy a hitkozség intézményei, mint a
zsinagdga és annak ritualis berendezési
targyai a MY W — Swulchan Aruch szerint
elfogadottaknak kell megfelelnie.®”

Békésen éltek egymas mellett a
kétharmados t6bbséget magukénak tudd
neolégok ¢és az ortodoxok, egészen a
Zitterbach Janos altal tervezett nagy
zsinagoga telépitéséig, amikor is
egyértelmtvé  valt, hogy az ortodox
hagyomanyoknak megfelel6, 4j imahazat
kell —épittetni.®* A hitkézség 1918-ban
vasarolta meg végleg az erre a célra
kiszemelt éptletet, s kezdte meg annak
atalakitasat, mely az 1918-as évtél a vallasi

eléirasoknak megfelel6éen, zsinagdgaként
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kezdhette meg mikodését.

117



Rabbik — ko6z6sségszemlélet

Idészamitas szerint 70-ben Titus®*' rémai
hadvezér ¢és kés6ébbi csaszar elpusztitotta
Jeruzsilemben a Masodik Szentélyt.?* Exzt
kovetéen a zsido k6zosségek szétszorodtak.

Olvassuk a szent iratok kozott, hogy
Johanan ben Zakkij*® fépap kérésére az
imperator  engedélyezte, hogy  Javne
varosaban megalapitsak az elsé tanhazat.
Ennek a tanhaznak az élére
tanitomesterek, azaz rabbik kertltek.

A zsidosag  torténelemszemléletén

keresztul, ahogy visszatekintiink az elmult

¢vezredek eseményaradatara, s
megprobalunk  az  idében  valamiféle

stabilitast keresni, rovidebb vagy hosszabb
szakaszokban, ezt a fajta biztonsagot egy-
egy kozosség korul talalhatjuk meg. Javne
6ta  ezen  kozOsségek  élén  egy-egy
tanitomester all, akinek személye, jelleme,
ars poetikaja alakitotta, formalta, épitette a
kézosségeket.

Amikor Kecskemét varosanak zsidd
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kozOsségét szociologiai és vallastudomanyi
szempontok alapjan parhuzamosan
vizsgaljuk, a kozoOsség arculataért felelSs
rabbik munkassaganak teltérképezése
elengedhetetlen feladat.

A konyv korabbi fejezeteiben mar
bemutatasra  kerilt Kecskemét  varos
kialakulasanak torténete, illetve a varosban
megjelené  zsidésag torténete  kezdeti
stadiumatoél egészen a kiteljesedésig. E a
kiteljesedést pedig alapjaiban hatarozta
meg a rabbik, e tudés emberek jellem- és
k6zosségformald szerepe.

Kismonografiam  torténetszocioldgiai
targya  kutatasai  keretében e  fontos
gondolati elemet logikai lancként mutatja be
a szerz6. A koOzOsség torténete  egy
urbanizalt tarsadalmi  struktura  része,
enélkil a fogalmi rendszer nélkil a varos
nem  johetett volna létre ebben a
tformajaban.

A korabbi fejezetek soran munkam
mar fényt deritett arra, hogy az elmult
250 év soran Kecskemét varosara hogyan
hatott a  helyi zsidésag. Olyan 4j
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eseményeket tart fel a szerz6, melyek a
XIX. és XX. szazad soran kapcsolodasi
pontokat jelentettek a varos és a zsido
kozosség kozott. A feltevés szerint ezen
eseményeket — amelyekkel a  varos
tejlédését, fejlesztését probalta elésegiteni
a zsido6 kozosség, legyen az fizikai,

infrastrukturalis vagy szellemi, kulturalis-

spiritualis értelemben vett fejlédés — a
ko6z0s Osszetartozas megerdsitésének

bizonyitékaul szanta.

Kecskemét rabbijai komolyan
hatottak a kozosség életére, s a rabbik
tanité  szavai bizonyosan kijutottak a
zsinagdga falain kivilre. De vajon, ha igy
volt, az  hogyan, milyen formaban
valosulhatott meg?

A legtobb rendelkezésre allé6 adat az
1882 és a XX. szazad elsé fele kozotti
id6szakra vonatkozik. Latnunk kell, hogy
a rabbik altalaban indirekt formaban, de
szinte mindig fedezheték a kilénb6z6
tarsadalmi megmozdulasok hatterében...
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Dr. Perls Armin

1853.  november  1-je*®  meghatirozé
idépontta valt az alfoldi zsidoé kozosségek
¢életében, bar a terileten él16 zsid6 férfiak és
asszonyok ezt még akkor és ott még
nem tudhattak. Ez az id6pont egy nagy
rabbi elsé 1élegzetvétele ezen a teremtett
viligon, Perls Arminé, aki Nagykarolyban,2%®
vallasos csaladba sziletett.

Kora gyermekkoratol kezdve
megismerkedett a zsidé6 hagyomanyokkal,
a héber nyelvvel, a szentirassal, illetve a
talmudi, hagyomanyos zsido jogi
gondolkodasmoéddal. Tanarai mar
kozépiskolai tanulmanyai soran, Szoboszléon
¢és Nagyvaradon meglattak a tehetség langjat
az ifja Perls Armin lelkében.

Kozépiskolai tanulmanyai befejezése
utan bolcsészettudomanyt kezdett tanulni,
majd 1874. oktéber 1-t6l beiratkozott a
berlini  Hochschuléba, amely Eurépa
rabbiképz6 intézményei kézott igen elokeld
helyet foglalt el.?®

1879-ben, a beiratkozastél szamitott
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o6t év mult rabbiva avattak, és ugyanebben
az id6ében szerezte meg
bolesészettudomanyi doktori fokozatat.?®
Rabbinikus képesitését igazoldé oklevelén a
kor jelent6és rabbijainak az alairasait
olvashatjuk — Perls Mayer (a nagybatyja)
nagykdrolyi, Furst Lazdr gyongyosi? és
Friedmann Karoly nyiregyhdzi*’! férabbik
kézjegyét.?’?

A rabbiképz6 intézet utin Kassira??
hivtak, ahol az ifjd dr. Perls Armin hirom
¢vet toltott el. 1879 ¢és 1882 kozott ¢élt a
varosban. Ez az idészak a  szarny-
bontogatasrol szolt, s arrél, hogy lefektette
késébbi rabbinikus palyajanak t6
irinytad6 ars poetikdjat.?™

1882-ben az akkori kecskeméti zsidé
hitk6zség ajanlott szamara rabbiszéket az
4j zsinagbga falain belil, amely ekkoriban az
Alféld harmadik legnagyobb zsinagdgaja
volt, ¢és tobb mint 800 féréhellyel
rendelkezett. Az ifju  rabbi tettvagytol
vezérelve még ebben az évben Kecskemétre
jott, elfogadvan a kecskeméti rabbiszéket,

s kozel nyolc éven keresztil, 1889-ig a
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kecskeméti kozosség  szellemi  oszlopa
volt.?

Mikor Perls Armin megérkezett a
,hir6s” varosba, mar érezheté volt, hogy a
zsidosagon belili vallasi, szellemi massagok
(ortodox, neolég, status qou ante,
reform?®®), ellentétek egyre erdsebbé viltak,
am a rabbi érkezésével ezek az ellentétek
teloldodni latszottak, & pedig képes ujra
Osszekovacsolni a kés6ébb kulonvals, de
akkor még szervezetében egységes zsido
kozosséget.””” Ahhoz, hogy végre tudja
hajtani ezt az embert nem kimélé
szolgalatot, azaz egyben tartani a
kozosséget, egyedilalld szénoki képes-
ségekrdl tett tandbizonysagot. Kecskeméti
székfoglald beszéde hitszénoki
képességének példas bizonyitéka.

WFelséges I—ten! Mennyei atyink! Ha nemes cél
felé  tirve, hosszas kiigdelmek utin a diadal
magaslatira feljutank; ha sokd epedve, vigyva
reményiink  sajkdja  elvégre partot ér, forrd
vdgyunk tirgydat dtfoghatjuk; ha rink virrad egy-

egy dinnepnapja s multunk mdr- mdr elmosddott
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emlékei 1ijbol  folélednek s sziviink  oromében
feldobog: akkor Tefeléd fordulunk fkegyelemnek
kiapadhatatlan kiitfeje és neked dldozva, Téged
magasztalva, dicsérve dldunk: Dicsértessél O—
vald I—teniink, életben hagydl, megtartottal és eg
dromnapot megérniink engedéd. Hadd legyen tehdit
a mai napon is, éltem legszebb, legszentebb napjin
elsd’ érzetem hdlinak érzete, elsd szom imdnak
sgava.  Minden  dolgokat  bolesen  rendezd,
mindentudd nagy I—ten! Ki litod a gondolatot miég
mieldtt ébredett, ismered azg érgetet, mieldtt a hang
sgdrnyaira  kelne. Te tudod, hogy e sgent
gyiilekezet  bigalmdval  engem  tintetvén ki,
lelkipdsztordvd vilasgta s e s3053ékre emele, hogy
innen  hirdessem  igéidet,  terjesszem  hitedet,
tanitsam ditaidat; hogy wvallisnak magaslataril
drkdodjem ez imola, drkidjem csalddjaik  és
iskoliik felett. Es én azt monddim, imhol vagyok
és  eljovék, és  elhogdm  magammal  s3ivem
legdragdabb  kincsét, el ndm és gyermekim, el
reményim és dbrandjaim. Te utanad immadr hiveim
kezgében nyugoszik jovim, nyugalmam, békém,
boldogsagom. Araszd azért véghetetlen  jisdg!
Araszd sziveikbe a béke és egyetértés lelkét; add,

hogy a kdlesinds bizalom és sgeretet szilai el ne
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sgakadjanak, meg ne lagzuljanak soha, hanem
mind erdsebb ¢s sgilardabb kitelékké sodridva,
Jiizessiink egygyé dltalunk, hogy legyiink egyek
hitben ¢és erényben, szeretetben és rendiiletlen
bizalomban! (...) Kedves Atyimfiai! Midin 1i e
gylilekezet pdsztorsdgdaval engem bigtatok meg, a
meghivg  levélben  jovendd  hivatdsom — kirét
kisgabva, agt mondtitok: (...) Te légy ag én
hazam gondviseldje és a Te beszéded szerint
taplalkozzék egésy népem. Szdmot fogok  exért
adni, mint és mily sgellemben akarok drkidni
agon  hdg  felett, a  melyet  gondviselésemre
biztatok; (...) Tisztem leend tehdt dJrkidni
templomotok, Orkidni csalidjaitok s drkodni
iskoldtok felett.”*™

Dr. Perls Armin férabbi beszédei tébb
kotetben jelentek meg. Ahhoz, hogy
személyének mélységét megismerhessik, és
ralatast kaphassunk, idézem az & altala
készitett  Prédikdcidk cimG  gylGjtemény

elészavat:

WA kivetkezd  beszédeket  nagyon  szivesen
hallgattik. Vajjon épp oly szivesen fogjdak- e
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olvasni is?  Alig  hisgem. Régi  dolog, hogy
beszédek nem olvasdsra, hanem meghallgatisra
valdk. Hat még hitsgdnoklatok.

Es  ha  mégis  elszintam  magam
kizrebocsatdsukra, nem hinsaghdl tettem ezl
hanem — mert  bardtaim  sgdmtalansgor  eg
iranyban  tett  felsgdlitdsainak  eleget  temni,
kitelességemnek tartottam. Kiztetsésre tehdat én
sxdmot nem tartok. Akikhez szdlottam, azok
sxdmdra irok is. Ha csak ezek csalatkozdsa nem

29279

lesz felette nagy — én meg leszek elégedve.

A kongresszusi zsidésag ¢és az ortodoxia
mellett a reformiranyzat az 1880-as
évtizedben er8s6dott az asszimilacioval®
egyutt. A tarsadalomban ¢és a zsid6
kozosségekben megfigyelheté valtozasokra
Perls  rabbihoz  méltéan  reagalt, ¢és
megprobalta visszaterelni a magyarorszagi
zsid6  kozoOsség  egy  részét a  Tora
torvényeihez.?!

Szamos  szentirasi  versforditast,??
valamint tanulmanyt készitett, néhany
kozuluk: A messias,™ Az anyakinyvelés

fejlidésérdl® Dr. Goldziber memorandumardl,
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Homalyos borajtik, Haman bitéfdja,
Bajisznemin, Az irastudd disgrubdja, Homdlyos
peszikta helye, Der Minhdg im Talmud, Az
eldadds mijvészgete a régieknél, Zsidd kulturvildg,
Maté evangélinmanak eredeti nyelve, stb.?®
Kecskeméti szolgalata soran egyik
legjelent6sebb talmudi kutatasanak targya
— tanulmanya a Magyar Zsidé Szemlében is
megjelent — Jézus el6fordulasa a babildniai
és a jeruzsalemi Talmudban, kdédnevei és
gnématikus  boleseleti  6sszehasonlitasa
volt. 2%
1889 tavaszan a pécsi hitkozség
el6ljarésaga ugy dontodtt, hogy a varosban
létez6 kozOsségének erds tanitéra van
sziksége. Nem hirdettek palyazatot a
rabbiszékre, hanem szemlét tartottak az
orszagban muUkodé ismertebb, elismert
rabbik, férabbik kozott. Végul Perls
Armin doktorban littak meg azt a szellemi

vezetSt,?d

akiben a j6v6 pécsi k6z6sségének
méltd utmutatdja®®® lehet. 1889. szeptember
17-én foglalta el a pécsi®™ zsinagdga
rabbiszékét.””

A varos kulturalis életében itt is

127



t’291

élénken részt vet féleg az iskolaszék

Ulésein szeretett ténykedni és értékesitent

t292

nagy tudasa és b6 tapasztalatait a varos

kultarajanak emelésére.

wlgy  egyesiilt  bemne a tudds és  miiveltség,
konservativ — szellem —a  modernség  mezében,
tekintély és szerénység, nagysag és jisag.”*”

1914. jalius elején wutazott Karlsbadba,
hogy ott egészségiigyi  problémaira
gyogyulast keressen. Négy hetet toltott el
itt, ekkor érte el a ,wiligfirgeteg elsd szele”.

Hazasietett.

wMire  hazaért, fidit a hadbavonulik kizgott
taldlta, és még volt alkalma megdldani 6t s ntolso
istenhozzddot  mondani neki. Es ¢ gyinyiri
legendds napokban, mikor egymdsra meredd
sguronyok  millidin  vetdditt vissza a  nap
sugdrkévéje, mutatta meg nemes lelkének, férfias
lényének minden kivdlisigdat. Ekkor mdr népek
tengerének  hatalmas dradata  himpilygott a
csataterek felé... Mieldtt elmentek, mieldtt bucsut
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mondtak hazgdjnknak, eléje jarnltak ¢és fejiiket
dldisra hajtottak meg elétte (...)."**

Egészen a halalaig, 1914. szeptember 8-aig
itt latta el alazattal, korultekintéssel és
tisztelettel rabbinikus feladatait. 25 évet
tevékenykedett Pécsett.

wl-.) A sir csak fildi maradvinyait fogadta
magdba. Lelke, sgelleme tovibbra is kogtiink él és
emlékében is hidold csoddlattal tekintiink red,
kinek élete szép volt, szent volt, igag volt. (...)
Fdjdalmunkat a hit megnyugvissal halkitia. A
hit, mely oly csodds erdvel gengett ajkain, samelyet
d isteni szikratdl ihletve hirdetett.

Dr. Neumann Ede igy nyilatkozott réla:

JPerls Armin indlld, magamagiban befejezett,
masoktil teljesen eliitd egyéniség volt. Rendkiviil
éles elme, erds ésg és granithbdl faragott jellem.
Nem jart mintaképek utin, gyiilolte a sablont és
nem ismert megalkuvdst(...). Csalidi tradicidk és
I fjukori tanulmdnyai a talmudhoz vongottik és
talmudistinak maradt teljes életén dt. (...)
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Miiveltsége  széles  alapokon épiilt  fel,
érdeklidésének  kire folyton  tdgult, szelleme
gazdagodott, tartalma biviilt, de egyénisége soha
sem  tirlodott el.  Papi miikodésében is ex
irdnyitotta egyes- egyediil. (...) Hiveit szeretettel
¢s  odaaddssal  gondogta, de  nem  ismert

meghunydszkodast senkivel szemben.” >

Perls Armin szeptember hénapban hunyt el,
am a kozelgé unnepek miatt csak oktober
27-én tartottak meg az emlékbeszédeket.
Léw Imanuel rabbi, Perls ifjukori baratja

tartotta meg ekkor gyaszbeszédét.

wElsotétiil a nap, ha Fkét testvérnek egyszerre
ontjak wvérét. Két testvér dallott a s3iiletd Igrael
bilesdjénél. Egyik a teremtd esgmét adta, mdsik a
terjesxtd sx0t. Ritkdn egyesil ex a kettd egy
emberben. De akiben testvéresen
dssgetaldlkoznak azg iblet, ag esgme, a tandces és
a tett, a végrehajtas és ag esgme megmintdzdsa,
(...) ag  tindokld nap  gyandnt ragyog a
szdnoklds mennyboltozatin. Es elborul az ég,
elsotétiil a nap, ha egy emberben a két testvér

95297

egyszerre hal meg.

130



Dr. Barany Jozsef

Nddudvaron,”® Hajdu virmegyében, 1859.
december  11-én  sziletett. Kimagaslo
irodalmi tehetségével mar gyermekkoraban
kitint  tarsai  kozul. Széles kora
olvasottsaga és a koltészet iranti rajongasa
Osszefonddtak, hogy egy olyan személyiség
alapjat alkossak meg, akinek személyén at a
vilagirodalom allandéan hullamzé
tengeréb6l meritve egy magyar hazafi
lelkén at  beszivarogjanak a  magyar
irodalomba, stilisztikaba és az irodalmi
nyelvezet fejlédésébe.?”

A Budapesti Orszagos Rabbiképzdé
Intézet rabbiszeminariumat kivalo
eredménnyel  végezte el  1886-ban.’™
Tudomanyos kvalitasa az irodalomtorténet
¢s irodalomtudomany felé orientalta, ekkor
kérték fel a pesti hitk6zség tanfeligyeldi
allasinak betoltésére.”” Ezutin rovid ideig
Debrecenben® teljesitett szolgalatot.”

Végtl 1890-ben kertlt Kecskemétre, a
varosi kozosség oOhajara. A hitkozség
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f6rabbija, fébirdja lett.”™ 25 ¢év  papi
szolgalata alatt az & iranyitasaval ¢és
vezetésével a kozosség tovabb folytatta a
Perls Armin-i hagyomanyokat. A varos
fejlédése, a varos ¢épitése, a kozOsség
valamennyi tagjanak feladata volt.

Dr. Barany Joézsef férabbi sokszind
tehetségének  bizonyitékaul szolgalnak
versforditasai, melyek a szentiras
nyelvérsl, 3000 ¢év  tavolsagon ativelve
szolitjak meg az 6 el6adasaban,
értelmezésében magyar nyelvinkoén az
olvas6t. A zsinagdgai ¢élet meghatarozo
része kicsik és nagyok szamara az imakonyv
tartalma, hasznalhatésaga, idészertsége.
Ezen fogalmi kapcsolatokrél igy ir:

Wl A pesti igr. hitkizgség, mely dicséretre méltd
igyekezettel iparkodik a bhitoktatist magasabb
sginvonalra emelni és  semmi dldozattol vissza
nem riadd buzgisiggal tireksgik a kigépiskolai
I f jusdag vallisos nevelésén: az dltala berendezett
ifjusdgi  istentisgtelet  cxéljainak  megfeleld
imakinyvrdl s gondoskodott, melynefk
sgerkesztésével a kogépiskolai hittanokat, magyar
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forditisdval pedig Schin tandrt hizta ( elitési
hiba az eredeti szévegben ) meg. (...)
Térjiink dt a forditisra, melyet Schin egyediil
végzett. Amint ¢ maga mondja eldszavaban, 5ok
helyiitt Dentsch Henrik elismert forditdsa nyomdn
indult.” S ha tényleg dsszebasonlitiuk egen két
forditist, agt taliljuk, hogy Schin nagyon is
gakran haszndlta a Deutsch forditdsdt, annyira
hogy egyes imik forditisdt egysgeriien s30rdl- s30ra
datvesgi, mdsokban pedig egyes kifejezéseket vagy
fordulatokat viltoztat csak. Hogy wvolt- ¢ joga
Deutsch imakinyvét i ly értelemben hasznalni?
Oly  kérdés, mely, mint tudva van, keseri
tollharczot idézett eld a két ird kigt, melynek
eldontése azgonban nem tartogik mireink. Ami
tisgtan agon résgeket illeti, melyeket Schin maga
forditott, nem lehet tagadni, hogy & mindeniitt
sgépen, lendiilettel, izléssel és magyarosan fordit.
De ép oly tagadhatatlan, hogy Schin tillépte a
forditdi jog hatdrdt; mert eldszir is oly sgabadon
fordit, annyit magyariz bele a sziovegbe, hogy
gyakran egészen kivetkdzteti azg  imdtl  eredeti
Jelentésébdl.  Igaz ugyan, hogy minden fordito
bizonyos mértékben exegeta is, de a rendszeres
exegezis soha sem volt még forditas. De hisz Sch.
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azt mondja, agért nem forditott s30rdl- s3dra,
wmivel inkdbb oly forditisra wvolt sziikségiink,
ma mely i fjusagunk héberiil nem tudi részének
magyar imadsdag gyandant is sgolgalhasson. ,, Madr
engedje meg Sch., mi ezen logikdt nem értjiik.
Mert wvagy igazi ima a héber eredeti s akkor
nem ldathatjuk be, hogy miért nem volna annak
hii és korrekt forditisa sgintén ima; ha pedig a
héber eredeti nem felel meg ag ima fogalmdnak
és Sch. forditasaban még is imdt nyidjt: akkor
meg 0 dtdolgozd de nem  fordits. (...) 1L
Térjiink dt a Weisg és Liffler imakinyvére. A
zsinagdga magyarosoddsa hazgdnkban még csak if
Ju keletii s igy természetes, hogy a nemzeti nyelvii
zsido liturgia is csak fejlodésének ifju kordt éli.
Mert valamint a nagy természetben minden csak
lassan és szervesen halad kifejlddéséhez: ugy nem
lehet ez mdskép a szellemi élet vildgaban sem. S
igy ag irodalom  minden  dgdiban  rendesen
forditison, idegen termékek dtiiltetésén kezdjiik
a dolgot, s csak mintin e dltal iglésiink és
igyességiink  fejlodik,  nyelvi  és  tudominyos
érzékiink  gyarapodik, kexdiink lassankint —ag
idegen  gydmsdg alol felszabadulni és dnalldan

Jjdrni, eleinte persge, mint a gyermek, lassan és
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félénken, de azért mindig  fejlddve,  folyton
erdsbiilve. (...) Mondom, ha ily szempontbil
akarjuk e kinyvet megitélni, elég kifogdsolni
valdt taldlunk benne. De exen kinyv nem is lép
fol oly magas pretengioval, mintha idedlis
imakinyy —akart lenni;  csak hégagot akart
potolni a li turgia- irodalom egyik dgdban, csak
kezdeményezd szerepét villalta magdra, s mint i
lyen, helyét derekasan meg is dllja. Mert ha
hidnyzik is benn a kGltdi lendiilet, de bizonyos
természetes, kigvetlen, meleg hang vonul dat ag
egészen, mely mindég megtalilja ag  utat a
sgivhez. Azonkiviil nyelvezete mindeniitt s3ép
és tisxta, kifejexései vilogatottak és magyarsiga
elejétdl végig kifogdstalan. Es — faute de mieux —
nagyon is ajanlhatd magyar-3sidd asszonyaink
figyelmébe. Mert ha mdr agon kirilmény, hogy
nemzeti nyelven wan irva, egymaga nem is
ajanland, bdtran mondhatjnk, hogy fogyatkozisai
mellett is legaldbb van olya jd, mint 7/ 8 része
azon  német  techinndknak,  melyek  nalunk

22305

kizgkézen forognak.

Kecskeméten irta meg Osszehasonlito
munkajat, mely a 2zsidé6 kozépkor két
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szellemi 6ridasanak, Maimonidésznek ¢és
Nachmanidésznek ¢életét és munkassagat
vizsgalja.  Felhasznalta a  korszakbol
tfennmaradt dokumentumokat és a
vitafolyamat iratait, melyet e két géniusz

tudomdnyos munkdja gerjesztett.’”

Nagy
figyelemmel kisérte a Biblia-forditasokat, a
katolikus, a reformatus és az evangélikus
egyhaz altal kibocsatott kéteteket is.  Igy
sziletett meg a Besnyei Gyorgy lelkész
bibliaforditasira vonatkozo6 értekezése.””” A
té6rabbinak nem csak az adott szolgalati
helye volt az, ami 6vo6 tekintete ald esett,
hanem a 2zsidésag altal lakott minden
teriletet prébalt figyelni, tanulmanyozni,
azért, hogy segithessen. Igy sziilettek meg
monografidi  Steinhardt  Jakabrol?®  és
Geiger Lazarr6l.™"”

Egész palyafutasa soran meghatarozta
az a lobogd szeretet, amely szul6féldjéhez
kototte. Tobb mint négy évtizeddel a
szabadsagharc  fizikai értelemben vald
bukasa, am  szellemi gy6zelme utan
kapcsoléodasi pontokat akart tanitani s

atadni a lelkében mélyen gyokerezd
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ragaszkodast a magyar honhoz, ezért ugy
dontott, hogy magyarra forditja, és egyben
tovabb finomitja az 1848-ban
megszovegezett zsidé korlevelet.’” Halotti
beszédei ¢és gyaszbeszédei gyljteménye

Kecskeméten jelentek meg nyomtatisban.?!!

WHitszdnokként messge fildin nem wvolt pdrja.
Szonoklatai formdban és tartalomban mivészi
alkotdsok  voltak, — beszélokézsége  csoddra
ragadtatta hallgatdit. Hazafias iranyi
hitsgdnoklatit a keresztény kizinség is gyinyirrel
hallgatta. "

1916. aprilis 15-én, 26 évnyi kecskeméti
mikodés utin tért meg Gseihez.’V

Dr. Borsodi Jozsef
1878. marcius 15-én, a Borsod varmegyei

Sajészentpéteren,

egy erbs, de nem tul
nagy zsid6 kozosségben, ortodox zsidd
szul6k gyermekeként latta meg a napvilagot
dr. Borsodi Jozsef f6rabbi.

Iskolait szul6falujaban  végezte a
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héderrel egytutt. Miutan a zsid6é studiumok
mar gyermekkoratél kezdve meghatarozoé
benyomast tettek ra, ezért 18 éves koraban,
1895-ben a foévarosba utazott, hogy ott
folytassa tanulmanyait a Ferencz Jozsef
Rabbiképz6 Intézet falain beldl.

A wvallasi stiudiumok mellett vilagi
tanulmanyokat is folytatott, tobbek kozott
filozo6tia és a tudomanytorténet
témakorében. A kés6bbi munkassagaban
ezen szellemi oszlopok komoly segitségére
voltak.

Tanulmanyai soran nagy érdeklédést
mutatott a kozépkor szellemo6riasa,
RAMBAM, azaz Mose ben
Maimoni/Maimonidész munkassiga irant.

1904-ben, hosszu és  faradsagos
kutatémunka  végeztével  megirta {6
munkajat, a Commentarins Maimonidae in
Mischnam ad tractatum Schekalim dissertatio
inanguralis cimt muavét, amely a zsidé szébeli
szentiras, a Misna Shekalim traktatusahoz
irodott. Maimoni kommentarok alapjan
exegézist, nyelvtani és nyelvi elemzéseket,

Osszehasonlitasokat és parabolakat kutatott,
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mutatott be. A kor szellemi dinamizmusat
mutatvan a muve latin, arab és héber
citatum- és textusbetétekkel jelent meg.
1904-ben szerezte meg
bélecsészdoktori  fokozatat a  budapesti
egyetemen. Miutan 1905-ben  befejezte
tanulmanyait a  rabbiképzdében, ott
marasztaltak, hogy a jov6 generaciéit zsido
filoz6fiatorténetre  tanitsa. 1906-ban
rabbiva avattak, és még ugyanebben az

évben  felkereste a  szarvasi’?®

zsidé
hitk6zség  eléljarésaga, hogy  wvallasi
teladatokat ajanlanak neki. Végul két évet
toltott Szarvosn, ertSl a korszakrol azonban
nagyon kevés adat maradt rank, mivel a
masodik vilaghabord soran a vidéki zsido
kozOsségek iratanyagaa javarészt eltint,
vagy megsemmisult.

Az életében a kovetkez6 adat 1908-ra
vonatkozik, amikor is a koraban elismert,
jelent6s nagyatddi’'® kozosség élére kerilt.
Itt 14 éven keresztil latta el odaadassal’!’ és
torédéssel rabbinikus feladatait.?!

1922. januar 12-én a kecskeméti neolog
zsid6  hitkozség  felkérésére  elhagyta
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Nagyatadot, hogy elfoglalja a rabbiszéket a
Szabadsag  téren  all6 nagy, neolog
zsinagégiban.’” Egészen haldlaig, 1943.
junius 5-éig itt latta el szolgalatat, mint a
kecskeméti k6z6sség rabbija.?

Dr. Borsodi Jézsef nemcsak nagyszerd
rabbi volt, hanem tanitéként is mindig
kereste az 0 modszereket, amelyekkel a
hagyomany tanitasat és a tudomanyos
gondolkodasmdédot tovabb tudta adni az
eliovend6  generacidoknak. Egyik ilyen
kiemelked6 tanulmanya A zsidi év honapjai,
iinnepei, emléknapjai és bijtjei ciml munka,
melyb6l tobbek kozott megismerhetjik a
Sovevim-Tat béjtnapokrol 52616
magyarazatat.

A $20k0-évben (libbur) telitett évben, amikor
13 hinapbdl dll a zsinagdgai év, tapasztaljuk,
hogy ilyen esztenddkben jarvanybetegségek lépnek
fel a  gyermekek  kixt,  miértis  elddeink
bijtnapokat rendelte el. Nyole héten, dt a hete
1 -1 - csiitirtoki napjin a kigséghsl 10- 10
gyermekes apdt jelolnek, a wvagy sorsolnak ki,
akiknek  erkilesi  kitelességiik, hogy aznap,
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reggeltdl, - estig bojtiljenek. Este, a templomban
exek a bojtildk megjelennek és a mincha ima
eldtt a térabol a Vajchal szakaszt olvassik
fel dgy mint, mdr bojtnapokon. Reggel azg
Adondj- szfoszaj ima ismétlésekor beleillesztjik a
sglichausy  imdkat és még egy kilin imdt, a
gyermekbetegségek elharitisaért. A bojtsorozat §
hete akkor van amikor: Smauszg, V0érd, Bau,
Besalach, Jiszrau, Mispotim, Trumdh, Tecave,
hetiszakaszok  keriilnek  felolvasdsra. Egen 8
hetiszakaszy kezddbetiiinek  osszeolvasisa  adja

29321

ext a szot: Sovev(b)im-Tat.
A férabbi jelent6sebb publikaciéi a Magyar

Nyelvérben, a Magyar Izraelben ¢és az
Izraelita Csaladi Naptarban jelentek meg.

Dr. Schindler Jozsef

Dr. Schindler Joézsef 1918. janius 4-én,
Budapesten sziletett. 1942-ben szerezte
meg bélcsészdoktori végzettséget,
rabbinikus diplomajit pedig’* 1943-ban
kapta meg, s még ugyanabban az évben

Kecskemétre kerult.??
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Mivel fiatalemberként lett a helyi zsido
kozOsség vezetbje, ezért teljesen atélte a
fiatalsagot sujté torvények altal kivaltott
ambivalens érzéseket. Ezeket igyekezett
teloldani, kezelni egy nagyszerl pedagodgus
latasmodja és metodikaja alapjan.

Rengeteget foglalkozott az ifjusag
nevelésével, zsid6 tanuld napkozit, zenei és
irodalmi képzést, ipari és sportszakosztalyt
szervezett.

A k6z0sség épitése mellett
tudomanyos ismereteit is mélyitette. Ennek
egyik ismert példaja az 1941-ben elkészilt
Egy régi arab anyagelmélet — Az okkazionalista
atomizmus  rendszere,  forrdsai és  kritikdja
Mdajmuni alapjan cimt munkaja, melynek
el6szavaban Osszefoglalja a ma kutatasi

céljait:

w(oor) @  szgellemtorténeti  megalapozgds — utin
megrajzolom e rendszert  Madjmuni  alapjin,
mégpedig nem a praemissik sorrendjét kovetve,
hanem amint ext ott megokolom [ i logdfiai
porblémakirik — szerint  csoportositva ag

anyagot”. %
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A tovabbiakban kifejti tobbek kozott az

atomizmus felmerulését az 1szlam

A

WAz iszlam  tanainak kialaknlisakor a valldsi
tételeket myomon kiveti a [ i logfdiai reflexid.
Bagdad és Baszgra teoligiai iskoliiban megindnl a
Kérdan értelmezése. A régi arab hagyomdny mélyen
¢l a nagy tomeg lelkében. A Kirdn egyik- misik
megdllapitisa e hagyomdanynak ellentmond. De
magdban a Kdranban is kiilonbizd rétegeket lehet
elvialasztani. Mobhammed — tanitisai — nem
egységesek. Sokszor vdltogxtatja négetét egyazon
kérdésben, akkori tanulmdnyainak, helyzetének
megfelelden. E  kiilinbségek  bekeriilnek — a
Kdoranba és alkalmat szolgaltatnak a kilinbizd
iskolik  kialaknldsiboz.  Mindegyik  iskola
Jogosan  hivatkogik arra, hogy ¢ a priféta
tanitisainak  egyediili  hordozdja, hiszen
mindegyik megtalilja a Kdrdnban tanitisainak
alapjdat. Ugyanakkor ag arab hagyomdnyt sem
lebet  félredllitani. A hivek Fkérdeznek, felelni
kell. De a gondolkodd lelkében is felmeriilnek
kétségek, az ellentétes dllispontokat dt fkell

143



hidalni, vagy magasabb szintézisbe dsszefogni,
hogy  egységes  tételrendszgert  kapjunk. A
sgellem  dialektikdjdban felmeriil az  ellentétes
nézetek  issyefogdsinak  syakasza. Amde ez
eldsegiti  agy  ekklekticizmus kialakuldsdt. A
legtobbféleképpen  magyardzott tételek egyike a
Kdrdan  felfogisa az  akarat  szabadsdgdrdl.
Mobhammed maga is tibbféleképen nyilatkozott e
kérdésrdl, igy mindegyik iskola hivatkozhatott
a priféta  kijelentésére. A  szabadsigtil a
legszélsdbb  determinizmusig — hullamzik  a
magyardzok felfogisa. A felelet pedig sziikséges,
nem lehet homdlyban tartani, mert a wvallis
egyik  alappillérérdl van szd. A megoldds
kivetkezménye ag erkiles teriiletén beldthatatlan.
De a kérdés egyben a metafizikdnak is alapvetd
kérdése. A spekuldcid tehdt a vallds segitségére
siet, tdmogatia a probléma megolddasiban. A
megoldds nemcsak ag egyest érdekli, hanem a
tomeget, hisgen olyan kérdés, mely mindegyikiik
lelkében  felmeriilt. A timeg pedig egy- egy
gondolkods  kiré fog csoportosulni, aki éppen
kielégiti az 0 sajat megolddsdt. Hiszen & maga is
foglalkozik vele, taldl megolddisokat, csak nem
tudja 0osszefiiged  tételrendszerré alakitani. Ilgy
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alakul a gondolkodibdl és néhiny kiilinisen
érdeklidd  emberbdl ag  iskola.  Mieldtt  azg
atomista iskola tanitisait vigsgdlat tdrgydvd
tessziik, — helyesnek  latszik  a  probléma
Sfelmeriilésének vigsgdlata. Ebbhez  pedig
ismerniink  kell ag  isgzldm  istenfogalmdt, a

kulturdlis és szocidlis helyzetet”. >

Ezekben az években mind a rabbi, mind
pedig a fiatalsag a haborus borzalmak
kozepette is azt vallotta, amelyet 1943-ban

kiadott évkonyvikben olvashatunk:

wha — nincs  kogisségi  élet,  kibal a  gs5ido
fiatalokban a ko3isségi érzés, és igy nem lehet sem
hazgdjinak, — sem  vdrosdnak, — sem  pedig
hitkizgségének teljes értékii, becsiiletes polgdara” —
vallotta a f6rabbi.’*

1944  tavaszatol elkezdédott a  vidéki
zsidésag deportalasa. Ez a dermeszt6
sotétség telepedett ra Kecskemét varosara,
és a tavasz helyett az elmualas szele
érintette  meg az egész  kecskeméti
kézosséget. O volt az egyetlenegy ember,
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aki lélekben és szellemben megtartotta a
zsido gettoba Osszegyljtott hittestvéreiben
a tulélés langjat. Schindler f6rabbi volt az,
aki 25 évesen a zsidotorvények altal sujtott
kecskeméti zsidoé kozosség élére allt, s aki
ezekben a borzalmas pillanatokban is korat
meghazudtolé éleslatassal, erkolcesi tartassal
és a tanitd sz6 mindenkori erejével tartotta
Ossze és vigyazta a k6zo6sséget.

Mikor 1944 tavasza a vége felé
kozeledett, a kecskeméti zsid6é hitkézség
tobb mint 1400 tagjat mar Auschwitzba
deportaltak. Koéztik a férabbit is, aki tudta,
hogy az embertelen kegyetlenséget is tul
kell, hogy élje, vissza kell, hogy térjen, mert
érezte ¢és tudta, hogy arra hivatott, hogy a
halaltaborok poklabdl visszatéré keveseknek
legyen pasztora és lelki tamasza.

Schindler rabbi végul valéban maga is
a Holokauszt tuléléi kozott volt, és a
masodik vilaghaboru utan ujra lelkesen a
hitk6zség élére allt.

A visszatérését koveté6 hoénapokban a
t6rabbi feladataul tdzte ki, hogy maradando

és méltd emléket allitson az elhurcoltaknak.
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gy épil folt a kecskeméti zsid6é temetSben
az 4j ravataloz6, ahol megalmodoja akarata
szerint az elhurcoltak nevét a szentirasi
citatumokkal, hagyomanyos szimbo-
lumokkal egytutt vésték marvanyba, és
amelyek ott lathatéak a mai napig.

Schindler férabbi 1945 ¢és 1950 kozott
még bizott abban, hogy a kecskeméti zsido
hitk6zség megmenthet6, am latta azt is,
hogy a kornyez6 telepulések zsiddsagaval
egyutt kozel 4000 lelket magaba foglald
koz6sség megsemmistult, s azok a kevesek,
akik mégis visszatértek, elhagytak a varost,
elhagytak az orszagot, vagy magat a
zsidésagukat hagytak maguk mogott. Ezért
ugy dontott, hogy elfogadja a felkérést,
mely a szegedi rabbiszék betoltésére
vonatkozott.

A férabbit Szegeden 1950. junius 23-
an Scheiber Sandor, a XX. szazad egyik
legnagyobb  zsidé tuddsa, férabbi, az
Orszagos  Rabbiképzé Intézet rektora
iktatta be, ahol 1962-ig, egészen halalaig
latta el a feladatait.’”

A masodik vilaghaborua és a
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Holokauszt borzalmai utan a f6rabbi tudta,
hogy hosszu, nehéz évek varnak a zsido
kozosségekre, mar azokra a kevesekre, akik
megmaradtak.

Ezért ugy dontott, hogy 1954-t6l
elkezdi szerkeszteni és kiadni a 1Vidéki
rabbikar korlevele cimG id6szaki kiadvanyt,
amely szamizdat jellegl folydirat volt, hogy
segitse ¢és tamogassa vidéki rabbitarsait a
lelkipasztori feladatokban.”

A vidéki zsidd népesség lélekszamdnak és egyéb
adatainak  statisgtikaszerdi  ismerete  hitéleti
sgempontbdl rendkiviil fontos. Adatokra nem csak
a hitélet megszgergése céljabdl van s3iikségiink,
hanem elsésorban a hitélet programjainak helyes
kialakitisa wvégett. Azok a bhitéleti fkeretek,
melyekre jogi és sxellemi értelemben az 1950-es
egységes sxervegeti sgabdlyzat és intéményei
épiiltek,  dt  esztendd  alatt  nagyon  sok

vonatkozdsban idejiiket miltdk.” >

Végrendeletében ugy rendelkezett, hogy
Raj Tamis férabbi legyen az utédja.””

Sirjat ma a szegedi temetében talaljuk.
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Halala utan 6zvegye, Pannika, valamint Ivan
fia alijazott, kivandorolt Izraelbe, ¢és
Holonban telepedtek le. Pannika 2009-ben

tért meg Gseihez. ™!

A zsid6 ko6zosség szerepe Kecskemét
varos fejlédésében
A levéltari és a konyvtari kutatasok révén
bizonyitast nyert, hogy a kecskeméti zsido
k6zosség a XIX. szazad koézepétdl — mikor
mar kiteljesedett —, meghatarozo, szocialis
taktorava valt Kecskemét varosanak.

A kovetkez6 részben kozlok néhanyat
a Szilady Nyomda 1870 ¢és 1909 kozott
kibocsatott aprényomtatvanyai, meghivoi
kozul, illetve a Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-
Kiskun Megyei Levéltara vonatkozé iratai kozil,
melyek ¢ékes bizonyitékul szolgalnak a zsido
kozOsség erés tarsadalom- és  kultdraformald
szerepére a varos torténetében. A szerzé tudomasa
szerint az alabb koz6lt dokumentumokat korabban
még nem kertltek publikalasra.
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A kecskeméti Gazda Ifjak dltal a3z iskolis
arva gyermekek szdmidira 1892. februir 27-én a
Beretvas  vendégldben — remdezendd  gdrtkiri
tancestélyre. Szél Jdanos pénzgtdros, Szgappanos
Sdndor elnik, B. Kiss Gyula elnik. Kezdete 8
dra.  Jegyek  vdlthatéak  Farkas — Igndc
gyogytarabiban, Nyirddi Ldszlo kereskedésében
és Rivésgy Jdanos dir cxukrdszddjaban és este a

pénzgtarnal. >

1892. jiinius G-dn virosi mikertben a kecskeméti
Gazdasagi Egyesiilet konyvtdra javdara rendeendd
tavasgi tancmulatsdg. Belépési dij személyenként
1Ft. Kegdete 6 drakor. Jegyek vilthatéak Farkas
Igndc  gydgytirdbdaban, Nyiradi Laszlo
kereskedésében és Rivészy — Jdnos ir
cxukrdsyddjaban és este a péngtdarndl.”

1894. évi majns hd 14-én piinkisd mdsnapjin a
vdarosi miikertben a Kecskeméten feldllitando
Kossuth- emlék  javira remdegendd  drtkiri
tavaszi  tdncmulatsagra.  Jegyek  wvdlthatdak
Farkas Igndc gydgytarabdaban, Nyirddi L.iszlo
kereskedésében és Rivészy — Jdnos ir

cxukrdsyddjaban és este a péngtarnal. >
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A kecskeméti  szgegény igr.  tanuldkat és a
kézmiives és mezdgazdasdgi pdlydra 1épd ifjakat
segélyexd  egylet pénzdra javira a kecskeméti
kaszind dssges termeiben 1901. évi janudar ho 19-
én  tartando zartkird  Domind-Bdlra. Domind
Jelmezek és dlarcok kaphatéak Fuchs Samun dir
izletében. Személyi jegy 2 korona, csaladi jegy
5 korona. Jegyek eldre vilthatéak Littanr Modr,
Medzger  Béla  és Schwartyz  Soma  wrak
iizletében. Kezdete 9 drakor.”

wRomdn Katonai Prefectura

Kertész Menyhért, Aminfeld Simon és Fispan
Béla é5s Takdces Istvan a vdros lakossdga résgére
tigifdt, szenet, 0t petrdlenmot és élelmeziési
cikkeket  szerexmének be, mely — célbdl
Nagyszebenben  dhajtanak  ntagni az Erdélyi
kormdnyzo tandccsal e tekintetben ossekiottetésbe
lépni és fenti drukat bebozatali engedélyt nyerni.
Mintin nevegetteknek exen ténykedése a wviros
lakossdginak érdekében torténik, t isgtelettel
kérem résziikre az engedélyt kiadni, il letdleg ez
sgyben  ag i [ letékes  parancsnoksdgndil

151



Joakaratilag koxbenjarni. Kecskemét, 1919.
oktdber hd 1.7

WA kecskeméti igr. Szent Egylet a vilaghdboriban
elesett kecskeméti illetdségii, tovibba vidéki, de itt
eltemetett  hdsi  halottainak nevét megirikitd
emléktablat . évi jilins 1- én d.u. 3 drakor fogja
ag igr.  templomban  gydszgiinnepély keretében
leleplezni, melyre a tekintetes vdrosi tandcsot
tisgtelettel meghivja.

Kecskemét, 1923. janins ho”

A tandces elfogadta a meghivist. A tandcsot:
Varga Adolf v. fomérnok, Tdrnoki [ozgsef wv.
mérnok, és Barna Soma v. addiigyi szamvevd
képviselte.

WSchiffer Adolf fiai cég a vdarosi alkalmazottak
részére a napi drndal olcsébban és a vételirnak 3
ho letirlesztése kedvezménye mellett férfi, ndi és
gyermek cipdket ajanlott fel. A vdrosi tandcs ezgen
ajdnlat folytan értesiti ag dssges iigyosgtalyokat és
dnalld  hivatalokat, hogy a hogzdjnk tartogo
alkalmazottak figyelmét a felajanlott kedvezd dr
és fizetési feltételii cipdk vdsdrolbatdisdara hivjik
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fel. ajinlatot tevd céger pedig [ igyelmezteti,
hogy cipdt a nila vdsdrlds végett jelentke3d virosi
alkalmazottaknak  végleges  dllast — betoltd
mindségének  hiteltérdemld mddon [: szdmfejtd
hivatali — nyilatkozat iitjan:/ igagoldsa  utdn
adjon ki, i/ letve ideiglenes mindségiinek igazolt
alkalmazotinak csak abban ag esetben, ha azg i/
letd a cég dltal is elfogadhatinak tartott keges
allitasa dltal bigtositja a cég kovetelését. |[...]

Kecskeméten — 1925, mdre.  9.-én  tartott

tandcsilésébdl. 38

wAlulirott hivatal megbizom Fispan Mor céget,
hogy vdrosunk ¢és kirnyéke részére Szatmar vagy
Szaboles  vdarmegyében 400  vagon  burgonydit
vasdroljon. [...]

Keeskemét, 1919. szeptember 27.7%7

»Gottlieb Rudolf a Beretvds szdlloda, kdvéhadz,
és  étterem  bérldje, kérelme indokdanl eldadott
adatok a wvaldsdgnak  megfelelnek.  Beretvis
sgdlloda tényleg egyetlen szdlloddija Kecskemétnek
igy a kérelem teljesitését a magam részérdl
indokoltnak litom és azt Méltisagos Fokapitany

Ur nagybecsii mérlegelésére ajanlom.
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Kecskemét, 1935. december 12,79

W Kecskemét th. vdros

Fin Felsd Kereskedelmi Iskoldjanak I1X- ik és
X- ik évi értesitéje azg 1918—19. és 1919-20.
iskolai  évekrdl. [...] Egy évtizede  van
Kecskeméten modern fkereskedelmi szakoktatds.
1. Helyiséget  iskolanknak  sgeptembertd]
aprilis 12- ig a didakinterndtus, agéta azg igr.
hitkizség adott. Mindkét  testiiletnek  hdlis
kiszinetet mondunk joindulatiért. [...]

Az iskolinkkal  kapcsolatos  kereskedd
tanonciskola exidén egésgy tanéven dt miikiditt a
redliskola épiiletében. Tanitottak: V'iris Jogsef és
Timar Degséné  tandraink  (eldbbi  egyiittal
igazgatd), Bérczi Jozgsef népiskolai igazgatd és
Reichmann Mdr kizségi néptanité. [... "

» Jegyzokiny

Felvétetetr a Kecskeméti Kereskeddi Kaszino
kozgyilés daltal 1923. janudir 28.- dn kikiilditt
vdlasgtdsi bigottsag miikiodésérdl. |...]
Eljarasaink eredménye kiziil, még fiiggdben van a

Casind elnokének a kecskeméti Fin kereskedelmi
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iskola  feliigyeld bizgottsdganak ag 0t megilletd
tagsagi  helyének  a  sorsa. Az iskola
létesitésekor késziilt vdrosi sgervegeti
sxabdlyrendelet szerint ugyanis ag iskola feliigyeld
bizottsaganak  hivatalbdl tagia a fkereskeddi
Casind mindenkori elndke. A viros kizgyilése a
vdrosi tandes inditvanydra et a sxabdlyrendeletet
aként modositotta, hogy a Casind elnike helyett
a Baross Szivetség elnoke legyen hivatalbil tagja
a feliigyeld bizottsignak.

A hatirozat a  hdlitlansag  jegyében
sghiletett, merthisy  Casindnk  nemcsak  hogy
tevékeny  résgt  wett a  kereskedelmi  iskola
létesitésének eldmunkdlataiban, hanem tagjaink
adakozdsdval  tette  lehetdvé  azt, hogy a
kereskedelmi  iskola  megnyiljon s igy csak
természetes, hogy exen tdmadds ellen ag igazsdg
minden  fegyverével  sikra  szdllottunk  a
beliigyminisgterhey  intégett  fellebbezésiinkben,
amelyre a dintés azonban a mai napig nem
érkezett meg.

Eljartunk azon anomdilidk megsgintetése
érdekében is, hogy a fkereskedelmi  Casind
kihagyatott —a  wvdrosi addbizottsagokbil, s
eljartunk, hogy Casindnk ag addfelszdmolisban
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vissgakapja agt a régi helyét, amelyet az egésy
kereskeddi  tarsadalom — megelégedése  mellett
évtizedeken dt pdrtatlanul, politikai irdinyokra
s felekegeti sgempontokra vald tekintet nélkiil
toltitt be. Eljarasunk agonban sajnos eredményre
nem wvezetett, mert Kecskemét th. vdros tandcsa
Jjogos és méltanyos kérelmiinket elutasitotta. |...]

(sic) %

A Kecskeméti Keresked6i Kaszind 1895-
ben alakult.*® 1899-ben megalakult a
Kecskeméti Izraelita Néegylet. 1937-ben az
elnoke dr. Fritz Miklosné volt.>*

A Kecskeméti  Szegény Izraelita
Tanulékat Segélyez6 Egyesilet 1879-ben
alakult. Modositott alapszabalyat 1937-ben
fogalmazta meg, melyet a beligyminiszter
1941 -ben hagyott j6va.**

1888. februar 19-én megalakult a
Chevra Kadisa.

1890. aprilis  5-én  megalakult a
kecskeméti  Szeretet ¢és  Testvériség —

,Ahava ve achva”.?

»Jegyzokinyy
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Felvétetert Kecskeméten a Kereskeddi
Casindnak 1926. évi februdar hé 3 - dn tartott
vdalasgtmanyi iilésérdl. [...]

Sipos  Miklos  alelnik  dr az  dilést
megnyitvan — megdllapitia, hogy a vdlasgtmainy
hatdarozatképes szdmban gyiilt dssze és bejelentései
soran  bemutatja a  Kecskemét  th.  vdros
polgdarmesterétdl érkegett dtiratot, melyben a
Kereskeddi Kaszindt ag drvigkdrosultak javira
leendd  gydijtésre hivja fel.

A wvdlasztmany  az  elndk  javaslatdira
hozzdjarul abhozg, hogy a Kaszind Tagjai kozgott
a gyijtéiv  kirizgtessék és a Kasgindtagokat
erkolesi  felkéri  kitelességévé  teszi, hogy ag
adakozdsban anyagi erejiikhiz mérten vegyenek
részt. [...]7%

wl-oo]  Minthogy —a zsidisdg  nagy  résge
vasarnaponkint a  kereskedelmi Casing
helyiségében  tartizkodik, —a  Szent Egylet
vdalasgtmdnyi nevében azon kérelemmel fordulunk
a tekintetes elnikséghez, kegyeskedjék
megengedni, hogy a Casind helyiségében, a
nevegett  célokra, a  tagok kO0tt  gyijtést
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rendeghessiink, il letve, hogy ext a f. hd 13 dn
megkezdhessiik. [...]
Kecskeméten, a vdlasztmdany 1924, jan. 2.

iilésébdl. "

» A Kecskeméti Szegény 1zr. Tanunlokat Segélyezd
Egyesiilet a  helybeli  zs5ido  jogaszifjrisdggal
karoltve, 1931. janwdir 4 - én, a numerus
clausus — és a  helybeli  szegény  tanulik
felsegélyezésére, kultur estélyt dhajt rendegni.

Ezen estélynek megtarthatdsira a Casino
nagytermét dtengedni tisgtelettel kérik.

Kérésiink  ismétlése mellett, maradunk
isztelettel Kecskemét, 1930. december 7.7

wA  Fii  Felsikereskedelmi Iskola Felijgyeld
Bizottsagaban alapitisa dta helyet foglalt a
Kereskeddi Kaszino mindenkori elnoke. — A
Raszind ezen joga a szervezet szabdlyzat 10-ik
J-dban is van fektetve.

Exzen jog tulajdonképpen honordldsa volt a
Kaszing  ezen iskola alapitdsit kegdeményezd
tevékenységének  és az  érte  hogott anyagi
dldozatoknak, valamint ezen joggal akartik
biztositani a Kaszind befolydsdt, hogy ag iskola
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vezetésében a kereskedelemben gyakorlati szelleme
s érvényesiilion.

A Kaszind  ezen  jogat 1925-ig  tényleg
gyakorolta is, amidin egzen sgergett jogdtdl,
anélkiil, hogy ezen jogszerzés alapjai és indokai
barmiben — is  megvdltoztak  volna,- 1925
marciusaban meg lett fosztva.

A Kereskedidi Kaszind, mint a kecskeméti
kereskedelem szdamban és silyban igen jelentds
csoportjdnak sgervezete, exen dllapotot mindig is
sérelmesnek talilta és sobasem s3dint meg agon
torekvésében,  hogy  régi  sgergzett  jogainak
birtokdba visszahelyezgtessék.

Ep exért most azon tiszteletteljes kéréssel
fordul —a  tekintetes  Th.  Bigottsighog — a
Felsikereskedelmi Iskola sgervegeti
sgabdlyainak 10. (-dt megvdltogtatni és ag
eredeti indokok alapjin akként méltiztassék
mddositani, hogy a Kereskeddi Kaszind régi
sgergett jogaiba visszahelyextessék és mindenkori
elndke ismét elfoglalbassa helyét fent nevezett
iskola feliigyeldi bigottsdgaban.

Kérésiink teljesitését kérve

Keeskemét, 1930. julius 15. [...]"
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wKellermann Bernat. Ezg évben tekint vissga ag
elektrotechnikai szakiparban eltoltitt munkds és
eredménydiis életének negyedik évtizedére. Csak
targyilagos igagsdagot kogelitjiik  meg, midin
allitiuk, hogy Kellermann Berndt ezen 40 éves
elektrotechnikai  ipari  mitkidéséhey  fiizddik
Kecskemét virosanak és kirnyékének elektromos
ipari  fejlddése. [...] Nagykdris azonban nem
adott tdg teret exen s3éleskirid ipari ambicionak,
ngy, hogy 1888- ban Kecskemétre dtkiltizott, itt

21352

kezdte meg tovises ipari pdlydjit. |...]

WA 30 éves kecskeméti wvaroshaza. [...] Az
¢pités vallalkozdi 1893. mdrcius 16 - dn Lichtner
David és Fia helybeli cég és tdrsai Jirasgik
Nindor és Krausz Lipot budapesti villalkozik
lettek, ellendre pedig Kerekes Ferenc fomérnik.
Nem kevésbé hosszas targyaldsok utin Székely
Bertalant megbiztik a kizgyilési terem faldra
elhelyezendd tirténelmi képek megfestésével, hogy a
vdaroshdaza ezxzel is méltoképpen drizze a kigeledd
millendris — dinnepek emlékét. Az idivegfestést
Kratzmann Adolf végezte. A diszes csillirok és
Jalikarok készitésére Arkay Sdndor miilakatos, a

kozgyhilési terem asztalos munkdjinak véggésére
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pedig  Rainer Kdroly, szegedi asztalosmester
kapott megbizast. [...]"

WA Kongervgydr és  Schiffer-  cipdgydr  is
csatlakozott a  moggalomhog. Munkatdrsunk
tegnap délutin latogatdst tett ag Elsd Kecskeméti
Konzervgydarban, Lebovits Sdndor cégvezetd, a
gyar wvegetdje a Kecskeméti Visdr eszméjérdl s
annak megrendezésérdl a legnagyobb elismeréssel
nytlatkozott s kijelentette, hogy a Konzervgydar
készséggel  csatlakogik  a  kitdnd  tlet
megvaldsitasinak keresztiilviteléhez. [...]
Ugyancsak meglatogattnk a hirneves Schiffer-
cipdgydarat,  Székely Gyunla, a gydar egyik
tulajdonosa és vezetdje kijelentette, hogy ag esgme
nagyon életrevald és azt mindenkinek tdamogatnia

kell. [...]7

w[INyilatkoznak a Kecskeméti Visdr résgtvevdi
[...] Fanté Lipdt: Egt mar rég meg kellett volna
¢sindlni.

Ségner Lipot: A lebetd legjobb eszmének tartom
a Kecskeméti Vasdrt. [...]

Fuchs Samu cég: Sokat nem szabad remélniink,
de minden fezdet nebhéz, s ha ext az elsd
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Kecskeméti  Visdart igazdan  sgivvel- [élekkel
csindljuk, nagy jovéje lesz. lgen jo lenne tavaszi
és dszi Keeskeméti  Visdrt rendezni  minden

évben. [...]"%*

»Olesdsdagi hullamot hog a Kecskeméti 1Viasdr.
Allandéan ~ fokozddik —a  példitlan  arinyi
megmozdnlds. Leszdllitiak a | isgtirakat a
malmok a Vdsdr idejére. Mdjus 1.-t6l, a visdr
kezdetétd] 1 pengd a fiirdidij a Katona [izsef
fiirddben. A drogériik a tegnapi értekezletiikin
egyhangiilag  elhatdrogtik — a  résgvételt  és
arcsikkentést a Kecskeméti Vdsdr tartamdra. —

29355

Ujabb nyilatkozatok — Tart a jelentkezés.

WA kereskedik is  igénybe akarjik wvenni a
Benedek- cég hiitéhazdt. Kiildottségileg kérik
polgarmestert, hogy résgiikre is bigtositsik a

Q

beraktdirozds lehetdséget.

Megirtuk tegnap, hogy a Benedek-cég 12,000
mazsa — gylimoles befogaddisdra tervezett
hiitéhdzban 35- 40 vagon gylimoles
beraktdrozgdsat hajlando megengedni a
termeldknek. |...]
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A kereskedik is szeretnének raktdarogni, ami
valdszinid dssze is jon, hogy ekkora mennyiséget

a termeldk nem tudnak hasznositani.”

wSajtibemutato a Benedek- telepen, abhol most épiil
91357

Magyarorszag legnagyobb vidéki hiitdhdza.
»A Benedek Jozsef és Fia- cég nyilvanos hiitéhaza.
A Benedek Jizsef és Fia- cég értesiti a termeldket
és a kereskedd kiozonséget, hogy a hitéhizban
elfogad — mdrcius  1-15]  kezdve  mindennemii
hiitéhdzi  taroldsra  alkalmas  terményt, a
hiitéhdzat exdltal nyilvanos jellegiivé valtogtatta

at. [...]7
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Harminc évszazaddal ezel6tt egy régen
teledésre itélt birodalom uralkodéja olyan
gondolatokat vetett papirra, melyek lassan
harom évezred tavlatabol ativelve a
napjainkban 1étez6 ember szamara is
szellemi tamaszt és életre sz6l6 bolcsességet
tanitanak. Az elmult korok soran egy emberi
jelz6 kertl e kiraly neve mellé.

A waTn —  Midras, a  zsidé6
legendarium  egy  torténetet  flz e
jellemvonashoz. Amikor egy ifju herceg
megsziiletik, Gavriel arkangyal az O.valé, a
Vilag Alkotdja feladatat teljesitve alaszall a
gyermekhez, s kérdezi t6le, hogy ha
valaszthatna, mit valasztana két fogalom
kozul: a hatalmat és a gazdagsagot, vagy a
bolcsességet. Salamon herceg, a késébbi
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nagy kiraly e legenda elbeszélése szerint
a bolcsességet valasztja. Az elbeszélés ugy
fejez6dik be — mivel belatd, el6relato, és
uralkodéhoz mélté dontést hozott —, hogy a
Mindenség Alkotoja nemcsak a
bolcsességgel ajandékozza meg, hanem
megkapja a hatalmat és a gazdagsagot is.

E dolgozat kezdé sora Salamon
kiraly mGvébol, a Boleseletek  kinyvébdl
szarmazik. Az Osszegzésre pedig ugyancsak
a T°’nachbdl, a Szentirasb6l valé cititumot

valasztottam.

wldeje  wvan a sziiletésnek, s ideje van ag

elmilasnak. ..

Ideje van a kivek elbordisinak, s ideje van a

kivek Ossegyrijtésének,..

Ideje  van a hallgatisnak, s ideje van a
1360

beszédnek. ..

Az ezt megel6z6 oldalak soran az olvaso
bepillantast  nyerhetett a  kecskeméti
zsidosag torténeti korszakaiba, kozOsségi
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rendszerébe, szervezédésébe, tagozddasaba,
¢letébe és — elhamvadasaba.

Ahhoz, hogy legyen jovonk,
ismernink kell a multat. E torekvés a
gondolkodé ember sajatja a torténelem
hajnalatél fogva.

Az elmult évtizedek soran a zsiddsag
vallasi és kulturalis élete egyre inkabb a
té6varosra, Budapestre fokuszalédott.

Az 1980-as évektdl kezdve, talan ha
egy tucat vidéki nagyvarost talalunk, ahol
még mikodé zsidd kozosség van.

Az 1990-es évektSl, a rendszervaltas
utan a vallasok az Gj reneszansz koraba
lépnek, am a vidéki zsiddosag stagnal, vagy
tobb teleptlésrdl teljesen eltinik — legyen
sz0 az Alfoldrol, vagy Eszak-
Magyarorszagrél, a Dunantalrél, vagy a
Tiszantalrol.

Gyakorlati rabbinikus szolgalata soran az
a vélemény és nézet fogalmazdédott meg a
jelen kismonografia szerz6éjében, hogy a
magyarorszagi zsidésag torténete szamara a
zsid6 életet a vidéki k6zosségek jelentették
egészen 1944-ig. A zsidésag szive és lelke
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nagyobb részben, vagy legalabbis
meghatarozé részben nem a févarosban
volt. Stetlok voltak, olyan kozosségek,
amelyeknek sajat szokasaik, sajat
hagyomanyaik voltak, S ezek az
attributumok tették igazan erdssé, szinessé
és sokrétdvé a magyarorszagi  zsido
kozosségeket.

Oriasi feladat, hogy a vidéki zsidésag
elfaradt testébe 0j spiritualis lelket fujjunk.
Ma egy vidéki zsid6 k6z6sség maximum 50—
80 embert jelent. Am a demografiai tényeket
szemlélve latjuk azt, hogy egy vidéki
nagyvarosban  —  legyen $z6 akar
Kecskemétr6l, ahol az agglomeracidval
egyutt 150.000 honpolgar él, s belSlik a
zsid6sag holdudvaraban nagysagrendileg
1000 f6 lelhet6 fel — van tavlati cél, van
kikbol épitkezni.

Evtizedek fognak eltelni, amig ezeket
az embereket ujra be tudjak vonni a zsido
élet korforgasaba — de a munka mar
folyik. Am minden nagyon lassan halad,
mivel mindent elolrél kellett kezdeni, djra

kellett szervezni a zsidé kozosséget, a
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vilagi és a vallasi részét egyarant, és persze
megtalalni a hiveket, a hiveknek pedig a
zsinagdgat. Annak, hogy a magyarorszagi
zsidésag ajra  elfoglalja az 6t megilleté
szellemi és spiritualis magassagokat, zaloga
a vidéki zsidésag teljes megujitasa,
megujulasa.

Azokban a vidéki varosokban, ahol a
magyarorszagi zsidé kultira meghatarozo
volt, az elmult, lassan to6bb mint 80 évben
nem volt mar senki, aki djra hallassa a
hangjat, aki tanitson, aki épitse, formalja a
j6v6 generaciéjat. Am az idé kereke forog,
jonnek-mennek a torténelmi korok, s az qj
hajnal fényénél a felderengd fényes sugar
4j utakat vilagit be.

Salamon  kiraly azt irja, hogy
mindennek rendelt ideje van. Ideje van a
szuletésnek, sideje van az elmualasnak, ideje
van a koévek elhordasanak, s ideje van a
kovek  Osszegyljtésének. Ideje van a
hallgatasnak, és ideje van a tanitdsnak. A
tanité sz6 zengjen hat ujra a betoltott
zsinagogak falai kozott, és azokon kivil
egyarant...
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Fuggelék
A zsid6 kozosség egyleteli,
egyesiiletei és az izraelita
hitkozség™

. Izraelita Jotékony Néegylet
Elnok: 6zv. Fodor Jenéné
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Titkar: Székely Jend tanito

. Izraelita Szegény Tanul6kat
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Elnok: Kecskeméti Izidor

. Templomi énekkar
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Hazmester: Sz. Varga Béla
Hitoktaték: Racz Mor, Székely Jend

Karvezetd: Székely Jend
Orgonista: M. Fehérvari Judit
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Eloljarok: Aszédi Samu  kereskeds, Dr.
Fritz ~ Miklos  tgyvéd, Gero Miksa
keresked6,  Gichner Jen6é  kereskedd,
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Mihaly orvos, Vajda Lajos bankigazgato,

Varga Adolf misz. f6tanacsos
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kereskedd

Templomgondnok: Braun Pal maganzo,
Kohn Elek keresked6

Képvisel6testiileti tb. tagok: Bleyer Ferenc
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Goitein Miksa, Hegedis Sandor, Kertész
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2 Hornyik Janos: Kecskemét viros torténete, oklevéltirral.
I kjtet. Nyomatott Szilady Karolynal, Kecskemét,
1860.

26 O. Kovéacs Joézsef: Zsidék a Duna-Tisza kizén
Tarsadalomtirténeti esettanulmanyok, XV II-XIX. szdzad.
Kecskeméti Lapok Kift. és a Kecskemét Monografia
Szerkeszt6sége, Kecskemét, 1996.

27" A honfoglalas kezdetekor a magyaroknak a bolgar-

szlav. Zalan  fejedelemmel és  népével  kellett
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szembeszallniuk, akiket a kozeli Alpar mezején le is
gy6ztek. Ezt tamasztja ala a Duna menti és a
Homokhatsag keleti részén feltart temetS. Ilyen a
vasartéren (Boldogasszony tér) 1896-ban felszinre
kertlt nagyobb sirkert. A Homokhatsagban az el6kel6k
maganyos sirjait talaltak, mellettik sok értékes
loszerszamot, fegyvereket és ezust tarsolylemezeket
talaltak. Az i. e. 1300-as évekbdl szarmazé temetSket
tartak fel Pakan. Kés6bb a varos ladanybenei
hataraban, a vaskorban itt letelepedé keltak, szkitak,
kvadok és dakok nyomaira bukkantak. I. e. 1500-bdl
szarmazé bronzkori leleteket talaltak a mai Czollner
téren; Bugacon urnatermeket, ételekkel  toltott
edényekkel. Foldvar nyomaira leltek a varos kézelében
elhelyezkedé Nyiri-erdé teriiletén is. Lasd: Gyarfas
Istvan: A jdsg-kiinok  tirténete  1-I17.  Kecskemét,
Nyomtatott Sziladi Karolynal 1870-1873., I. kotet 531
o; A jasg-kinok torténete Il kitet 254. o. (A
tovabbiakban: Gyarfas)

28 A kutatasok soran néhany hasznalati targy kertlt el6
a mélyebb (3—9 méter mély) rétegekbdl, ugy, mint pl.
karam-sOvény, itatovalyu. Lasd: Gyarfas. 224. o.

29 1353. Kecskemét mellett levé Agasegyhdza pusztat —
mely jelenben egy tizenkettedrész hiany Kecskemét
varos, illetSleg itteni egyesek birtokaban van — mint
lakosok nélkdalit is kiralyi rendelkezés ala tartozoét, 1.
Lajos kiraly kun hivének Karla Janosnak adomanyozza.
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Lasd: Hornyik Janos: Kecskeniét viros torténete oklevéltirral.
Szilady Karoly. Kecskemét, 1860. 197-198.

30 Gyarfas. 1-254. o.

31 Gyartas. 1-254. o. (Ellen6rizhetetlen kozlés.)

32 Hornyik Janos: Keeskemét varos tirténete, oklevéltarral. 1.
kdtet. Nyomatott Szilady Karolynal, Kecskemét, 1860.
159-160. o. (Az eredeti oklevél mar nem elérhetd.)

33 Hornyik Janos: Keeskemét varos torténete, oklevéltdrral. 1.
kdtet. Nyomatott Szilady Karolynal, Kecskemét, 1860.
161-162. o.

3 Szabo Attila: Kecskemeét aditerhei a X111, szizad végétdl
1848-ig. BM XII1.. In: Bdes-Kiskun megye miiltjabol. Szerk.
Ivanyosi-Szabé  Tibor. 11. Bacs-Kiskun Megyei
Onkormanyzat Levéltara, Kecskemét, 1995. 5-32. o

% Balanyi Béla: A hbdrom wviros és Il Rdkdezi Ferenc
szabadsdgharca. Fejegetek Pest megye tirténetébs] 1. Studia
Comitatensia 7., Szentendre, 1979. 65—66. o.

36 Bankati Imre: Iratok a Rikdezi sgabadsagharchol 1.
Bics-Kiskun  Megyei Onkorméanyzat Levéltiranak
Kiadvanya, Kecskemét, 1992. 21. o.

3 Novak Laszl6: Pestis-, himli és kolerajiarvinyok Pest-Pilis-
Solt varmegyében a XV II-XIX. szdzadban. 1n: Bces-Kiskun
megye miiltjabol 11/, kotet. Kecskemét, 1982. 275-392 o.
3 1fj. Gyergyadesz Laszlo: Keeskemét A fitér és
kirnyékének mivéseti emléker és gyijjteményer. Kecskeméti
Lapok Kft, Kecskemét, 2005. 22-26. o. (A
tovabbiakban: Ifj. Gyergyadesz)
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% Lb: Schulteisz Emil-Tardy Lajos: A magyarorszagi
Jarvanyok  torténetébdl. A TIT Orszagos Torténelmi
Vilasztmanyanak Kozlonye. Budapest, 1964. 111-155.
o.

40 Somotjai Ferenc: Kecskemeét. Széchenyi Nyomda Kift.,
Gy6r, 2007. 23. o. (A tovabbiakban: Somotjai)

41 Somorjai. 24. o.

*2 Hornyik Janos: A kecskeméti gsidik torténete. Levéltari
fizetek II. (Bacs-Kiskun megye). Bacs-Kiskun Megyei
Levéltar, Gyula, 1988. 15. o. (A tovabbiakban:
Hornyik: A kecskeméti zsidok torténete.)

43 Balanyi Béla: Kecskemiét gazdasdgi jelentisége a X111
szazad végéig. In: Heltai Nandor (szerk.): Kecskemeét
1368—1968. Tanulmanyok a vdros wmiiltjdarol, jelenérdl.
Kecskemét, 1968. Lasd: In: bévebben (A
tovabbiakban: Balanyi)

A kecskeméti vasarrél Pet6fi is megemlékezik:

wA tanydkon til, a puszta mélyén
All maginyos, délt kéményii csirda;
Latogatjak a szomjas betydrok,

Kecskemétre menvén a visarra.”

Petéfi  Sandor: Az alfild. A magyar koltésget
kinesestara.  Petdfi  Sdndor Osszes  Roltemeényei 1. fotet.
Unikornis Kiad6, Budapest, 1993. 118. o.

4 Lasd Balanyi.
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# Josa Istvan: Okos, mint a kecskemeéti szélmalom 1000
kecskemeti  és Keeskemét  kormyéki  szolas. Kecskeméti
Fizetek 11. Megyes Nyomda, Kecskemét, 2001. 62. o.
(A tovabbiakban: J6sa.)

4 Somorjai. 24. o.

47 Somorjai. 24. o.

4 Juhasz Istvan: Kecskemeét vdros temetdi. Print 2000,
Kecskemét, 1999. 20. o.

4 Somorjai. 25. o.

0 Ifj. Bagi Laszlo:  Ewmlékkinyy a  kecskemiéti
honvédemléktibla leleplezése alkalmdra. Kecskemét, 1892.
70-71. o. (A tovabbiakban: ifj. Bagi)

>I Somorjal. 25. o.

52 Urban Aladar: A nemzetirség és a honvédség szervezése
1848 nyardan. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1973. 198. o.
>3 Barta Istvan: Kossuth alfoldi toborzdkiritia 1848 dszén.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1952. 5-6. o.

>+ 1fj. Bagi. 86. o.

5 Ifj. Bagi. 5. o.

. 1870. X1II te. A kizgtorvénybatisdagok rendezéséril. Az
1870-ik évi tirvények gydjtemeénye. Kiadja Roth Mor, Pest,
1870. 297. o.

5 Csizmadia Andor: A magyar kizigazgatds fejlidése a
XV szdzadtol a tandesrendszer létrejottéig. Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1976. 174. o.

8 Somorjal. 26. o.

5 Somorjal. 27. o. (A konyvben ez szerepel.)
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00 Ivanyosi-Szab6 Tibor: Keeskemeét gazdasdgi fejlodése
1700-1850. Bacs-Kiskun Megyei Levéltar, Kecskemét,
1994. 54-56. o. és 70-85. o.

61 Somorjal. 27. o.

62 Erdei Ferenc: Futohomok. Akadémiai Kiado.
Budapest, 1977. 85. o. (A tovabbiakban: Erdei) Az
elképzelés lényege, hogy a homokot szarazsagtird
szOl6fajtakkal kotik meg - ilyenek azonban még nem
voltak. Csokas Jozsef, Katona Zsigmond, Mathidsz
Janos ¢és Kocsis Pal az életiket tették fel a
sz6l6nemesitésre. Lasd: Somorjai. 27. o. 1874-ben
Magyarorszagon is megjelent a filoxéra. Ez egy
gyokértetd, amely szerencsére a varos agyagos
homokjaban nem élt meg. A Balaton kornyéki és
hegyvidéki széloultetvényeknek azonban kozel a felét
elpusztitotta. Lasd: Bende Laszlo: A Keeskemeéti S015- és
Gyiimolestermelés — fejlodéstirténete.  Kecskeméti  Kozlony
Nyomda- és Lapkiadé Vallalat Kiadasa, Kecskemét,
1929. 56-57. o. (A tovabbiakban: Bende). Ezek
potlasara szélételepeket hoztak létre a kornyéken, a
tonkrement dunantdli gazdakat pedig idetelepitették.
Példaul igy jott 1étre Kecskemét szomszédsagaban
Helvécia. Lasd: Bende. 210-211. o. Ekkor lett igazan
értékes az immunis homok. 1890. és 1892. kozott tobb
mint 5000 hold foldet telepitettek be sz6l8s- és
gyumolceskerteknek. Lasd: Fur Lajos: Kertes tanyik a
futdhomorkon, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1983. 53. o.
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03 Erdei Ferenc: Magyar tanyik. Akadémiai Kiado.
Budapest, 1976. 209. o.

64 Erdei 1977. 88. o.

05 Somorjal. 27. o.

6 Bende. 82-85. o.

67 Bende. 27. o.

08 Somorjal. 27. o.

6 A barack Szentpétervartdl Berlinig mindenhol
elismert terménynek szamitott. Nem ritkan napi 100
tehervagon hagyta el Kecskemét vasutallomasat.
Ebben a fellendiilésben Kecskeméti Herznek is igen
jelentSs szerepe volt. Nemcsak gytimolcskereskedéssel,
hanem  borkereskedéssel — és  szeszfGzéssel s
foglalkozott. Fiai: Miksa, Izidor és Adolf is jeles
kereskeddk lettek.

Lasd: Bende. 242-245. o.

70 Muakodésuk alatt megvaltozott Kecskemét arculata.
Kiépult a belvaros, a Rakoczi at, elkészilt a Cifrapalota
¢és a varos két ékessége: a Katona Jozsef Szinhaz és a
Varoshaza. Juhasz Istvan: Keeskemeét vdros épitéstirténete.
Kecskemét Monografia Szerkesztésége és Tiberius Bt.,
Kecskemét, 1998. 218. o Az uléstermet Székely
Bertalan freskoi diszitik. ifj. Gyergyadesz. 60. o.

T Szabé  Kalman: A kecskeméti s30l6- és
Qydimilestermestésének  millga.  Bacs-Kiskun — Megyet
Tanacs Végrehajté Bizottsaga, Kecskemét, 1983. 79—
80. o. (A tovabbiakban: Szab6 Kalman)
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72 Szorgalmazta a varos hatarat behdl6zé vasuti
szarnyvonalak tovabbépitését. A varos keleti részén
ujabb gyuimolcs6sok 1étesiltek az 1897-ben megnyitott
Szolnok-Kiskunfélegyhaza vonalnak jotékony
hatasaként. 1905-ben indult meg a Kecskemét és
Lajosmizse kozotti vasuti forgalom. Lasd: Szabd
Kalman. 80-81. o. Kulfoldi tSke alapjan éptlt meg
tobb gyar is, mint az osztrak érdekeltségti konzervgyar,
vagy az amerikai t6kén alapuld gépgyar, a zomanc- és
kadgyar elédje. Kada Elek jelent6sen gyarapitotta a
varos vagyonat a felértékel6dé foldek megvasarlasaval.
Iranyitasa alatt két, nagy halézattal rendelkez6 bank
nyitott Kecskeméten fidkot, és két helyi pénzintézet is
sziletett. Somorjai. 26. o. Ekkor alakult ki a varos
téterének szecesszids épiletegyiittese is, az igényes, Uj,
magan- és  kozépuletekkel egyttt. Konyvtarat,
muzeumot és muvésztelepet nyitott Kada Elek,
nagyban hozzajarulva ezzel a varos kulturalis
elérehaladasahoz. Lasd: Somorjai 28-29. o.

3 J6sa. 67. o.
74 Somorjal. 29. o
> Somortjal. 29. o.

76 Somorjal. 29. o

7 Somorjal. 29. o

8 Hét évszazad magyar versei. 1. kotet, Szépirodalmi
Konyvkiadé Budapest, 1978. 877. o.

7 Bende. 86. o.
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80 Ekkor épiltek a varosi gézmalmok, a kérkemencés
téglagyar, és gyumolcesfeldolgozok mellé az 4j
konzervgyar, hiatéhaz, gépgyufa-, cipégyar és
baromfifeldolgozék. Lasd: Somorjai. 29. o. Az
infrastruktira fejlédéséhez a koézuthalozat fejlesztése
nagyban hozzajarult. Lasd: Toéth Laszlo: Bdes-Kiskun
megyei utak. KPM Kecskeméti Kozuti Igazgatdsag,
Kecskemét, 1977. 24-26. 1934-ben atadtak a Budapest-
Szeged kozotti beton utvonalat, majd az 52-es és 44-es
utakat is. Kecskemét ezzel az orszag gazdasagi
vérkeringésének kozéppontjaba kerilt. 1928-ra készilt
el a keskeny vaganyu kisvasat, ami Kiskunmajsara
vezetett, Bugacon keresztil. Ezekben az években
viszonylag keveset valtozott a varoskép, de fontosnak
talaltak a tanyak kozigazgatasat rendezni. Lasd:
Somorjat. 29-30. o.

81 Ebben az id6ben mar 2-3 heti-, illetve napi lapja volt
Kecskemétnek. Toéth Laszld haladéd  szellemiségl
nyomddjaban jelentették meg irasaikat a magyar
irodalom akkori kiemelked6 alakjai: Németh Laszlo,
Moricz Zsigmond, Szabé Lérinc, Illyés Gyula, Kassak
Lajos, Hont Ferenc. A ’homoki emberek’ — az Alféld
szulottei, az orszagos irodalom és a szociografia
latokorébe kertltek. Sorsukrol megrendité képet fest
Darvas Joézsef, Erdei Ferenc, Tamasi Aron, Nagy
Lajos, Lakatos Vince, Féja Géza. Németh Laszl6 pedig
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egyenesen példava emeli a varoslakokat Somorjai. 30.
o.

82 Orosz Laszlo: Keeskemeét irodalmi droksége. Kecskeméti
Lapok  Kft, Kecskemét Monografia  Szerk.,
Kecskemét, 1990. 67-77. o.

8 Lasd: Banki Horvath Mihalyné. In: A Bacs-Kiskun
Megyei Levéltar publikacioi  (1950-1990.) (BM.
Kecskemét) XI (1992) 465-484. o.

84 Somorjai. 30. o. 1957-ben egyesilt a két

konzervizem, a baromfitizem gyarapodott
tojasfeldolgozoval, hatéhazzal, szocialis

létesitményekkel.  MegtObbszorozte  termelését  a
Zomanc- és Kadgyar. Ekkor alakult ki a varos déli
iparnegyede is. Kulf6ldi exportra termeltek a Mez&gép
tzemeiben, a Fémmunkas Vallalat konnytszerkezetes
csarnokaban, a Szerszam- és Gépelemgyarban és a
BRG magnetofontizemben. A kecskeméti  ipar
sokszintségét és fejlédését bizonyitotta az Alfoldi
Cip6gyar, a Habselyem, a Kéziszerszam Gyar, az
Epiilet-asztalosipari és Faipari véllalat, valamint a
Pet6fi Nyomda. Az tizemek fejlesztése nagymértékben
hozzajarult a népesség jelentds névekedéséhez. A
sokszor kapkodd iparosodas ellenére sem valtozott
meg a f6 iranyzat, az agrargazdasig, ami mellett
természetesen mikodtek a korra jellemz6é nagy allami
gazdasagok is. Az agrargazdasaghoz kapcsoloddan

jottek létre a kulonbo6zé kutatdintézetek, mint a
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Zoldségtermesztési Kutatd Intézet, Erdészeti Kutato
Intézet, valamint a Sz6lészeti- és Boraszati Kutatd
Intézet.

8 Somorjat. 30. o.

86 Somorjat. 30. o.

87 A belvarosban féként kozépiletek kaptak helyet, a
hozzajuk tartozé lakénegyedekkel. A XIX—XX. szazad
forduldjara a rekonstrukcié részben segitett megorizni
Kecskemét hagyomanyos arculatat, de ugyanakkor
helyet kaptak a hazgyar lakotelepei is a belvaros kordl.
Somortjai 31-32. o.

8 Az Est. 1932. jan. 3. In: Méricz Zsigmond: Riportok
1930-1935, 1958, 155-166. o.

8 Somorjal. 32. o.

% Somorjai. 34-35. o. Az 1912. 6ta mikoéds
muvésztelep, az 1896-ban felavatott Katona Jézsef
Szinhaz, az elismert Kodaly-intézet és a muzeumok
egész sora. Mintegy 6000 hallgaté szerez diplomat a
Kecskeméti  Foiskolan. Harom  kara van az
intézménynek: a Tanitoképz6 Foiskolai Kar, a
Kertészeti Foiskolai Kar, valamint a Gépipari és
Automatizalasi Mduszaki Kar. A féiskolan kivili
felsGoktatasi intézmények: a Reformatus Jogakadémia
utédja a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Jogi
Karanak Levelez6 Tagozata, a Kozép-Eurdpai
Nemzetkozi Egyetem Alapitvany keretében a Miskolci
Egyetem Gazdasagi Karanak kihelyezett képzése, a
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Gabor Dénes Mduszaki Fdéiskola  konzultacios
koézpontjaban  tavoktatas keretében informatikus
kozgazdasz, muszaki informatikus, valamint muszaki
menedzserképzés folyik. A Budapesti Gazdasagi
Féiskola Pénzigyi Szamviteli Miuszaki TFéiskolai
Karanak kihelyezett tagozatan kozgazdasz szakmérnok,
ado-illeték és vamszakértd, valamint Eurépai Unids
pénzigyi szakért6i képzést folytatnak. Ezeken kivil 17
kozép- és szakiskola, szamos kutatéintézet, konyvtar,
studio munkassaga segiti a dinamikus kulturalis
fejlédést. A komolyzenei életet a Kodaly Zoltin Enek-
zenei Altaldnos Iskola és Gimnazium, az M. Bodon Pl
Zeneiskola, a Kodaly Zoltan Zenepedagogiai Intézet, a
Kecskeméti Szimfonikus Zenekar és az Ars Nova
énekegytittes szervezi. Kecskemét hires szilottei:
Kelemen Laszl6 (1760-1814) az els6 magyar
szinigazgatd, Katona Jézsef (1791-1830) dramairo,
Gaspar Andras (1804—1884) honvédtabornok, Hornyik
Janos (1812-1885) torténetird, Lestar Péter (1818—
1896) polgarmester, Murakézy Janos (1824-1892)
festémivész, Kada Elek (1852-1913) polgarmester,
Korb Fléris Nandor (1860-1930) épitész, Fényes Adolf
(1867-1945) festémuvész, Kodaly Zoltan (1882-1967)
zeneszerz, Toéth Laszlo (1895-1964) nyomdaigazgato,
Latabar Kalman (1902-1970) szinmtvész, Mezei Maria
(1909-1983) szinésznd, Bozsd Janos (1921-1998)

festémuvész. Kecskeméten tobb ezer taggal kozel szaz
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sportszervezet mukodik, mintegy 40 sportaggal.
Szamos  olimpikont  koszonhetink — varosunknak.
Kiemelked6 — szerepet t6lt be Kecskemét a
lovassportban. A szabadtéri fesztivalok messze f6ldon
hiresek, mint pl. az 1934 6ta megrendezésre kerild
Hiros Hét Fesztival.

N Hornyik: A kecskemeti zsidok  tirténete. 12. o. (Az
eredeti oklevél mar nem elérhetd.)

92 Hornyik: A kecskemeéti gsidok torténete. 12. o.

93 Hornyik: A kecskemeéti gsidok torténete. 12. o.

% MNL-BKML-IV.1528.e. Az izr. ir. 1. 1725. 2. fasc.
12. sz. Uo. sz.n. E fogalom olvasasakor figyelembe kell
venni a XVIIIL szazadi kézfelfogast, és el6itéletet, mely
a zsidok ellen iranyult. A tarsadalom perifériajara
szorult zsid6 tomegeknek vandorlasaik kozepette
mindent latba kellett vetnitik, hogy boldoguljanak,
hiszen nekik még kereskednitik sem volt szabad.

95 O. Kovics Jozsef: Zsidék a Duna=Tisza kizén.
Tarsadalomtirténeti esettanulmanyok, XV 1I1I-XIX. szazad.
Kecskeméti Lapok Kift. és a Kecskemét Monografia
Szerkesztésége, Kecskemét, 1996. 38. o. (A
tovabbiakban: O. Kovécs)

% A XVIIL. szazad kézepén jelentds fejlédésnek indult
juhtenyésztés eredményeként 1746-ban a varosi tanacs
ennek a négy obudai zsidonak engedélyt adott arra,
hogy a nyersbérok felvasarlasa céljabol allanddan a
varosban tartézkodhassanak. O. Kovics. 38. o.
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97 Tgy tortént ez 1746-ban is. A kedvezményezett négy
6budai kereskedS figyelemmel kisérte ,,az allandé
gonoszsagaik” miatt kirekesztett j6v6-mend zsidokat.
Ha nem zsid6, vagy toleralt zsido, nem toleralt zsidot
szallasolt el, akkor a szillasadonak 12 Ft-ot kellett
fizetnie, az elszallasolt zsidot pedig 12, illetve 24
palcara {télték. O. Kovacs: 52. o.

98 Hornyik: A kecskemeti zsidok torténete. 13—14. o. (Az
eredeti oklevél nem elérhetd.)

9 A zsidésag wvallasi torvényei szerint a ritualis
metszést, az allatok levagasat végzé képzett metszo.
Kisebb hitkozségekben el6fordulhatott, hogy a sachter
az el6imadkozoi és a templomszolga feladatait is
ellathatta, s6t, nemegyszer el6fordult, hogy maga a
rabbi volt egyben a sachter is. M%7 AT 77 W 70w
N nvnw Printed in Israel, 2005.

100 MNL-BKML-XTV.8; Balla-jegyz. 1. k. Reformatus
Egyhaz Konyvtara, Kecskemét, kelt. nélk. XVIII-XIX.
szazad forduldjan, vegyes ir. 3. 86. 1.sz. 370. o.

100 MNL-BKML-IV.1517.a. Uriszéki jkv. 1777. maj. 5.
218. o.

102 Hornyik: A kecskeméti zsidok torténete. 15-16. o.

103 MNL-BKMI-IV.1517.a. Uriszéki jkv. 1777. majus 5.
104 MNL-BKMIL-IV.1528.¢e. Az izraelita iratok. 1.

105 Hornyik: A kecskeméti gsidok torténete. 16. o.
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106 Az 1794. évi jalius 10-i tGz alkalmaval 913 haz és
htsz malom teljesen leégett a varosban. A karosodott
zsidok neveit is Osszeirtak, mely Osszeiras szerint a
,L2kompanianak” hét haza rongalédott meg, 1943 forint
értékben. A hitelez6k allandoé stirgetését sem tudtak
elharitani: tartozasaik 0sszege 7151 forint volt, és hiaba
kérték ennek hét év alatti tOrlesztését. A cséd
rovidesen  bekovetkezett. MNL-BKMIL-1V.1504.h.
Viarosi hirdetések, 1808. 4apr. 3.; MNL-BKML-
IV.1504.y. Vegyes ir. 1794. sz. nélk.; MNL-BKML-
IV.g. Kérelmek, 1795-1796. 120 sz.

107 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 16—18. o.

108 MNL-BKML-IV.1528.c. Hornyik jkv-i masolatai
1796. aug. 26. 86. 0.; 1799. december 3. 252-253. o.

109 MNL-BKML-1V.1528.c. Az izr. ir. 1799. évi
egyezség sz. n.

110 MNL-BKMIL-1V.1528.c. Az izraelita iratok 1. 1801.
januar 12. sz. n.

" Hornyik: A kecskemeéti 3sidik torténete. 18—19. o

12 Hornyik: A kecskemeéti 2sidik torténete. 19-20. o

113 Hornyik: A kecskeméti 2sidok tirténete. 19-20. o

114 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izt. ir. 1811. E felmérés
szerint ekkor Osszesen 39 csaladf6t (kb. 135 £6) irtak
Ossze; ez az adat nem vonatkozhat, mivel a feleségeket
nem minden esetben tintették fel.

115 MNL-BKML- 1V.1504 b. Kozig. ir. 1821. 37. sz.

116 Hornyik: A kecskemiéti 3sidik torténete. 21-22. o.
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17 A zsidok foldesuri tamogatast élvezé helyzete
orszagosan megfigyelheté jelenség volt. MNL-
BKML-IV.1504.b Kézigazgatasi iratok 1821. 37. sz.

118 Hornyik: A kecskeméti gsiddk torténete. 25. o.

19 Hornyik: A kecskeméti gsidok tirténete. 27. o.

120 Hornyik: A kecskenméti gsidik torténete. 27. o.

12V Hornyik: A kecskeméti gsidik torténete. 27. o.

122° A g6rogok bevandorlasa Kecskemétre 1690 kortl
kezd6dott. 1721. évi szerzédéstik volt tevékenységik
és Kecskeméten tartézkodasuk meghatarozo, irasba
foglalt szabalyozoja. Lasd: Petri Edit: A kecskemeéti gorig
kereskedok torténete a X111 Szdazadban. Cumania Kiado,
Kecskemét, 1975. 17-72. o.

123 1811. apr. 20-an ennek a Schwarz Laszlonak
engedte meg el6szor a tanacs, hogy a heti vasaron
arusithasson, és ezt a 1épést a gorogok mar akkor is
sérelmezték. Hornyik: A kecskemiéti 3sidik torténete. 29. o.
124 1840-ben Csillag Marton egy vagyonos kecskeméti
izraelita Jozsef fiat timarnak szerette volna tanitani. A
timar céh azonban elutasitotta, arra hivatkozva, hogy
csak  torvényesen bevett vallastakat engedhet
mesterinasul felvenni. Pest megye kozgyilése azonban
utasitotta a c¢het Csillag Jozsef inasul fogadasara, mivel
a zsidokat torvény nem korlatozta abban, hogy
gyermekeiket keresztény mesteremberek szarnyai alatt
képezhessék. A korlatozas csupan arra terjedt ki, hogy
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mesterségiiket csak sajat vallasbeli inasokkal Gzhették.
Hornyik: A kecskemiéti gsidik torténete. 30. o.

125 A zsid6 mesterek valojaban céh elallitasara kérték az
engedélyt. Erre bizonyitékul szolgal egy korabeli
tanacsi vélemény is: ,Egyébirant ezen Tarsulatot
némely tekintetben ugy is lehet tekinteni, mint
czéhet... Lehet ugy is, mint csak egyszeri, és Joltevd
Tarsulatot.”” MNL-BKML-IV.1504.b. 1847. 13. sz.

Az 6nallé céhszervezet alapitasara mashol is kisérletet
tettek a zsid6 iparosok, de egyetlen zsid6 céh sem
kapott kiralyi privilégiumot az orszagban. Déka Klara:
A pest-budai céhes ipar vilsaga (1840—1842). Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1979. 122. o.

126 MNL-BKML-IV.1528.e. (Kecskemét varos és a
kilonbozé felekezetek kozotti viszonyra vonatkozéd
iratok gylGjteménye — Az izraelita iratok) I. 1725. 2.
fasc. sz. n.

127 MNL-BKML-1V.1504.g. Kérelmek, 1814. XIII.
tasc. 83. sz.

128 Hornyik: A kecskemiéti 3sidik torténete. 31-32. o.

129 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 32. o.

130 Klauber Janos: A kecskeméti iskola torténetéhez. Bp.
1893. 3-5. o., ill. MNL-BKML-IV.1908. Elegyes iratok
002. sz.

131
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=5225
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Pajkossy Gabor
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(szerk.):  Magyarorszdag — tirténete  a  19.  sgdzadban.
Szoveggyifjtemeény. Ositis. Budapest, 2003. 142-143. o.

132 Hornyik: A kecskemeéti 3sidik torténete. 32—34. o.

133 MNL-BKML-IV.1504.y. Vegyes iratok. 1841. 74.
sz. 1844. 40. sz.; MNL-BKML-IV.1528.c. Az izraelita
iratok 1823.

134 Hornyik Janos tObb birtokszerzési esetet is
részletesen ismertet a fentebb emlitett muvében,
melybdl érdemesnek tartom megemliteni Schweiger
Marton esetét, amely 1820-ban tortént, amikor is a
tanacs olajsutémalom épitésére alkalmas telek vasarlasi
engedélyét adta meg az alabbi feltételek mellett:
»1.Minthogy ezen olajmalom felallitasa a helybeni lakossdg
kizhaszna tekintetébdl engedélyeztetik, sobasem lészen szabad
Schweiger Martonnak, vagy maradékdnak azt semmiféle mds
malomma dtalakitant, annak tikéletes elkészitésére pedig madsfel
év engedtetik azon nyilvanos feltétel alatt, hogyba ez idé alatt ag
olajmalom minden kellékeivel egyiitt kighasindlatra készen
nem dllana, minden kedvezés megsziintetésével azt tovabbépiteni
szabad nem  lészen, hanem addig tett épitkezését a vdros
tirvényes becsarban magdanak fogja megtartant.

3. Ha ag épittetd, vagy maradékai ezen olagmalmot eladni
szandékozndnak, barmely vidékiek kirekesztésével azt csak
helybeni lakosnak s a vdrosi tandcs elstt teendd jelentés s azt
kdvetd engedelem mellett lészen szabad eladniok.

4. Minthogy ag orsgdgos torvény minden ingatlan birtok
megszerzésébol a  sidikat  kirekeszti, s ag olajmalom
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Sfundusinak  tulajdoni  joggal valo birtokosdnak, Schweiger
Marton nem tekintethetik, annak teljességgel nem is tekintetik,
hanem a birtok a vdrost fogia illetni, ¢ pedig azt csak mint
arendds haszndlandja, és mintan elore 20 évi drenda fejében a
vdaros péngtaraba 1320 frikat befizetett, egen Oss3eget a
legelsdben megallapitott, igen terbes feltételek enyhitéséért onként
benbagyta, azon dss3eg neki e tibbé soba vissa nem fizettetik,
s azon foliil még 1820. évi November 1. napjatsl sgamitva,
mint drendds, azon fundustol évenkint 5 species aranyakat
tartogik drenda fejében fizetns, agon e olajmalmot mdsnak
eladnik, vagy az 0 megfogyatkogdsa miatt a3 mds akdrki
birtokdba jutna, ezen kovetkezd birtokos is a malom fundusdtol
venként az 5 arany haszonbért tartozand megfizetni.”
Hornyik: A kecskeméti zsidok torténete. 34-35. o.

135 Hornyik: A kecskeméti - zsidok  tirténete. 41. o.
(valoszindleg €16, szébeli, személyes kozlés)

136 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 41—42. o.

137 Bernstein Béla: A negyvennyoleas magyar szabadsaghare
és a gsidok. Malt és Jovo Kiado, Budapest, 1998. 6. o.
(A tovabbiakban: Bernstein)

138 Bernstein. 25-20. o.

139 Bernstein. 27-28. o.

140 Bernstein. 27-28. o.

141 Bernstein. 28-29. o.

142 Bernstein. 29. o.

143 Bernstein. 30-33. o.

144 Bernstein. 30-53. o.
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145 Bernstein. 60-61. o.

146 Hellsinger Moric keresked6 21 éves, Hellsinger
Sandor 24 éves magyar timar, Kohn Moéric 34 éves
kereskedd, Steiner Jozsef 40 éves kereskedd, Spitzer
Mirton 28 éves kereskedd, Valentin David 26 éves
keresked6, Kohut David 34 éves kereskedd, Schweiger
Abrahim 49 éves kereskeds, Politzer Ignac 29 éves
keresked6 stb. Nehezen lehet azt elonteni, hogy a
listan szereplé személyek valoban elfoglaltak helytket
a nemzetSrség berkein belil, vagy csupan Osszeirtak
Oket. Ellenben  arrél  biztos  informaciéval
rendelkeztink, hogy Hakker Salamon fiai, a 21 éves
Lajos és a 18 éves Ferenc Pesten lettek onkéntesek.
MNL-BKML-IV. 73. sz. 5. tized.

Szabé Marton 30 éves, Kohn Laszl6 40éves, Dics
Adolf, Steiner Ful6p, Schwarz Moric és Goldberger
Gabor 19 éves keresked6 a kecskeméti katonasag
sorait er@sitette. Steinvartz Jakab neve pedig a Pest
megyei 16. huszarezred nevére kiallitott 111 f6s
névsoraban szerepelt.

MNL-BKML-IV.72.; 78.sz.; Kivalog. Ir. V. 1848.
november 9.
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=5290
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Pajkossy Gabor
(szetk)):  Magyarorszdag — tirténete  a  19.  szdzadban.
Szoveggyiijtemeény. Osiris. Budapest, 2003. 250-253. o.
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147
http://majt.clte.hu/Tanszekek /Majt/Magyar%20]ogtor

teNF'T/magyarazatok/olmutzialkotmany.htm
(etdltés ideje: 2010-11-15) ill. Az Olwmiitzi Alkotmdny.
In.: Pajkossy Gabor (szerk.): Magyarorsgdag tirténete a

19. szazadban. Szoveggyijtemény. Osiris. Budapest, 2003.
310-323. o.

148 Hornyik: A kecskeméti gsidok torténete. 43. o.

1499 MNL-BKML-IV.1504.h. Szab. Rend. 1850. 53. o.

150 Hornyik: A kecskeméti gsidok torténete. 43—44. o.

151 Groszmann Zsigmond: A magyar zsidik a XIX.
szazad — kozepén  (1849—1870).  Tirténelmi  tanulmainy.
Egyenl6ség. Budapest, 1917. 15. o.

152 Tételesen kilenc esetet tudunk felsorolni, amelyek a
varosi hatosag tudtaval torténtek:

1. Csillag Ignacz 1851. januar 2-an Csontos
Imrénétdl vett hat hold 6r6ktéldet 360 pfrtokon.

2. Hellsinger Moéritz 1851. januar 11-én a kérosi
kozon 1év6 karoli féle sz6lot, melyet még 1847-6ta
Horvath Dome ur nevén szerzett.

3. Schweiger Jozsef és Salamon testvérek Tasi
O6rokosoktsl 1851, januar 25-én 73 hold c¢s6dori
orokfoldet vesznek 7008 pftkért.

4. A Schweiger testvérek 1851. februar 17-én
Tormassy Paltol cs6dori foldet vesznek 197 pftkon.

5. A Schweiger testvérek 1851. februar 17-én
Tormasi Sandortdl cs6dori foldet vesznek 80 pftkért.
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6. A Schweiger testvérek 1851. februar 20-an
Molnar Paltél négy hold cs6dori féldet vesznek 1106
F. 30 krért.

7. Csillag Gabor 1851. februar 27-én Sarkozy
Karolytdl arverésen megvett hét hold foldet, elcseréli
Sarkézy Janos cs6dori kilenc és Y foldjéért 437 pf.
toldassal.

8. Schwarz Farkas 1851. 4prilis 3-an  Cseh
Sandornétol 1 2 hold féldet vesz 100 pftkért.

9. A Schweiger testvérek 1859. aprilis 9-én Pahan
06rokosoktdl 2 V2 foldet vesznek Cs6dorben 400
vitkért. Hornyik: A kecskemeéti zsidok tirténete. 43-51. o.
153 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 52—60. o.

154 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 61—063. o.

155 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 64—068. o.

156 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 52—73. o.

157 Hornyik: A kecskeméti zsidok torténete. 68-69. o.

158 Hornyik: A kecskeméti zsidok torténete. 71-73. o.
159 . Kovéacs. 106. o.

160° A magyar zsidosag torténetérdl irt munkajat maig
sokan forgatjak, de talan kevesebben tudjak, hogy
Kecskeméten sziiletett Venetianer Lajos férabbi,
torténész, az Orszagos Rabbiképzé Intézet tanara.
Kecskeméti tanulmanyai utan Budapesten el6bb a
bélcsészkart, majd a rabbiképz6t végezte el. Tovabbi
fontosabb nevek: Hirsch Mor, Weisz Vilmos, Pollak
Salamon és Deutsch Henrik, Berényi Pal, Vambéry
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Armin, Kecskeméti Lipot, Kecskeméti Armin, Fekete
Jozsef. A zsidé oktatasiigyrdl. lb.: Székelyné Korosi
Ilona: Zsid6 iskolatigy Kecskeméten a XIX. szazadban
c. mévét. In.: Oket siratom én- Zsidésig a Duna-Tisza
Ko6zén.  Bacs-Kiskun ~ Megyei ~ Onkormanyzat
Magyarorszagi Zsidé Hitkdzségek Szévetsége Kozép-
Magyarorszagi Tertleti Csoportja, Kecskemét, 2004.
(Tovabbiakban: Székelyné) 27 (esp)

161 Raj Tamas: E/szd ag 4 kiaddshog. In: Venetianer
Lajos: a magyar zsidésag torténete. Konyvértékesitd
Villalat, Budapest, 1986. 10. o. (Tovabbiakban:
Venetianer)

162 b.: Venetianer. 242-312. o.

163 MNL-BKML-IV.a1609.b. Kozig. ir. 1860. 1277. sz.
164
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5318
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Pajkossy Gabor
(szerk.):  Magyarorszag  tirténete a 19.  szazadban.

Szoveggydijtemeny. Osiris. Budapest, 2003.495. o.

165 Schweitzer Gabor: Gondolatok a magyarorszdgi sidisag
elsé” emancipacidgiarel. In: Egyhdzak a vdltogd vilagban. A
nemetkoi egyhdztorténeti konferencia eldaddsai. Esztergom,
1991. majus 29-31. Szerk.: Bardos Istvan—Beke Margit.
Esztergom, Komiarom-Esztergom Megye
Onkormanyzata—|6zsef ~ Attila  Megyei Konyvtar—
Egyhazak a valtozé viligban c. konferencia
Szervezbbizottsaga. 59. o. (esp).
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166 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 74=76. o.

167 Jakob Katz: A wéggetes szakadds. Ortodox és neoldg
Setvalds a magyar siddsdagban: A sgakadds eredete, befolydsa
és kovetkezménye. In.: Mult és Jovo Zsido Kulturalis
Folyo6irat. Mualt és Joévé Kiadd, Budapest, 1991.
1991/1. 49-55. o.

168 Kecskeméti Lapok. 1882. Jul. 30. (fotoképia, az
oldalszam megallapithatatlan)

169 Kecskeméti Lapok. 1883. Nov. 4. (fotokopia,
oldalszam megallapithatatlan)

170 Kecskeméti Lapok. 1883. Nov. 4. (fotokopia, az az
oldalszam megallapithatatlan)

171 MNL-BKML-V.244.h. Ipartigyi ir.; Jaszkun kerileti
vonatkozasai.

172 MNL-BKML-V.244. h. Ipartgyi ir.; Jaszkun kertleti
vonatkozasai

173 Székelyné 120. o.

174 Székelyné 121. o.

175 Kecskemét Varos féispanjanak iratai. MNL-BKMIL-
IV.1901/1940. Székely Jené olyan tiszteletnek
orvendett a varos vezetOségének korében, hogy a
masodik zsidotorvény ellenére is vissza akartak
helyezni tanari pozicidjaba.

176 Székelyné. 122—-123.0.; 176 o. 6. tablazat

177 Romsics  Ignac:  Magyarorszag  torténete a XX.
szazadban. Osiris kiad6, Budapest, 2003. 134. o. (A
tovabbiakban: Romsics). A fehérterror Duna-Tisza
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kozén tortént eseményeir6l pedig lasd bévebben
Kantas Balazs muveit: Kantas Balazs: A Duna—Tisza
kizi dosszié. Hdrom alapvetd forrdas a Duna—Tisza ko3
paramilitdris erdszak  tirténetéhez, 1919-1924, Budapest,
Horthy-korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag,
2020. https://mek.oszk.hu/20600/20629/; Us: A
kiilonitményesek  nyomdban. Tanulmdny és forrasok Héjjas

Ivan  paramilitaris vegetd és  kiilonitmeénye  tevékenységérdl,
1919-1923, Budapest, Horthy-korszak Torténetének
Kutatasaért Tarsasag, 2020.

http://mek.oszk.hu/21200/21224/21224.pdf; Ué:
Vary Albert koronaiigyés3-helyettes oss3efoglald  jelentése a

febérterror Duna-Tisza  kizén zajlott - eseményeirdl, 1922,
Budapest, Horthy-korszak Torténetének Kutatasaért
Tarsasag, 2020. https://mek.oszk.hu/21200/21223/;
U6: Febeérterror a Duna—Tisza kizén: Hejjas Ivin fohadnagy

és kiilonitmeénye tevékenysége, 1919—1921 = White Terror in
the Danube— Tisza Interfluve The Activities of First
Lientenant Ivan Héjjas and His Detachment, 1919—1921,
Budapest, Horthy-korszak Torténetének Kutatasaért
Tarsasag, 2021. http://real.mtak.hu/134876/; U6:
Milicistak, pucesistik, terrorfirik, Budapest, Mavészeti és
Irodalmi Jelen Kft., 2021.
http://real. mtak.hu/123884/; U6 A Kettdskeresyt
Veérszivetség:  Egy  titkos  irreguldris — katonai — s3erveget

tevékenysége az 1920-as évek Magyarorszagan: The Double
Cross Blood Union: A Secret Irregular Military Formation and
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its Activity in Hungary During the 1920s, Budapest, Line
Design Kiado, 2022.; U6: Hejas Ivin, Budapest,
Hungarovox Kiadé, 2022.; UGS: DPildta, paramilitiris
parancsnok, politikus. Eletrajzi tanulminy és forrisok Héjas
Ivdn kiilonitményparancsnok palydjahoz, Budapest, Horthy-
korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag, 2022.

178
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=7440
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Romsics Ignac
(szetk.): Magyar Torténeti Szioveggydijtemény. 1914-1999. 1.
Osiris. Budapest, 2000. 157-158. o.

179 MNL-BKML- 1V/1926 32/1922.

180 Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. A

Magyar Szent Korona Orszagainak 1910-1930. évi
népszamlalasa. Pesti Konyvnyomda Részvénytarsasag,
Budapest, 1910-1930. (A tovabbiakban: Ké&zlemény)
181 K6zlemény.

Kereskedelem és hitel: 1910 — 28,55%, 1920 — 23,12%,
1930 — 18,12%.

Ugyvédek: 1910 — 25%, 1920 — 20,33%, 1930 —
24,19%.

Orvosok: 1910 — 52,63%, 1920 — 48,52%, 1930 —
32,08%.

182 Kovacs Alajos:  Keeskemét — vdros — statisztikai
megvilagitashan. Horvanyszky Viktor R.-T. M. Kir.
Udvari Koényvnyomda,. Budapest, 1935. 9. o. 4.
tablazat.
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A zsidok szamaranya: 1910 — 3%, 1920 — 2,5%, 1930 —
2,0%.

183 Romsics. 51. és 188. o.

1910-ben a zsidoék szama: 911.227 {6, 1930-ban:
445,567 16.

184 Nagy Istvan: A zsidékérdés Kecskeméten 1938-1943
kizott. In:  Bes-Kiskun megye miiltjabol XXII, Bacs-
Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara, Kecskemét,
2007. 202. o. (A tovabbiakban: Nagy).

185 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszdagon. Osiris
kiad6o, Budapest, 2001. 139. o. (A tovabbiakban:
Gyurgyak.); ill.
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=8070
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Romsics Ignac
(szerk.): Magyar Torténeti Szoveggydijtemeny. 1914-1999. 1.
Osiris. Budapest, 2000. 289-291. o.

186 Nagy. 5. sz. melléklet.

187 Nagy. 205. o.

188 Kecskemet torvénybatosdgi jogi viros Teljes Polgari név- és

cimtara alapjan. Az 1938. kozinséges évre IV, teljesen
dtdolgozott kiadds. Szetkesztette: dr. Bodocs Gyula. 329.
o., ill. 237-238. o. (Tovabbiakban: Kecskemét nép- és
cimtara 1938.)

189 Kovacs M. Maria:  Liberalizmus,  radikalizmus,
antisgemitizmus. Helikon kiado, Budapest, 2001. 86-87.
o. (A tovabbiakban: Kovacs M. Maria)
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190 MNL-BKML-IV.1910.c. = Kecskemét  Varos
Polgarmesteri Hivatalanak iratai. Kozigazgatasi iratok
(a tovabbiakban: MNL-BKML IV.1910.c.).
23770/1938.

191 A budapestt MONE a kecskeméti fiok létesitése
utan (1938. aprilis 22.), levélben koszonetet mondott a
polgarmesternek, hogy jelenlétével emelte az est
ténypontjat.

MNL-BKML-1V/1910.n. (A polgirmester félhivatalos
levelezése) 361/1938. (A tovabbiakban: MNL-BKML-
1IV/1910.n).

192 Mivel az elsé zsidotorvény nem tartalmazott
semmiféle szankciot, igy a zsido kozgytlési tagok a
valasztasokon a helyikén maradtak. Az orvosi kamara
orszagos kozgyllésének tagjaibol mintegy 25%-a volt
zsido, 142-bdl 35 ember. Kovacs M. Maria. 151. o.

193 /Kecskeméti Kozlony/. Politikai napilap. Felel6s
f6szerkeszté: dr. Horvath Odén. Elsé Kecskeméti
Hirlapkiad6- és Nyomda Rt. 1938. oktober. 18. 2. o. (A
tovabbiakban: Kecskeméti Kozlony). A két zsido
orvos: Dr. Holczer Zsigmond és Dr. Szigeti Mihaly

194 Kecskeméti KozIony, 1938. aprilis. 17. 2. o. Egy
hoénappal kés6bb  djabb  antiszemita atrocitasok
torténtek; a réplapokon ezuttal ,két beszivargott arc”
mellett ,Ezeknek egy fillért sel” feliratok voltak.
Kecskeméti Kozlony, 1938. majus. 20. 3. o.

195 Kecskeméti Kozlony, 1938. aprilis. 29. 2. o.
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19 Kecskeméti Koézlony, 1938. szeptember. 14. o.
Gyaszjelentés. Dr. Donath Jozsef tisztségei: tigyvéd, a
kecskeméti izraelita hitkozség elncke, Kecskemét
torvényhatdsagi varos tiszteletbeli tiszti féligyésze és
torvényhatdsagi bizottsagi tagja, a Kecskeméti Ugyvédi
Kamara valasztmanyi tagja, a Kecskeméti Keresked6i
Kasziné igazgatdja.

197 MNL-BKML-1V.1910 c. 20 874/1938. Kellermann
Jené 1938. év  december 27-én kelt levelében
nehezményezte, hogy izraelita vallasa miatt hattérbe
szorftottak, holott, még kapott kézmunkat, addig 12
rémai katolikussal is egyttt dolgozott. Tovabba kérte a
polgarmestert, hogy ,,/.../ a viros a hasgndlatban levd
irdgépek  karbantartisdra targyaban, méltoztassék  odabatni,
hogy amennyiben a3 én ajanlatom versenyképes és a Tekintetes
T. H. wvdros meg van elégedve a3 eddigi munkdmmal,
ajanlatomat  olyan kedvexd  elbirdldsban  részesitsék, mint
barmelyik  mds  becsiiletes  iparostarsameét, felekezetre  vald
tekintet  nélkiil.  [...]”  MNL-BKML-IV.1910.n.
569/1938.

198 MNL-BKML- IV.1910/c. 1988/1940.

A hat keresked6: Aszodi Jozsef, Geré6 Miksa,
Kecskeméti  Mihaly, Kertész ~ Menyhért, Dr.
Schoénberger Dezsé, Kertész Miksa
gyumolcskereskedo. MNL-BKML-1V.1905.
Kecskemét Varos Igazol6 Valasztmanyanak iratai
1939. (A Tovabbiakban MNL-BKML-IV.1905.).
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199 Kecskeméti Ellenér. Figgetlen Politikai Napilap.
Felel6s f6szerkeszt6: Sandor Istvan. Hungaria Nyomda
¢s Lapkiadé Vallalat Kecskemét — Dobos Janos. 1938.
december. 4. 2. o. (A tovabbiakban: Kecskeméti
Ellendr). 1938-ban nem csak ezt az egy telepet szerezte
meg a Hangya. Az 1938-as szovetkezeti kozgytlés
jelentése: ,,ag elizd évben létesitett debreceni telepen kiviil a
millt  elggén  kezdte  meg  digemét a  kaposviri é5s  a
magyarkeresgtiri  telep.  Majd  megvasdroltuk  Wattner cég
tirikszentmiklisi és a Hartmann szentesi (Elelmiszerkiviteli
Rt.), wvalamint Szegedi  telepeit  és  hossziilejdaratii - bérlet
alakjdaban és dtvettiik a kecskemeéti és nagykdirisi Benedek-féle,
valamint a kiskunhalasi és békéscsabai Schneider telepeket.”
Szuhay Mikl6s: Az allami beavatkozas és a magyar
mezbgazdasag az 1930-as években. Akadémiai Kiadé.
Budapest, 1962. 240. o.

200 Kecskeméti Kozlony 1939. szeptember. 12. 5. o.
wlo-] a Hangya csak részben tartotta be a gsiddtorvény
rendelfezéseit és csak kis mértékben voltak elbocsatisok, azok
is csak néhdny idénymunfkdsra vonatkozhattak”

A kiskunhalasi Schneider céggel kapcsolatban: Végsé
Istvan: A gsiditirvények hatdsa a kiskunbalasi zsidisdg
életére. In.: Szazadok. 2003/1. 187. o.

201.1939. évi II. torvénycikk a honvédelemrdl 230. §-a.
Kozérdekd munkaszolgalat.

http:/ | www. 1000ev.hu/ index.phpia=3param=8096
(letoltés ideje: 2010-11-15)
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202 Gyurgyak. 144. o.

205 Karsai Laszlo:  Holokauszt. Pannodnia  Kiado,
Budapest, 2001. 218. o. (A tovabbiakban: Karsai)

204 Kecskeméti Ellen6r, 1939. majus 28. 1. o.

205 Nagy. 210. o.

2061941, XIX. tc. A torvényhatésagi bizottsagi és a
kozségi képviselGtestiileti tagsagi jogrol, tovabba a
gyakorlati kozigazgatasi vizsgara vonatkozé atmeneti
szabalyokrol. L. Magyar Torvénytar 1941, évi
torvénycikkek. [1943] 100-102. — A torvény 2. §. 1.
bekezdése szerint, a zsid6 térvényhatdsagi bizottsagi és
képvisel6testileti tagok, valamint pottagok, tovabba a
székesfévarosi kertileti valasztmanyi tagok megbizatasa
a jelen torvény hatalybalépése napjan megszinik.
1113/1941. B. M. szamu rendelet. A torvényhatosagi
bizottsagi és a kozségi képviselGtestilet tagsagi jog
telulvizsgalastol. A rendelet 2. §-a, az 193. IV. tc.
értelmében  zsidonak tekintendé személy igazold
valasztmanyi tagsagat haladéktalanul ~megszunteti.
Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Kiadja a Magyar
Kir. Beligyminisztérium. Budapest 1942. 4011-4012.
0., tovabba MNL-BKML-IV.1905. 1942.

207 MNL-BKML- 1V.1910.c. 25 097/1939.

208 MNL-BKML- IV. 1910.c. 37 509/1943.

209 P, a varosi szeszf6zde vezetésének lecserélése utan,
mivel a pénzlgyi és jogiigyi bizottsag elismerte, hogy a
kecskeméti barackpalinka Fihrer Izidor
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propagandamunkajanak koszonhetéen lett
vilagszinvonala, s -hird, a gyalés 30.000 pengd
kartéritést szavazott meg karpotlasként. Az igazsaghoz
hozzatartozik, hogy két évvel késébb a beliigyminiszter
még mindig nem tudta eldonteni, hogy kifizetheti-e ezt
a pénzosszeget, mivel a Reményi-Schneller Lajos, az
akkori pénziigyminiszter ellenezte a karpotlasi dij
kifizetését.

Karsai 1aszl6: A magyarorszdgi zsidotorvények és rendeletek
1920—1944. In.: Szazadok, 138. évf. 6. szam. 1295. o.
210 MNL-BKML- IV.1916. 1141/1943.

211 Kecskemét név- és cimtara 1943-44. Kecskemét.
186-187 o.

212 Nagy. 215. o.

213 Kecskeméti Kozlony, 1942. jalius 9. 2. o.

A lap szerint a varos polgarmestere meghatarozta,
hogy a zsidok ettél kezdve nem latogathattak a firdot,
¢és a bejaratnal elhelyeztek egy ,,zsidoknak tilos a fiirdi
latogatdsa” feliratd tablat. A rendelet sem az 1942-es
iktatokonyvben, sem az 1942-es mutatokonyvben
nincs feltiintetve. — Erdemes megjegyezni, hogy az
alispan altal hozott hasonl6é targyu rendeletet 1941.
janius 15-én Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter
megsemmisitette. Az Endre-Baky-Jaross per. Cseréptalvi
kiadasa, Budapest, 1994. Szerk. Karsai Ldszlo,—Molndr
Judit. 483. o. — El6fordulhat, hogy Kecskeméten is

megsemmisitette ezt a rendeletet a beliigyminiszter,
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ezért csak az Ujsagban talalhaté meg a rendeletre valod
hivatkozas.

214 1939. januar 26-an jelentek meg az elsé tablak
Kecskeméten; marciusra mar 200 tzleten ,,diszelgett” a
turulmadaras tabla.

Hajnalodik. Az Alfoldi Fiatal Ertelrniség
Nemzetpolitikai  Szemléje. Fészerkeszté: dr. Kiss
Barnabas. Elsé Kecskeméti Hirlapkiadé as Nyomda
Rt. — Igazgaté Toth Laszlo. Kiadja a Turul Szévetség
Kecskeméti Kertilete. 1939. januar 26. 26. o. és
marcius 2. 64. o.

215 MNL-BKML-IV.1910.c.  (Kecskemét  Varos
Polgarmesteri Hivatalanak iratai — Kozigazgatasi
iratok) 9087/1941.

216 5777/1941. M. E. szama rendelet 23. .
217590/1942. M. E. szamu rendelet 7. §.

218 MNL-BKML-IV.1910/c. 17 894/1942.

219 MNL-BKML-IV.1916. 3/1940.

1941-ben a hatarozat ellen fellebbezést nyujtott be
Bruller Lajos, melyben kérte, hogy a helyi vasarokon és
a placon arusithasson. A fellebbezést 1943. februar 22-
én elutasitottak.

MNL-BKML- 1V.1910. 27 887/1941.

220 MNL-BKML-1V.1910.c. 34 631/1940.

221 Kecskeméti Ko6zlony, 1943. december 4. 9. o.

222 Kecskemét név- és cimtara 1943-44.[1943-19447]
149. o.
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Az igazgatésagi tagoknal mar 4j nevek szerepelnek:
Apponyi Gyorgy, Dr. Keblovszky Lajos. Csupan Dr.
Halasy Tibor maradt, aki 1943-ban szintén tavozasra
kényszerilt. Gazdasagi, tézsdei és pénziugyl kompasz.
1939-1940. évre I-IV. kotet Szerkeszti: Kallos Janos
a pesti tézsde f&szerkesztSje. A Pesti Tézsde kiadasa,
Budapest, 1940. IV. kétet. alapjan. 1939. IV. k. 166. o.
225 EBzek kozil érdemes megemliteni a Schiffer
Cipégyarat, az Elsé Kecskeméti Cementgyarat. Nagy.
223. o.

224 Kecskemét név- és cimtara 1940—41.[1940-19417]
174-175. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy ketten,
Augner Sandor és Hoffmann Ferenc hianyoznak errdl
a listardl. Az 4j nevek: Kecskeméti Miklos, Kenéz
Istvan és Szigeti Mihaly.

FErdekes médon, eddig a kamara mindent megtett
annak érdekében, hogy a zsidokat kizarjak a kamarabol.
Lasd MONE tagsag,.

225 A honvédelemrdl szolo 1939. évi II. tc. 230. §-a.
Karsai. 219. o.

226 MNL-BKML-1V.1910/c. 2316/1940. Az 1916 évj.
munkaszolgalatos egyének behivasa. A listan 40 név
szerepel, amelybdl harmat ceruzaval kihaztak.

227 A Mazsthisz honlapja.

228 Karsai. 226. o.

229 Gyurgyak. 154. o. A hazassagi jog modositasarol és
védelmérol.  Magyar  Torvénytar 1941, évi
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torvénycikkek. [1943?] Franklin-Tarsulat. Magyar
Irodalmi Intézet és Konyvnyomda Kiadasa, Budapest,
1943. 56-66. o. 1941. évi XV. torvénycikk a hazassagi
jogrol  szolo 1894, évi  XXXI.  torvénycikk
kiegészitésér6l és modositasardl, valamint az ezzel
kapcsolatban sziikséges fajvédelmi rendelkezésekrdl.
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=8168
(letoltés ideje: 2010-11-15)

230 Lasd a hivatkozott torvény 1. §-at.

21 Az els6é alkalommal egy zsid6 kézmives mestert
a lanya jelentett fel, aki mar 10 éve élt kilon
édesapjatdl. A megvadolt mesterember 10 éve élt
hazassagban keresztény feleségével, akit6l gyermeke is
sziletett. A harmadik zsidotérvény értelmében a
hazassagot nem lehetett fajgyalazasnak tekinteni.
Kecskeméti Ko6zlony. 1941. oktober 28. 6. o.

A kovetkezé években egy-egy tujabb eset kerilt
napvilagra. 1942. szeptember 4-én Hollandir Istvan
zsido kereskeddsegédet vették Orizetbe fajgyalazas
vadjaval, aki beismerte tettét.

Kecskeméti K6z16ny. 1942. szeptember 4. 2. o.

1943. jalius 14-én Benedek Laszlo6 nagykSrosi
keresked6t ,,bizalmas értesités” alapjan tartéztattak le,
és szallitottak at a kecskeméti térvényszéki foghazba
fajoyalazas vadjaval. A vad alapjan egy 52 éves
keresked6nél, bizonyos Glikszman Dénes hazaban
kovetett el fajgyalazast.
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Kecskeméti K6z16ny. 1943. jalius 14. 2. o.

232 MNL-BKML-1V.1928.a. Kimutatasok a zsid6krél 2.
233 Kecskeméti Kozlony, 1941. oktéber 11. 3. o.
Oktoberig 450 hazassag kottetett.

234 1938-ban 568, 1939-ben 419, 1940-ben 325, 1941-
ben 0659, 1942-ben 61 vegyes hazassag tOrtént,
osszesen 2032. Zeke Gyula 1990. 197.0.

235 1938-ban 8584, 1939-ben 6070, 1940-ben 3545,
1941-ben 3072, 1942-ben 3662 f6 hagyta el a zsido
vallast, ez Osszesen 24. 633. Zeke Gyula, 1990. 195. o.
236 Moshe Carmilly-Weinberger: The rabbinical seminary
of Budapest 1877—1977. Sepher-Hermon Press, New
York, 1986.

237 16, szébeli kozlés. (A Kecskeméti Zsidé Hitkozség
legid6sebb tagja altal elmesélt adatok alapjan.)

238 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
tasc. 83. sz.

239 MNL-BKML- IV.1528. c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
tasc. 83. sz. (széljegyzet.)

240 MNL-BKML-IV.1528. c. Az izr. ir. 1. 1814. XIIIL.
tasc. 83. sz. (széljegyzet.)

241 MNL-BKML-1V.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIIIL
tasc. 83. sz. (széljegyzet.)

22 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
fasc. 83. sz.

2 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
fasc. 83. sz.
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24 MNL-BKMIL-1V.1528.c. Az izt. ir. 1. 1812. 164. sz.
245 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izt. ir. 1. 1812. 164. sz.
(széljegyzet.)

246 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izt. ir. 1. 1812. 164. sz.
(széljegyzet.)

247 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izt. ir. 1. 1812. 164. sz.
(széljegyzet.)

248 MNL-BKML-IV.1528. c. Az izr. ir. 1. 1812. 164. sz.
249 . Kovics. 102. o.

250 MNL-BKML-IV.1504.y. Vegyes ir. 1841. 115. sz.

21 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. I1. 1843. IX. 134.
252 Hornyik: A kecskemiéti gsidik torténete. T7-78. o.

253 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. II. 1843. IX.
134.; A zsinagbdga épitésére. és Hornyik: A kecskeniéti
gsidok torténete. TT-T8. o.

254 1821-ben a csehorszagi Miskovitz-ban sziletett
Fischmann koévette a csaladi tradiciot, amikor a
rabbinikus hivatast valasztotta, hiszen édesapja is rabbi
volt. Tanulmanyait Nikolsburgban végezte, majd 25
éves koraban a kecskeméti hitk6zség hivta rabbijanak.
A férabbi az 1848-49-es szabadsagharc alatt is jelent6s
szerepet vallalva a haza védelmére buzditotta hittarsait.
A bukas utan beb6rtondzték, azzal a £6 indokkal, hogy
akadalyozta a Haynau-féle hadisarc kifizetését. Lasd:
Galantai Laszl6 hagyatéka.

25 A hatalmas nagysagua ¢és mdaszakilag komoly
teladatot igénylé épitmény kivitelezésére el6szor egy
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Wechselmann nevl budapesti épitészt biztak meg Az
¢épitkezés azonban nem kezd6dott el a hianyos
koltségvetés miatt. A koltségek fedezésére elséként
1865. januar 22-én a hitkozség elhatarozta, hogy az
eddig fizetett, Ggynevezett gabaj — *X2 hitk6zségl adot
50%-al megnéveli. A felemelt dij természetesen
morgolddast valtott ki a hivek kérében. A zsinagoga
felépitési koltségei a tervek szerint 61.458 forintot
tettek ki. Ekozben rajottek, hogy Wechselmann
elképzelése nem felel meg az igényeiknek, igy az ifj.
Zitterbrath Janos pesti miépitészt biztak meg az Gjabb
tervek elkészitésével 1863-ban. A zsinagoga éptiletének
stilusat nézve mor romantikus jellemzoéket fedezhetiink
tel rajta.

A kivitelezés 1864. majus 1-én kezdédott egy
bizonyos Laib vasuti mérnok muszaki feliigyelete
mellett. A munka nagy lendiiletben folyt, mivel ez év
november 26-ara mar teté allt a hatalmas épitményen.
De az er6s lendulet sajnos csak eddig tartott, mert
hamarosan elfogyott az épitteték pénze és tébb éven
keresztil  volt kénytelen allni az  épitkezés,
telallvanyozva hagyva a templomot.

A felmerild problémak orvoslasara
kormanyszéki jovahagyas mellett felvettek az orszagos
izraelita alapbol 20 évi torlesztéssel 25.000 forintot.
Onkéntes adomanyokbol 13.000 forint folyt be a
hitkozség pénztaraba, majd a helybeli
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takarékpénztarbol is 15.000 forint kélesont vettek fel.
Az Osszegytlt 6sszegen kivil a becslések szerint még
30.000 forintra lett volna sziikség, és mivel ezt a pénzt
mar nem tudta elSteremteni a hitkézség, de
semmiképp sem akartdk az épitkezést tovabbra is
elhalasztani, kiallitott kétszaz darab szazforintos
kolesonkotvényt, melynek  biztositékaul — Osszes
vagyonat és kozjovedelmét ajanlotta fel. A 200 darab
kotvénybol 130-at a zsidé hitkozség tagjai vasaroltak
meg, tovabbi 20 példany pedig Kecskemét varos
lakosai ko6zott kertlt értékesitésre. A zsinagdga épitési
koltsége a kezdetben is rendelkezésre all6 61.458 forint
tObbszori kiegészitése utan - a kolecsonként felvett
53.000 és a kotvényekbdl befolyt 15.000 forinttal —
129.458 forintban all meg.

Tovabb sulyosbitotta a helyzetet, hogy kozben a
tervekben is hibat észleltek, ami miatt szinte
lehetetlennek tint a munka folytatasa. 3 éven keresztiil
semmi sem tortént, igy végul csak 1871-ben
tejezédhetett be az Gj kecskeméti zsinagoga épitése.
Lasd: Hornyik: A kecskemiéti gsidik torténete. TT-T8. o.

256 A tudds hirében is allé Fischmann Simon férabbi
lakasa hataros volt a régi templom telkével, ami a mai
Wesselényi utca 6. szam alatt talalhato. Itt sziletett
meg 1867. aprilis 29-én fia, akit a kés6bbi
névmagyarositas utan Fényes Adolf néven ismert meg
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az orszag, mint az alfoldi t4j és dolgos népének festdje,
a kritikai realizmus jelent6s képvisel6je.

Hornyik: A kecskemiéti gsidik torténete. 78. o.

%7 Az un. Zsido Kongresszus a térténelemben
egyedulallé médon osztotta két részre a magyarorszagi
zsidosagot, éspedig a neolégokra és az ortodoxokra.

28 MNL-BKML-IV.1939. (Kecskeméti egyesiiletek
alapszabalyainak gytjteménye) 78

259 Az ortodox rabbik a kovetkezd hatarozatot hoztak
(hivatkozas nélkil, dokumentum nincs meg, de a
Sulchan Aruch szévegét iilteti 4t magyarra):

1. Tilos hallgatni olyan templomi beszédet, amelyet idegen
nyelven  tartanak, a hivd kiteles egeket a templomokat
elhagyni. A rabbik jiddis nyelven beszéljenek, melyet az orszdg
Jdmborai haszndlnak.

2. Tilos olyan templomban imddkozni, ahol a bima nem
kozépen dll.

3. Tilos a templomra tornyot épitent.

4. Tilos a kdntornak és a3 eldimddkozonak orndtusban
végezni a szent s3olgdlatot.

5. A ndi karzatot siri riccsal kell lezdrni.

6.  Tilos a kdrus énekét hallgatni, vele egyiitt imddkozni, és
azg ilyen imdra dment mondant.

7. Tilos a kdrustemplomba  belépni, mert azg  ilyen
templomok  a hittagadds hdzai, és rossgabbak a pogdanyok
templomaindl.

8.  Csak a szabad ég alatt szabad ifjii part esketni.

214



9. Tilos barmilyen %sidi szokdst, vagy azg dsiktdl] orokolt
szabalyt megvaltoztatni. Somodi: Ortodox 10. o.

200 Sajat templom hijan az 6szi nagytinnepek alkalmaval
bérelniiik kellett maguknak imahelyet. Valasztasuk egy
merében meglep6, nem épp hagyomanyosnak
mondhat6 helyre, a Mezei utca 4. szam alatt talalhaté
Et- é5 Tancterem a Pistdhoy nevii vendéglatéhelyre esett.
A kulonos esetre a vendéglé jo helyszini adottsaga,
kozponti  fekvése adhat magyarazatot, masként
nehezen hihet6, hogy egy ilyen wvilagi helyet
valasztottak ~ volna a  hagyomanyaikhoz  hiven
ragaszkodo ortodox zsidok.

Az eredetileg vendégléként tizemeld helyiséget,
a késébbi tulajdonos, Loth Istvan épittette 1890-ben.
A tobb mint 20 év tanctermi felhasznalas utan, az
ortodox kozosség 1918-as megvételével megkezdbdik
az épulet zsinagogava alakitasa. Ez év junius 11-én kelt
az a jegyz6konyv, amin Steinherz Adolf a kecskeméti
hitkozség nevében beadta kérelmét az atépitésre.

Az 1918. janius 15-1 miszaki vélemény alapjan
az atalakitishoz megemelték a tetét, a tancteremben
kialakitottak a harom oldalon elhelyezkedé vasbeton
noi karzatokat, és az udvari részt is atrendezték.

A kivitelezést Kiss Mihaly helybeli lakos vezette.
A zsinagbga és az utcafront kozotti részt Uzletekkel
épitették be, amit a hitk6zség tagjai hasznalhattak,
béreltek.
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A bels6 tér berendezése az egyszerdséget
tikrozte fabol készilt padozatival, a kozépen
clhelyezett egyszerG fa bima — 72°2 asztallal. A
Frigyszekrény nyomait még ma is fel lehet fedezni a
falmélyedésben, ahonnan a Toérdkat a habord utin
Budapestre szallitottak.

A teté és a karzati fodémkonzolok kozotti
mennyezet festéseit miiemlék jellegiinek nyilvanitottak
1987- ben, a szecesszios freské megovasa érdekében.
A zsinagbga értéke azonban inkabb csak torténeti.

Az ortodox ko6zosség rendelkezett konyvtarral
is, ahol nem csak a hitkozségiik tagjai, hanem a neolog
koz6sség barmely tagja is olvashatott. Ez a békés, jo
viszony bizonyitéka a két hitk6zség kozott.

Egy 1922-ben megjelent Kecskemét EvkinyrébSl
dertl ki, hogy az ortodox autoném hitkozség fé6rabbija
Rubinstein Jézsef volt. A hitk6zségl elnk a kereskedd
Kecskeméty Izidor volt, a pénztarnok tisztségét pedig
Steinherz Rudolf latta el. A kantor tisztségét
Goldberger Henrik t6ltétte be.

Az embertelen fasizmus hatalomra térésével az
ortodox zsinagdga is mas, fajdalmas szerepet kapott.
Egy 1944-es korlevél alapjan, ez volt az egyik
gyljtShelye a helyl zsidoknak. A hitkézség kegytargyai,
a zsinagoga Osszes felszerelései Budapestre keriltek.

216



A helyi ortodox zsidésag elhurcolt aldozatainak allit
emléket az a marvanytabla, ami a mostani épulet déli
oldalan talalhato.

A habort utan majdnem 50 évig volt elhagyatott
az id6kozben eléggé leromlott allapott zsinagoga.

1987-ben, milemléknek nyilvanitasa utan
vet6dott fel el6szor a feldjitas lehetésége. Nem volt
azonban egyszerd az akkori jogviszonyokon keresztil
ezt végigvinni. Elsé tervként még babszinhazza
szerették volna alakitani, azonban ez a hianyzo
keretGsszeg ¢és az 1d6 siirgetése miatt nem valdsult
meg. Majd az alapterilet felére csokkentésével
rendezvényteremmé kivantak alakitani, de a kivitelezés
itt a kivitelez6 hianyan bukott el. Az 1990-es években
talalt ra a Magyar Fotomuvészek Szovetsége az
épuletre, akik a  Bacs-megyei  Tervezévallalat
megbizasaval a ma fellelhet§ irodalmak alapjan
allitottak vissza az egykori zsinagdga eredeti allapotat,
nem megbontva régi szimboélumait és formai jegyeit.
Somodi: Ortodox. 27-32. o., 48-51. o., 45-47. o.
201 Mikor loos honap 8-dn a két légid befejezte a sancokat, a
Caesar a  faltird kosokat a belsd  templomudyar nyngati
csarnoka ellen vontatta fel. De mar ennek elétte a legerdsebb
faltird kos hat napi sziintelen dongetés dran sem tett semmi kdart
a falban, 7igyhogy exekkel ag dridsi és erdsen egymdshoz, illesytett
kockakivekkel a most odavontatott gépek sem birtak. Kizben
mdsok alddstik az északi kapu alapfalait, megfeszitett munka
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drdn kimozditottak a legelsd kiveket, de a kapu nem dolt dssze,
mert a belsd kovek  tamogattak. Most a rimaiak  mar
kételkednek  hadigépeik és emeldik  hatdsossagaban, és egeért
létrakat tamasztottak ag osglopesarnokoknak. A sidok meg
sem probaltak megakaddlyogni Gket ebben; de alighogy felértek a
romaiak, madris rajuk rohantak, és egyik résziiket letaszitottifk
a falrol, a midsikat pedig odaszoritottik a mellvédhez, ¢és
lekaszaboltik. Sokat —akkor diftek le, amikor éppen
Jfelérkeztek a létran, és még nem fedezték magukat pajisukkal;
mdsok gy pusztultak el, hogy a zsidék nébany létrdt, amikor
éppen  sifolva  voltak  fegyveresekfkel,  feliilril  feldontittek.
Egyébként a zsidok is rengeteg embert veszitettek. Kiilonisen a
zdszlotartok kiizdottek életre-haldlra a hadijelvényekért, mert
exeknek azg elyestését a legnagyobb szégyennek tartottdk. 1/ égiil
a zsidék még a hadijelvényeket is megkaparintottik, és aki
Sfelmdszott a falra, agt mind levdgtak, ngyhogy a tibbi rémai
megrémiilt az, elesettek sorsan, és vissgahnzddott. A rimaiak
oldaldn egyetlen ember sem esett el 1igy, hogy ne teljesitette volna
hiven kotelességét; a lagadok kozil megint azok tintek ki
batorsagukkal, akik mdr a3 elobbi  csatdrozdsokban  is
legiobban  vitézkedtek,  kiviiliik  még  Eledzar, — Simon
unokadgccse. Mikor a Caesar litta, hogy az idegen templom
kimélése csak haldlt és pusgtulast hog katondira, parancsot
adott, hagy gyijtsik fel a kapukat. Eppen ebben az idiben
sg0k0tt dt hoxzd azg ammansi Anan, Simon legvérszomjasabb
cinkosa, és Archetaos, Magaddatos fia; remélték, hogy kegyelmet
kapnak, mert olyankor hagytik ott a sidékat, amikor azgok
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gyozrek. Titus ext a hitvany druldst is rovdsukra irta, de azt is
megtudta, mily gyaligatosan kegyetlenkedtek honfitdarsaikkal,
tehat a legsivesebben kivégeztette volna et a két embert; csak a
Végsd sziikség hajtotta ket ide — mondta. — Mivel tehdt nem
dnkéntes  elhatdrozasbol jottek  hozzd, nines jogcimiik  a
kegyelemre,  foképpen,  mivel  miattuk  borult  lingba
Sildvdrosuk, ahonnan most idemenekiiltek. De a  becsiilet
filébe  fkerekedett  haragianak, és  elbocsdtotta  ezeket  azg
embereket, visgont nem résgesitette dket olyan megkiilinbiztetett
bandsmidban, mint a fipapokat. Mikizben a katonik mar
csovdt vetettek a kapukra, és az edist mindeniitt megolvady,
utat nyitott a lingoknak a fagerendazathoz, onnan pedig a iz
agonnal tovabb kidisgott, és belekapott a3 oszlopesarnokba.
Mikor a zsidok ldttik, hogy kdriskdriil minden csupa ling,
testi erejiikkeel egyiitt dsszeomlott batorsagnk is; rémiiletében
senki sem mert sgembesgdllni a romaiakkal, hanem csak
dlltak, és csak néxték, mintha megbénultak volna. De bar
elesiigges3tette Oket a pusgtulds, most sem tértek ésgre, hanem
mintha mar a templom is égne, csak anndl jobban fenekeltek a
romaiakra. Egész nap és a rakivetkezd  egésy  éiszakdn
diihingott a 1z, mert a romaiak az oslopesarnokokat nem
Qytjthattak  meg egyserre csak egyenként. (sic)” Flavius
Josephus: A zsidi hdabori. G6rogbél forditotta: Révay
Jozsef. Gondolat Kiad6, Budapest, 1958. 415—416. o.
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(:5°20).05155 7993 120 817 1IN INI- TN TINI:
Tanitottak mestereink, amikor elpusztult a Masodik
Szentély, megsokasodtak a farizeusok, hogy ne
egyenck hust és ne igyanak bort. (sajat forditas)

Tudnunk kell azt, hogy a Szentély pusztulasa alapjaiban
razta meg a korabeli zsidosagot. A hus evése a szombat
oromének a része, a bor fogyasztisa pedig az

tnnepeknek a megszenteléséhez sziikséges.

N5 NVT-TI2 21727 UD5 Py N LTSI 390 01
D237 20 : WYIN T ION NIV 927877
DDA 77N 1220 SN 102 5r13-700 77090 TP T
Azon a napon, amikor elpusztult a Szentek Szentélye,
nem volt vigsig az O.vald elétt. Es nem littatta a
szarazfoldet az & tisztasdgiban. Igy tanitotta Rabbi
Elazar: azon a napon, amikor elpusztult a Szentély,
megszakadt a vasfal Izrael és Egi Atyja kozott (sajat
forditas)

D077 W2 WIINT-N2 WY OV SN N2 0D 07
19207, YD WIN 197971 DWNT 1971 17T 030

W0 PR P PR DT PN D 058 17 o83
20U 1IN OV 21w 15 v

Rabbi Pinhasz, Jair fia igy tanitotta: azon a napon,
amikor elpusztult a Szentély, megszégyentltek a
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bélesek, és a szabad emberek befedték a fejiket, és
megremegtek az alkoté emberek és az erdszak és a
rossz hir hozdi er6sddtek. S nem volt mar, aki
kutasson, aki kérdezzen, s aki keressen. Akkor kire
tamaszkodhatunk ezekben az id6kben? Fgi Atyankra.
(sajat forditas)

70 T, W2 2 D P17 703, ANTI NIZ YN T N
159%7-N8 97 11°3-N8 22T NXDP-T3-NN NVT- 717320757
S17°AP 33 7P ar, TN N TN 0 772 0 D))

(TN P2
Igy tanitotta Rabbi Eliézer: gyere és lasd, milyen nagy
ereje van a szégyennek, mert az O.valé doéntése Bar
Kamcara pusztitotta el a Szentélyt és égette fOl az

O.val6 csarnokit. (sajat forditas)

L Jerugsdalem a  pusgtulds  eldtt  dll, a  hatalmas
Nebukadnecir kozeledik. Az egész orszdg a végsd romlis
érzetében tamolyog, Jehojachin kirdly is dnbizalmat vesztve, a
sxentély kulesait ag ég felé nydjtia I—tennek: ha nem vagyunk
tibbé méltik bialmadra, vedd vissza tiliink e szent kulesokat.
Es a kulesokért egy lathatatlan kéz nydil ald, hogy a magasba
ragadja oket. Ennek a megkapd talmndi legendanak motivumit
dolgozta fel (..) A.L. Frankl, bires kiltemeényében, melyet
Arany Janos Az utolsd fopap cimen magyarra is dtiiltetett. A
talmud tndds és vitazo stilusa lefakitia a legenddrol, melynek
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§epsége a lelekbe markol, a poézis himporit és a befeezd
motivumat két viltogatban adja eld. A mdsik viltogat szerint a
kiraly az ég felé repiti a sgent kulesokat, melyek nem hullanak
t5bbé ala.” (...)

2. Trajan romai csdszdr uralma alatt (a 1. Szazad elején)
a gsidok mdr magukhoz tértek a 70.-i  s3abadsdghare
borzalmas vérveszteségébil és 10bb helyen is iparkodtak lerazni
a romai igdat. A barc nem is annyira a Szentfoldon, mint
inkdbb kisdzgsiai rimai provinciakban dilt, egyebek kot
Cyprus szigetén. Ezek a harcok, melyeknek folyamain 3sido
asszonyok vére elesett ferjeik vérével vegyiilt, a hisiesen fiizdd
zsidoke vereségével végzidtek, hisz Rima oldalin volt a tilerd. A
talmudi  elbeszélés érdekesen adja eld a félreértésen  alapulo
kozvetlen okot, mely a harc kirobbandsdra vezetett. Ennek az
elbeszélésnek egyes motivumai az elobbi szemelvényben Nagy
Sdndor mondafkdrébe vannak beleszdve.”

3., (-.) Kamca és Bar Kanmca miatt pusztult el Jerngsdlem.
(..) Elt Jeruzsdlemben egy férfin, kinek Kamca volt a baritja
¢és Bar Kamca volt ag ellensége. Ex a férfin egyszer nagy
lakomit rendegett és igy s30lt s3olgaldjahoz: -Menj, hivd meg
Ramedt. A szolga ment, de tévedésbil Bar Kamcat bivta meg.
Bar Kamca eljitt, leiilt. S30lt a hdzigazda: - Te ellenségem vagy!
Mit keresel itt? Kelj fel, tavozgz! — Ha mar itt vagyok, - kérlelte
a vendég,- hagyj béken, és megadom majd az, drat mindannak,
amit megeszem és megiszom. —Nem! — kemeényiilt meg a gazda.
— A lakoma félkoltségét megtéritem neked! — kérlelte a vendég.
—Nem, - tiltakozott a gagda. —Az egész lakoma koltségét
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megtéritem neked! — Nem! A hazggazda megfogta a kezénél,
feldllitotta, kivezette. Bar Kamca elkeseredett: - A Mesterek itt
diltek (ldttik szégyenemet) és nem akadalyotak meg, - gy
tetszik hat, hogy kedviikre tortént. Megyek és berdgalmazom
ket a fejedelemnél. Elment a csdsgarboz és s3olt: - A zsidik
fellazadnak ellened! — Ki mondja ext? — Kiild) nekik dldozati
dallatot, - megldtod, bemutatidk-e? A csdaszar ment és kiilditt
vele egy kovér borjit. (Bar Kamca) ditkozben bevagott ag dllat
felséajkdba. Mdsok igy mondjak: Hibdt ejtett ag dllat szemeén,
a fatyolsgerii borin, s e ag iraelitak s3erint hibdnak
tekintetett, a rémaiak s3erint nem volt hiba. A Mesterek mégis
1igy vélekedtek, hogy a kormdnnyal vald béke miatt az, dllatot be
kellene mutatni dldogatul, csak Zecharja ben Eukolos emelte fel
szavat: — Még mondani fogiak, hogy hibds dllatokat mutatnak
be dldozatul ag oltdaron. Ekkor igy vélekedtek, hogy aki ag
dllatot hogta, ki kell végezni, nehogy (Rimdiba) menjen s
Jeljelentse dket. Zecharja emelt #jbol szot: - Még mondani
Jfogidk, hogy aki dldozati dllaton hibdt et, haldillal biinhidik.
Rabbi Jochanan mondta: R Zecharja ben Eukolosnak ez ag
engedékenysége okozta, hogy a Templomot leromboltik, hogy a
Szentélyt feldriltik és hogy orsgdgunkbol szamiizettiink.”

4., Mestereink  tanitottik: - A mdsodik  templom
leromboldsa utin nagyon sokan éltek olyan onmegtartogtatok
Izraelben, akik sem hust enni, sem bort inni nem akartak.
Ekkor hozzdjok ment r. Jogsua s gy s3olt. — Gyermekein,
miért nem esgtek hust és miért nem isgtok bort? lgy feleltek: -
Hust egyiink, amit azelott az oltiron dldogni volt szokds,
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mikor e a s3okds most megszint? Bort igyunk, mint azeldtt ag;
oltarra volt sgokds dnteni, mikor most e s30kds megsiint? —
Ha gy gondolkozunk, magyarigta nekik a mester, kenyeret
sem volna szabad enniink, mert biszen a3 eledeldldozds is
megsziint. Feleltek: — (Igazad van,) lebetséges ime gyiimilecsel
(taplalkoznunk.). Erre 6: — Gyiimilesit sem egyiink akkor,
mert bhiszen a sengék is megsiintek (...). Erre dk: -Ugy van!
(..)- Akkor wviget sem Fkellene innunk, mert hisgen a
vizildozat is megszint. Elballgattak. —Gyermekein, s3olt most
hozzajuk, jertek, megmondom nektek véleményemet: sehogy sem
gyaszolni — nem lebetséges, mert errd] mar megvan a hatirozat,
(..) és kelleténé] tobbet gydszolni  sem lebetséges, mert nem
szabad valamely Oss3esség sorsardl olyat hatdrogni, amit ennek
ag  ossgességnek a  tibbsége nem  tarthat meg (..) Ha
elfelejdfezem  rdlad, b Jernzsdlem, bénuljon meg az én jobb
kezem! Ragadjon az én nyelvem ag inyembez, ha meg nem
emlékezem rolad és ha Jerngsdlemet ag én dromom csticsdara
(fejére) nem emelem. (sic)”

5. 1: A szentély kulesar. (Jer. Sekal. V1. 2.); 2: Trajin
és Jerugsdlem. (Jer. Szukkab V7. 1.); 3: Miért pusztult el
Jeruzsalem? (Fol. 55. b.; ) 4:A templom leromboldsa utan (Fol.
60.b.). In: Dr. Molnar Ern6: A Talmud kinyvei. IKVA
Konyvkiado, Eger, 1989. 135., 165., 279-281., 396—
397. o.

6. w(---) a bibliai kdnon lezdrnlta wutin a sidok
Qyakorlatilag nem mivelték 19bbé a torténetirist, hogzdtéve,
hogy Josephus Flavius jelzi a forduldpontot’, akinek a “miivei a
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gsidok kot egydltalan nem hagyomanyozddtak’, s megdllapitva,
hogy igy tinik, mintha a tirténelem feljegyzésére iranyulo
késztetésének  hirtelen magva sgakadt volna’, valdjaban a
gsiddsdagot a  mdsodik  Templom, azaz a  kultuszcentrum
pusztuldsdtdl,  sajat  foldjének, — nyelvének  és  politikai
hatalmdnafk elves3téséts] kezdodien, tehdt ag ondlld nemzeti lét
megsiinését kovetden mdr nem a nép tirténelméneck alakuldsa,
hanem a torténelmi események olvasata és interpreticidja, a
folyamatok  teoldgiai és  morilis  reflexidia  foglalkotatta.
Szdmadra mintha véget ért volna a torténelem, s mintha létegése
ettdl] a pillanattdl fogva egy idétlenné valt dllapotban, az O.vald
mellé rendelddve, [HWH fozvetlen kizelségéti] kapna il
értelmet és jelentés?”’. Gabor Gyorgy: A diadaliven innen és
til. Akadémiai kiad6, Martonvasar, 2009. 149. o.

263 Rabban Jobanan ben Zakkai was in Jerusalen at the time
of the siege but left before the city fell. Since the Zealots kept
guard to prevent all departures, his pupils resorted to subterfuge
and smuggled him out in a coffin. The event made a considerable
impression on the authors of the Talmudic tradition, and we
have various versions of his confrontation with 1V espasian and of
what the emperor granted him. According to the later tradition of
the Babylonian Talmud, he received ‘|abneh and its sages” and
the succession of Rabban Gamaliel (Gittin 56b). But this
tradition largely reflects a later period, when ‘Jabneh and its
sages’ was firmly established and headed by Rabban Gamaliel,
the son of Simon ben Gamaliel, who laid the foundation of the
dynasty of nesi‘im who were to follow. According to earlier
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Palestinian traditions, it seems that Rabban = Jobanan was
mitially a prisoner and was taken against bis will to Jabneb,
which, along with other towns, such as Ashdod and Gophna,
served as a place of detention for those who had surrendered to
the Romans. What he succeeded in obtaining from the emperor
also appears to have been far more modest according to the
Palestinian traditions. One version relates that all he asked for
Jabneh in order to ‘teach bis pupils’ or to ‘perform the
commandments and teach Torah’. Considering the general
circumstances and the practice of Vespasian and Titus, the
version appearing in the earlier sources, concerning the beginnings
of Jabneb, is more likely. Rome would hardly have given
permission to establish a national centre, even if only a spiritual
one, in Jabneh. But, even if the official permission granted to him
was very restricted, in actual fact Rabban Jobanan ben Zakkai
began, with or without the knowledge of the authorities, to
rebuild Jewish life and to fill the void created by the destruction
on the Temple. He reconvened the Sanbedrin and began to
proclaim New Moons and leap-years from Jabneh.” H. H.
Ben-Sasson: A History of the Jewish People. Harvard
University Press Cambridge, Massachusetts, 2002.
319-320. o. (A tovabbiakban: History.)

264 Throughout the Jabneb era, from immediately after the
destruction of the Temple until the Revolt of Bar Kohba (70-
132), many steps were taken that were to have a decisive
influence on the coberence of the nation under the contemporary

conditions. The sages were able to gain control over the different
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groups and trends that were competing within the nation. Sects
such as the Sadduces or the Essenes were no longer heard of. ...
In the Jabnel era regulations were laid down to ensure that to
soil of the Land of Israel would remain under Jewish ownership
and to protect it against conversion to common pasture for
shepherds, whose numbers had increased considerably since the
destruction of the Temple. The philosophy of this generation
stressed the religious importance of the land and of settling on it;
and under the influence of this philosophy halakbic rules were
laid down to encourage the redemption of the land from gentile
ownership.” History 325. o.

265 Perls Armin emlékezete. Kiadja a Pécsi Tzr. Hitkozség
Eliljarésaga, Pécs, 1915. 47. o. (A tovabbiakban:
Emlékezete.)

206 A nagykarolyi zsid6 hitkézség egyike a legrégibb
hitkozségeknek. Valdszindleg 1600 tdjan alakult, bar
irott emlékei csak joval kés6bbrél maradtak rank. Az
elsé adat 1741-b6l talalhaté, Karoly Sandor grof
szabadsaglevele, mely megengedi a zsidok ottani
lakasat, illetve meghosszabbitja a mar régebbi kelett
engedélyt. Fennmaradt adatok szerint az 1770-es
években 56 csalad élt a teleptilésen. 1860-as évekre ez
mintegy 300 csaladra novekedett. 1870. kortl a
koz6sség oner6bél monumentalis zsinagdgat épittetett.
1869-ben a hitkézség status qou ante alapra
helyezkedett. 1881-ben mintegy 60 csalad ebbdl kivalt,
¢és ortodox hitkézséget alapitottak, majd 1901-ben
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nagytemplomot épittettek. 1929-ben ez az ortodox
hitk6zség 1600 lélekszammal rendelkezett.
Mindekozben a status qou ante hitkozség 1922-ben
szintén ortodox lett, de a két ortodox hitkdzség
sohasem egyesilt. (kivonatolt forditas) Lasd: 73311
M mpa opId. DWY T RTva U—AT7 0w, 2hu,
1975. 353. o. (A tovabbiakban: 0P1D)

267 Emlékezete. 47. o.

268 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és muntkdi. X. Kiadja
Hornyanszky Viktor Koényvkereskedése, Budapest,
1905. 801-802. o. (Tovabbiakban: Szinyei.)

269 Emlékezete. 47. o.

270 A hitkozség alapitasara  vonatkoz6  pontos
idépontjara nincs informaciénk. Valamikor a XV.
szazadban telepedtek le zsidok, amirél a megyei és
varosi levéltar adatai tantskodnak. A XVIII. szazadban
alakul meg a hitkozség, erre utal az 1705-6s alapitasu
Chevra Kadisa. E mellett az impozans zsinagoga is a
XVIII. szazad masodik felébdl szarmazik. Az 1880-as
években egy kis ortodox kozosség is létrejon. 1917-
ben tragikus kévetkezményl thzvész sopor végig a
varoson. A ko6zosség éptiletei kozil tobb e tlzvész
aldozatava wvalik. 1839-ben létesit elemi iskolat a
hitk6zség. Tobb kereskedelmi ipari vallalatot és gyarat
alapit a gyongyosi zsidésag és mezbgazdasagi téren is
nagy szerepet vallalnak. Maganembereknek 3-4000
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hold foldjik van, amely ebben a korban impozansnak
szamitott. Kb. 1800 személybsl allt a kozosség.
(kivonatolt forditas) Lb. 0p19. 236-238. o.

271 1865-ig a nyiregyhazi hitkézség a nagykalléi rabbi
telugyelete ala tartozo fidkhitkézség volt. Ekkor a
létszamaban ~ megnovekedett  kozosség  6nalld
hitk6zséggé alakult Weinberger Abraham kisvardai
rabbi engedélyével, illetve a Beligyminisztérium
jovahagyasaval, és a varos 0nallé rabbiszékhely lett. A
nyiregyhazi ortodox zsidok megvalasztottak elsé
rabbijukat, Friedmann Ignaczot, aki 1905-ben
bekovetkezett haldlaig toltotte be ezt a posztot. Az
ortodox hitk6zség mellett a varosi zsidosag a Szarvas
utcal status quo hitkozséghez is csatlakozhatott,
melynek utolsé férabbija, a tudds dr. Bernstein Béla
volt. A zsinagdga 1944-ben kiégett, falai leomlottak.
Alapjaira a fal maradvanyaibdl emelték az elhurcoltak
emlékmuvét. Az 1953-as allamositaskor helyére iskolat
épitettek és az emlékmuvet athelyezték a Kotaji uti
zsid6 temetSbe. A masik (ortodox) zsinagdga az 1920-
as években épult. Ma itt mdkodik a hitk6zség. A
Vészkorszak idején kozel 5000 nyiregyhazi zsido
személyt irtak Gssze a hatdsagok, és a deportalasokat
kovetéen egyesek a  varos ,,zsidomentességét”
tnnepelték. A felszabadulas utin mar csak par szazan
tértek vissza, akik kozil sokan elvandoroltak a

késébbiekben. Nagy Ferenc (szerk.): A nyiregyhdazi
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gsiddsag pusztuldsa. Forrdskizlés. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Onkormanyzat Levéltara, (a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Levéltar Kiadvanyai; 33.), Nyiregyhaza,
2004. 13-27.; 250-309 o.

272 Szinyei. X. 1905. 802. o.

275 Kassara feltehetSleg az 1840 évtdl telepedtek le
zsidok, koszonhetben az ez évi XXIX. tc.-nek.
Korabban még buntetést szabtak ki arra, aki az
atutazéban a varosban tartézkodd zsidotodl vasarolt.
Feltételezhet6, hogy az elsé letelepedék Rozgony
varosabol kertltek Kassara. A letelepedést kovetéen a
lélekszam  névekedésével a  hitkozségi  élet  is
viragzasnak indult, annyira, hogy 1922-re mar
kongresszusi hitkézséget épitettek ki. A hitkézség a
vallas apolasan kivil jelent6s kulturalis és szocialis
tevékenységet fejtett ki. 1881-re készilt el az elsé
kassai zsinagdga, ennek helyére kerilt a masodik
templom 1901-ben, ami idével sztiknek bizonyult, igy
1925-27-es években 10j zsinagéga épult. (kivonatolt
forditas) Lasd: opin. 8, 105, 107, 112, 127, 158, 238,
274, 313, 341, 458, 511.0.

274 Emlékezete. 49. o.

275> Emlékezete. 47—49. o.

216 I dtszolag valldsi partszakadds tortént a kiosség két
tibora kogt, melyek késobb két kiilonalld szervezeti keretet
teremtettek — |, templomokat” vagy hitkozségeket. 1 aloban ez
tirtént azokon a helyeken, abol a kiilsd jogi, politikai és egyéb
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tényezok hidnyogtak. Példinak okdért az Amerikai Egyesiilt
Allamokban az dllam és az eqyhdz szétvdlasztsa ntin a zsidd
kizisségeknek  jogukban dllt  valasztasnknak  megfelelden
kiilonféle arculatii és ritudléji - gsinagdgak koré szervexddni.
(...) Moses Mendelssobn onkéntes keretek kizott képelte el a
gsid  hitkizségeket, melyekben a valldsi  alapelvekhez  és
parancsolatokhoy  bii - hitkizségeket, melyekben a  valldsi
alapelyekhbez és  parancsolatokhog hil - hitkozségi  tagok is
megtaliljak lelki kielégiilésiiket. A zsido dllampolgdri jogainafk
megaddsa maga utdn vonta a bitkozségen beliili tisztségeké és
J0gkorik  megsaporoddsdt, de a hitkigséget mint sgervezeti
keretet, ahovd a sidd vallds minden tagianak tartoznia kellett,
nem 10rolték el. A hitkozségekhez vald tartogds kitelezettsége
nemcsak azokban az orszdgokban maradt érvényben a XIX.
sxazad nagy részében, abol fokozatosan adomdnyotak a
gsidéknak polgdri jogokat, hanem még Franciaorsgdgban is,
ahol 1790-1791 folyamdin a forradalom teljes dllampolgarsdagot
adott a 35idd lakosoknak. (...) Ugy tinik, hogy a hitkizségek
sokoldalii miikidése megmaradt a régi rendszert kivetd iy
korszakban is, amikor a bitkozség hivatalosan kiviil keriilt
minden testiileten és kizdardlag a valldsos kozisség sgervezeti
keretéiil sgolgdlt. (...) a hatalom bionyos polgdri kiigazgatisi
feladatokat  ritt a  hitkozségekre,  melyek  tovibbra  is
fenntartottak oktatdsi és s3ocidlis segélyexd intéxmeényeiket,
melyek célkitiizései nem ltekinthetdek a 530 s3oros értelmében
valldsinak. Emellett a hitkozség  tagai  kisebb  egységhe

tomoriiltek a csalidi kitodések, a sgakmik és a hasonlo
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kulturdlis battér alapjan. A batosagok agonban tobbnyire
figyelmen  kiviil - hagytik eeket a  s3empontokat és gy
viszonyultak a hitkozséghez, mint egy valldsos kiisség
sgervexeti keretéhez, mint a keresytény egyhdazak egyikéhes. E
Sformalis meghatdarozds révén a hitkizség a hatisdagok segitségével
ag adott helység dsszes zsiddjat csatlakozdsra kotelezhette. A
XIX. szdzad negyvenes éveinek elejéig a hitkiséghes vald
kitelezd tartozds  feltétele wolt az  dsszes  gsidd  gyerek
kdriilmetélése (...) A késcbbiekben a hatisagok felbagytak
ennek ellendrésével, de a zsidd koz0sséghdl csak egy keresztény
Qyiilekezethey vald csatlakozdssal lebetett kivalni. Az dllam
nem fogadta el a valldastalan embert, (...) Az utobbi alapely
szigord betartisa azt eredmeényegte, hogy amikor egy kisebbség
reformszertartdst vegetett be, a hatdsagok meguitattik, hogy e
sgertartdsi forma felfoghati-e az elismert 2sidd vallds legitim
viltozatinak. Erre eliszir 1818-ban, a kozismert hamburgi
Heéchal-Szentély alapitisakor keriilt sor, és exzel egy idiben
Berlinben, abol Israel [akobson nyitott meg egy hasonlo
gsinagdgdt. Ugyanigy meguitattik agokat ag eseteket is, amikor
egy szigorian ortodox kisebbség sajdtos valldsi sziikségleteinek
kérés teljesitése a hatdsdgok dintésétil fiiggott. (...) Ezekben ag
esetekben a hatisdg képviseldinek azt kellett eldonteniiik, hogy a
hitkizség egy részének kivdldsdt egyfajta szektdsoddsnak kell-e
tekinteni, amit egyik egyhdz és vallds esetében sem néxtek jo
szemmel. Az ortodoxia partszakaddsa kirill folyo elhizido
nyilvanos  vita  folyamdin rabbi  Samson Raphael Hirsch

232



kénytelen wvolt  kijelenteni, hogy az  ortodox  személy vagy
kisebbség sorsa sokkal nebezebb egy reformkizisségben, mint a
reformokra hajlok helyzete egy orfodox kozisségen beliil. Az
utébbi esethen csak némi rugalmassagra és alkalmazkoddsra
van sgiikség. Ha kivinjak, a reformistik is igénybe vebetik a
kiz0sség intémeényeit, ha nem, lemondhatnak réla. Ezzel
sgemben a - reformkornyezetben  éli ortodox  személy  vagy
kisebbség  nemesak  hogy nem  tudja  megtartani  vallisa
parancsolatait, hanem még a legalapvetobh  létfeltételi  is
hidnyoznak. Nem csatlakoghat a reformerek imaiboz, nem
adbat hitelt rabbijuk  kijelentéseinek, nem fogyasithatia azg
dltaluk vdgott dllatok hisdt, és természetesen nem bighatja
oktatdikra gyermeker nevelését. Az érveléshil litszdlag ortodox
dolyf  sugarzik. (...) Mindagondltal Hirsch — kijelentése
akkoriban nem volt alaptalan. Igag, hogy a 2sidd tarsadalom
szamos rétegében a wvalldsi hagyomdnyoktdl valo elszakadds
folyamata  kizdrdlag negativ formdban nyilvanult meg. Az
embereke madr nem voltak hajlandok aldvetni magnkat a Zsidd
valldsi  parancsolatok — nyomdn — rajuk  hdruld  silyos
korldtogdsoknak. A reformok szamukra azt jelentették, hogy
minden  lelkiismeretfurdalds nélkiil lerazhatiak magukril ag
zgat. Megnyugtato volt nagy tuddsi és tekintélyes  tudosok
szajabdl  hallani, hogy az  adott koriilmények  kizitt  a
hagyomdny, amelyben nevelkedtek, érvényét vesztette. I sgemlét
kdvet csupan a régitl serettek volna megszabadulni, de nem
kivantak dja dllitani a helyébe. A reformfolyamat maisik
iranyzatdat olyan 1j vallds alapitdsa fémyjelezte, amely a Zsido
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valldsi a hagyomdinyokban gyokerezik, de nem azonos azzal, s
mds valldasokhoz hasonldan kivetkezetes, sit idénként hithuzgd
odaaddst kivetel. A reformfolyamat ezen iranyatanak ds3laja
alol nem hidnyogtak a hivek, de nem voltak sokan. Hirsch et
nem vette figyelembe, és a két tabor kiti ellentétet iranyzatuk
képviseldinek bemutatisdaval vazolta fel: a reformer ellenszenve
ag ortodox  vetélytars mddszerei irant elhanyagolhat tényezd,
mig az ortodox sgdmara teljességgel lebetetlen kiegyezni ellenfele
nézeteivel. (...) A vallisi hagyomdnyokra minden részeltéhes
ragaszkods  zsidok  képtelenek  voltak  alkalmazkodni  a
reformszellemii - kirnyezethes. Ezeknek ag embereknek két
lebhetdségiif  volt.  Megprobalhattak — kivonni — magukat —a
sxamurak érvénytelen szertartds aldl, és amennyire csak lebet, a
sajat  sziikségleteikkel  torddni,  vagy  megprobdlbattak
sgembeszdllni a helyi valldsi s3okdsokkal. Mindkét reakcidra
Sfelhozhatunk  példakat: —ag  elsdre  ortodoxia  viselkedését
Franciaorszaghan és néhdany német dllamban, a mdsodikra a
néhdny német  hitkizgségben és foképp Magyarorsdg-s3erte
végbement  eseményeket.(sic)”  Jakov  Katz:  Végzetes
szakadds. Mdlt és j6v6 Kiadd, Budapest, 1999. 15-16.
o., 17-19. o.

211 A kérdés csak az, alkalomszerd, idején vald-e mar, hogy
ag egyhdzi sgervezkedés és minden azzal kapesolatos kérdés
végleges  megolddsiboz  komolyan  hozgzdldssunk  vagy nem?
Lehiiltek-e mdr a partoskodds szenvedélyei és megtisgtultak-e
mdr a négetek annyira, hogy naprendre tiizhetjiik a kérdést a
magyar s5iddsag egységének vesgélyetetése nélkiil? Mert mi nem

234



pdrtot akarunk szervezni, hanem a Zsiddsagot. Bz a végezel,
amelyet mindenba kovettiink, és nem tesziink le a reményrdl,
hogy idd folytival el is érjiik. A kizponti iroddk felosztisival, a
keriileti elnokok egybehivisaval és a kongressgusi sgabdlyzaton
alls  kozségek  szervexésével, amint agt a  folebb  érintett
kdrozvény resgigndltan  javasolja, e céltdl még messzebbre
vissgavetettiink. Eltekintve attdl, hogy a kongressgusi keriiletek
mindeniitt sem megalakitva, sem betilve nincsenek, a parcidlis
sgervexés ag elletétek élesbitését, a szakadds kiszélesitését és
szentesitését jelentené, holott mi, még a legnagyobb eredmeényee
daran 1s, a felekezet unifikdczigjat akarjuk kerestilvinmi. (...)
Nem sokdra megmozdul az orthodoxia és hallani fogiik a
Jfelindiilt ellentabor vészkidltasdt: Segitség! 13raél veszedelemben
Jforog, pogdnyok tirtek be szentélyébe! Milyen gyonyori latvanyt
myujtana e a sgerte  illtt, viszdalykods  Igraél!  Hogy
mulatndnak rajtunk a mi s3abadelvii polgdrtdsaink! — Ne
szaggassuk _fel az oy szépen gyogynlisnak indult sebet. Ki tudja,
mikor heged be ismét. 1 drjuk be a seb tokéletes dsszeforraddsat.
Varuk be, mig ag orthodoxia papjai, s30vivii és kovetdik is
belaydak ez dllapot tarthatatlansdgit és felekegetok szégyentetes
helyzetének tudatdra ébrednek; mig ok is belatjak, hogy csak a
tomdr, egybeforrt I3raél fejthet ki elég erélyt a wvalldsa ellen
intézett  tamaddsok  visszaverésére,  tekintélye és  igazai
elismerésének  kierdszakolisa, valamint a  bensd  hitélet és
mindannyiunkan drdga tora fejlesgtésére és felviragoztatatdsara.
Addig pedig azt tartom: Annakokdért az eszes ember hallgat
akkor, mivelhogy az idi gonosz. (sic)” Petls Armin: Az orsz,
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troda  kirlevele. In: Bacher Vilmos és Banoczi Jozsef
(szerk.):  Magyar—Zsid6 Szemle V. 1888 Az
Athenaecum R. Tarsulat Konyvnyomddja Budapest.
164-167. o. (A tovabbiakban: Magyar—Zsid6 Szemle.)
278 Dr. Perls Armin: Prédikdcidk. Nyomtatott Traub B.
¢s Tarsa Konyvnyomdajaban, Szegeden, 1884. 9-

15. 0. (A tovabbiakban: Perls: Prédikaciok.)

279 Petls: Prédikdcidk. Elisz0.

280 Dr. Goldziher memorandumat gyinyoriséggel olvastam.
Alapos, velds, timaitt, fején talilta a sgeget. Nem papokat,
hanem sido kigséget kell képezni. A zsido ifjisagot gy kell
nevelni  és  mivelni, hogy a zsinagdga iigyeit ontudatosan
Jfolkarolni és eldbbre vinni, eszményeiért lelkesiilni és dldozni
tudjon. A baj tehdt megvan, az, tagadhatatlan. A fivdrosban ép
7igy és tan jobban is érzik, mint mi vidékiek, a valldstalansig
bomlasztd hatdsait és megdobbennek az dridsi mérveket oltd
kizombisség elott. Az ifjisagot a felekezet szamdra meg kell
menteni. Nem szabad tétlensil nézni a baj tovabbharapédzasdt.
(...) Nem azeért hogy pap legyen beldle, hanem hogy legaldbl a
gimndzium felsd osgtdlyait sidd  intégetben, sido  tandrok
vezérlete alatt absorvedlbassa. Ott nyeri a talmud-torai oktatdis,
a valldsos kiképés mélto folytatasat és befejezését. Kik a
Seminarinm-gimnaziumabol mennek akdr egyetemre, akdr
egyenesen az élethe, az ilyen ifjak kezébe én nyngodtan tenném le
Izrael sorsdt.” Perls Armin: Dr. Goldziher memorandumdrdl,
In. Magyar—Z.sid6 Szemle. V. (1885.) 616—-617., 619., o.
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BU (.., Vajudtak a budai hegyek és sziiltek egy nevetséges
egeret. Majd vigan wugrandozott asztalon, oltdaron, templomi
s05z¢ken, majd meg valami ddon konyves sekrényben iititt
tanyat, a hol nagy kedpteléssel rdagesdlta, szakgatta a talmud és
sulchan-aruch penészes folidnsait. Nagy kdrt nem tett sgegényke,
de folyton turds-furdsa miégis kellemetlen volt. Az wj-pesti
gsidok minden dron  szabadulni akartak tile. Hdt fogtik
magnkat és vevék az egeret és betevék egy liddba és feltevék a
szekérre és bocsdytak vildgga hadd menjen. A szekérvond iindk
meg sem dllottak, mig Budapestre nem érkeztek. Ott agtin
kinyitjak a lidat és kingrik vala — tan az egér? Nem! Egy
ujdonat uj proféta. (...) Ez uj proféta mint reformator lép fol és
ismert mintha szerint a nékhiz fordul. Am hissziik, ennek sem
les3 fogantia. Mert a kiinség uj profétakkal szemben nagyon
ganakvd  termésgeti. EIbb a toviskoszorut akarja litni a
reformator homlokdn, azgtan adja belyébe a babérkoszorut meg a
Zloriat. A tirténet legaldbb azt mutatia, hogy ag emberiség
eloharczosai,  valldsos —megujitdi  mind  megsenvedtéik  ag
elismerést és dicsdséget, melylyel a vildg utdlagosan koriilveve.
(-..) Mi csak azt mondjuk, hogy a jelen hideg hitii s3azgad nem
alkalmas, nem fogékony ily nagy szabdsu villalatok irant. Az
afféle kopott frazisokkal mint ez, hogy a vallds mai formdii nem
Jelelnek meg tibbé a kiképzettebh kedély igényeinek  nem
megyiink messire. Az itt a kérdés: vannak-e a kiképzettebh
kedélyeknél mostan egydltaldban vallasos vagyiddsaik, igényeife?
(...) A reform izr. egyhdz, mely megtagadja a talmudot és
Sejleményeit, hidba besél tirténeti folytonossagrol. Az vagy
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Ondmitds vagy ontudatos csalds. A siddsag tirténeti fejlodése egy
mederben folyt a Krisgtus utani sgazadig. Ott két dgra sgakadyt.
Az egyik rész, mely nem akart megalkndni a paganizmussal, a
talmudban folyt tovabb. A madsik készgségesen megalkndott vele
§ letesitette kereszténységet. Hol akarjik tebat a hagyomdnynyal
teljesen  s3akitd  reformdtorok a fonalat  felvenni?  Meddig
akarnak.  visszamenni?  Krisgtusig?  Krisztus  nem  akarta
zsinagigdat és rendjét felforgatni. O nem tirilte el sem a
szombatot, sem a bijtoket sem a circumcisiot. 0 egésen a régi
gsinagdga alapjan dllott és tanitott. Ne gondoljatok, hogy jotten:
a tirvénynek és profétaknak eltirlésokre. Nem jittem, hogy
eltoriljem, hanem inkdabb, hogy a3 betiltsem. Mert bigony
mondom nektek, inkdbb fognak ég és fold elmulni, semmint egy
Jota a torvényben. Tebdt a tarsusi Panlusig? Akkor meg ne
habozzanak, ne tétovizganak. Mondjak ki nyiltan és
hatirozottan,  mit  akarak. FEs  agtin  kivessék
meggyozidésiiket. Az I—tent jelzd bé (...) betiinek - a Talmnd
sgerint — két nyildsa van. Egyik a belépik, mdsik a tavozok
szamdra. Exgel azt akarja mondani, hogy a Zsinagiga nem
smer és nem alkalmaz valldsos kényszereszkiziket. Kiki
kdvesse szabadon sajdt meggydzodését. A kit meggyizidése a
gsinagdgdaba vong — mi nem édesgetiink, nem téritgetiink — ag
Johet. Az ajtd nyitva. Ki meg el akar pdrtolni tole, hdtat
Sforditani neki, agt sem tartdtatiuk. Annak sgdmdra is van
kiilon ajtaja. Az nrak nem jol érgik magnkat — csak tessék:
Patet janna, exi!” Petls Armin: A reformlt izr. egyhiz. In:
Magyar—Zsid6 Szemle I1II. (1886.) 120-122. o.
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282 Perls Armin: Jeremids Siralmai. 1. fejezet. In.:
Magyar—Zsid6 Szemle. II. (1889.) 97-—-100. o.; Perls
Armin: Zsoltar Forditas. XIX. zsoltdr. In: Magyar—Zsid6
Szemle. V. 292. o.; Perls Armin: Zsoltir Sforditas. CIV
Zsoltar. In: Magyar—7sid6 Szemle. V. 347-348. o.—Bar
Pandera.

285 B mi a sgorosabb értelemben wvett Zsido irodalonimal
bensébb  dsszefiiggésben nem all. Ugy targya mint c3élja:
vissgamenni —a  keresyténység  legrégibb  kutforrdsaira,  ag
evangélinmi iratokat és kiegés3itd hagyomdanyokat, melyeket a
szabados  birdlat ~ képviseldi (...) a minden eldfeltétel és
cgélzatossdg nélkiili kritika jogezimeén darabokra téptek, ismet
dsszehordani, egymashoz illesztent és beldliik Jézus életét szerves
egészs3e rekonstrudlni; (...) A mi pedig azt a kérdést illet,
meért nem Origték meg az egykoru ltalmudistik sajat sido
irgjuk tisgtasagat, vagy legaldbb mért nem szdlaltak fel a
netaldni hamisitasok ellen? Hdt ag a tirténeti tények teljes nem
ismerését és a sido irodalomban valo tdjékozatlansagot drulja
el. Az egykorn irdstuddk [ézust egyetlen szoval sem emlitik. Az
elsd” hireket Jézusrol a Il és IV, szazadban €6 talmud
tuddsoktdl vessiik, kiknél agonban az emlékek tirténeti hiisége
madr egészen elmosodott. Kétségtelen, hogy a rabbinusok |ézus
feldli tuddsitdsai csak mesék, miket igazolni nem lebet (...). A
felszolalis pedig egyszeriien azért maradt le, mert a sidok Jos.
kinyveit nem olyastik, nem ismerték, tin nem is érthették. A
X. szdzad végétd] fogvast a zsidok valami héberiil irt torténetet

olvastak, melyet a valod, eredeti, zsidok szamdra  irt
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Josephusinak tartottak. Zung agonban kiderité (...), hogy a
nevezett munkdt nem Josephus Flavius szerzette, hanem valami
névtelen 940 koriil Itilidban élt ird, ki ag & nevét csak
bitorolta. (...) E mutatvanyokat a végtelenig lebetne folytatni.
Ott van a ,,Hazzdn” 63. és 144. 1., ott van a 282. 1. Ex.
13, 16. versének értelmezése, a hol hartyaszeletekrd] s30l,
miket a ;U képmutatd  farigensok  kérkedésébol  nemesak
balkarjokra fiigtek, hanem homlokukra is kotittek; meg aztan
égsgin - prémrdl,  melyet e képmutald  farizéusok,  hogy
buzgobbaknak littassanak, a sgokottndl s3élesebbet viseltek”
sth. De a felhozottak is eléggé vilagosan mutatiak, hogy milyen
hidnyos nyelv-, torténeti — és tirvényismerettel fogott szer3d ,,.A
Messias” megirasihoz. (...) valldsos meggyozidésének joltevd
melege mellett sincsen joga kimondani: »A Pentateuchusban
nincsen goj, nincsen kagal; sem a sinagoga tornmyainak letejét
nem rendeli egy wvildggomb alakjiban feltiintetni a kiralyi
korondval, melybil  kirdlyi  pdleza  emelkedik  ki; a  mi
hatdrogott  manifestatidja  a  vildguralmi  kivetelésnek!
(Antisemitik  tapsoljatok!) A  Pentatenchus szembeszikd
ellentéte a talmndnak, mely utébbi a 2sidé hit- és erkolestan
vezérkimyve« Ki a talmudboz nem ért, ne is szoljon rila.”
Perls Armin: A messids. In: Magyar—Zsidé Szemle 1.
(1884.) 306-307., 309-310. o.

B4 Az ember egyéni életének harom fémozganata van: a
sgilletés a hazasodds és ag elhalds. B mozzanatok mindegyike
kiilon e czélra szant kinybe — anyakinyy — iratik, (...) mely
(-..) ,kozokiratot” képexnek. Az anyakinyvek vezetésére és
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hiteles kivonataik kiaddsdra jogositott sgemélyek pedig ezen
cselekmeényekre négve koghivatalnokoknafk tekintetneks miert is
azg idézett torvény exeket, ha hivatalukndl fogva ag orizetiikre,
vagy vezetésiikre bizott nyilvanos kinyveket meghamisitandk, a
kizokirat hamisitokra  s3abott  sgigordi  biintetéssel  sijtani
rendelik. (...) a csalddok zavartalan bigtonsdga, a3 egyének
polgdri dlldsa, politikai jogaik védelme az anyakinyvek hitelén
épiilnek. Oriklési kérdésekben az azokbil késziilt kivonatok a
legkifogdstalanabb  jogi  bizomyiték  eregével  birnak. A
hadkotelezettek  névsoranak  dsszedllitisdra, a  népesedési
mozgalom kitiintetésére s30lgald hiteles és megbizhatd adatokat
egyediil ¢ forrisokbdl lehet meritent. (...) A jeruzgsdlemi
templom romba doltével ez okiratok is drokre megsemmisiiltek.
A zsidd vegér férfiak tan tartva a csdsgdrok dildozésétol, nem
lattdk jonak - mint ageldtt a bhaborik utin torténni s3okott —
a vesgteségel potolni és a konyvek vexetését 1jbil megkezdeni.
Az ontudatra  ébredd és mindinkdbb igmosods  keresztény
egyhag méltanyolni tudvin ag ily féle adatok jelentiségét, az
anyakonyvek vegetését foganatba vette. (...) Csak a tridenti
gsinat rendelte el legeldszir kitelezdleg a kinyvek vezetését. A
zsidd egybaz anyakonyveinek berendezését csak azg 1840-es
XXIX. Tvez. rendeli el. Az abszolit kormdny nralma alatt,
1851. jiilins 4-én kiadott helytartsigi korrendelet pedig a
vegetést résgletesen szabdlyozza. B korrendeletet a m.k. vallds
bs kozokt. min. 1871/26,915. szdmii rendeleténeke  minden
tekintethen megerdsiti és csak annyiban vdltogtat rajta, hogy
ag anyakonyveire ne kiteleoleg és kigdrolag német nyelven,
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hanem a kebelén szokdsos nyelvek valamelyikén vegettessenek.”
Magyar—Zsid6 Szemle. I11. (1885.) 9., 11-12. o.

285 Lasd: Emlékezete.

286 Jézus egész élete rovid, szerény és ajtalan volt. Tragikus
haldla sem keltett akkora megdibbenést, minta agt a hitrajongd
képzelet utdlagosan kifesti. Kiilonben merd lebetetlenség volna,
hogy a zsidd torténetirds és torvényhozds e megrazo jeleneteket
hallgatassal mellozze. Pedig még nevét sem emlitik Jéxusnak. A
ndldndl iddsebb, de Clandins csasgdr kordig viraggott Philonak
két helyiitt  lett volna alkalma rdla megemlékezni: mikor a
palesztinai  keresgtyénekhbez  annyira  hasonlitd  essgenusok
rendjérdl szl és mikor a szomordi emlékezetii Pontius Pilatus
miikodését targyalja. Csodalkozdsunkra & mind a két alkalmat
elszalasztia.  Sokkal  feltiindbb  Josephus  hallgatisa, ki
huzamosan  Galiledban élt, sit Jézus miikodésének  egyike
szinhelyén, Kefir-Nabumban is tartizkodott. O, ki kereszteld
Jdnos és Jézus fivérének, Jakobusnak haldlit oly tiizetesen irja
le, magdrdl Jézusrol egy s3oval sem emlékezik meg. (...) A
Jeruzsdelemi torvényhozds kigegeinek, a vallisos élet hivatott
dreinek pedig épen nem volt kényszeritd okuk, hogy hatalmukat
a [ézus dltal hirdetet tanok és elvek elnyomdsa végett latba
vessék. Elvégre 6 nem tanitott njat, a régivel ellenkezdt, 0 is csak
azon a nyomon haladt, melyen elstte Ben Szirdk, Hillel, Philo
és utina is oly sokan haladtak. Szeretetet, tiirelmességet,
aldzoatossdgot, onzetlenséget, kevéssel vald beérést, békességet, ag
erkolesok megtistulasdt, azg éryelem és cselekvés dsszhangzdsat
siirgette mint rabbitdrsai legtobbjei, de soba a mozesi alkotmany
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mengdontésénefe drdn. I—ten egyetlenegységét és a felebariti és a
felebariti szeretetet 7 ép 1igy tekintette a vallas gyikerének (...)
mint eldtte Hillel (...) és tobben. A szombatot és iinnepeket ¢
csak 7gy dilte meg, a circumcisiot, ag étkexési tirvényeket, ag
isteni tisgteletet, a bijtoket 0 csak gy tartotta meg, mint apostol
tanitvanyai és a  10bbi  fariexusok mind. Csak  egyben
helyezkedett — merd  ellentéthe  népének  legszentebh
meggyozidésével, abban, hogy hatdrozottan és kifejezett képen I—
ten fidnak vallotta magit. Bz a népben dsidik  dta
meggydkerezett isteni fogalommeghamisitasa, megsenmisitése, e3
blaszfemia volt, és ext a theokratia torvényei haldllal sujtottak.
A romai helytartd  kimondta, végrehajtatta az itéletet, a
megfélemedett tanitvanyok elszéledtek  és exzel a mozgalomnark
vége volt. Aggasztova csak akkor vilt a helyzet, mikor (...)
Panlus lipett a sikra. O (...) Tarsusban sziiletett és
nevelkedett, Jézust (...) nem ismerte és nem hallgatta, egy
csapdssal akarta a judaizmust megdontent. Engedmeényeket tett
a pogdnysagnak, hadat iigent a bagyominynak, a mogesi
tirvényt elavultnak, drtalmasnak, kotelexd erejét megsiintnek
hirdette, ag dssze sgertartisokat eltorilte és a vallds-erkilesi
cselekvéssel szemben dllitotta a pusta hitet Jéxus megualto
nevében és isteni voltaban, mely egy maga is elegendi az
tdpeziiletre és I—ten elott valo igazulasra. Uj rendszert dllit fel a
biinrdl, hitrdl, bocsanatrdl, Messiasrol és mennyorsdgrol, (...)
bebatol a sinagigakba, predikdl, megingatja, eltériti a bhiviket,
uj kozosséget alapit, megbontia a sidosdg egységét és megveti a
mai  keresgtyénségnek  alapydt. Most mar lett volna oka a
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kizponti hatalomnak, hogy erélyesen follépjen és megéreztesse
sulydt a merésy wjitoval, de mdr nem wvolt idee. Paulus
miikidésének silypontia ag 50—64. kiti évekre esik, mikor a
zsidd dallami minden eresgtékében recsegett, belsd villongdsok és
pdrttusik is eméstették erejét és mdr-mar feltiinedeztek eldjelei
annak (...) mely Jeruzsdalem bukdsdval és a nép elziillesztésével
végzoditt. Csak Judaea romjain indult a fiatal kerestyénség
lendiiletnek. Az dllam megddltével elszakadt ag anyagi érdekek
minden kiteléke, mely a gsidékat a régi gsinagogahoz, fiizte volt.
A nemszet meghalt. A felekezethez vald hozzdtartozosdag pedig
tisztan kegyelet és valldsos meggyizodés dolga lett, még pedig
olyan, melyre csak ildizés és szenvedés nézett. Az ellenfelek
tehdt szerepet cseréltef. A kereszténység tamadott és a siddsag
defensiviba szorult. Es dlt is a védekezés minden eszkizével.
Institutiokat  teremtett, hogy hitigazsagai, ¢és istentis3telete
tisgtasdagat a mindendinnen  betdduld idegen elemektd] megovya,
ag dldlkods, bdranybirbe Glto%ott téritiket, a felvérzsidikat
ledezdzza,  folismertesse, tavol tartsa a kersgténység  heves
tamaddsait  tile telbetdleg  visszaverje. (...) Megmozgatott
mindent, hogy az 1j tant hivei szemében népszeritlenné tegye.
Kiilonosen megalapitdjat igyekeztek tiszteldi elott lealacsonyitani.
Mindenféle ~ giinynevekkel illették, (...) Bir-Panderd-nak
hivjdk. (...) A talmudban csakngyan elég siiriin talikozuntk e
névvel. (...) de miért éppen Panderdnak? (...) és mit jelent?
(...) Panthera egy rimai katona volt, ki Madridval biinds
viszonyban élt, e viszony gyimilese Jézus. (...) En a kivetkezd

magyardzatot ajanlandm. [éxus természetfolitti nemzetése csak
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azg istenember fogalom sziikségszerii kivetkeése és kiegészitése.
(...) a zsidd kizvélemeny (...) a papsdg elé idéztette Maridt, és
aldvetette a proceduranak. , mely Mozes 4. k. 5. fejezetében van
kdriilirva (...) a keseriiség vizeket kellett meginni (...) a nép
Maria nevét nyelvére vette és hiitlenséggel gyanusitotta (...)
Maridt  elesettnek,  fidt  torvénytelennek, hdzassagon  kiviil
silotinek  nyilvanitottak.  (...) Mdria és fia  hirnevét
meggyalazzak (...)Kifejezésre pedig nigy juttattik szandéknkat,
hogy Jézust Bar Panderdnak nevezték, mely agt teszi: a feslett
erkdlesti nd fia. (...) Késibben a Pandera eredeti értelme egészen
feledésbe ment. A zsidok szégyen nélkiil is gyakran viselték e
nevét (...)” Perls Armin: Jézus nevei a talmndban. In:
Magyar—Zsid6 Szemle. I'V. (1889.) 193-200. o.

287 Lb: Perls Armin: Az eldadis mivészete a régieknél. Tn:
Az orszdgos rabbiegyesiilet Havi Kozlonye. 1. 1908. Fischel
Fulop Fia Konyvnyomdaja, Nagykanizsa, 155-156. o.
Dr. Neumann Ede (szerk.)

288 Lb: Perls Armin: Jamborsig és feddhetetlenség. In:
Lebovits Jozset (szerk.): Magyar Zsinagiga. Baranya-
Magocs. 1911. 70-75. o.

289 Pécs varosaban 1692-t6l a lakossag minden évben
fogadalmat tett, hogy zsidok nem telepedhetnek le.
1788-ban a helytartétanacs 2 csaladfének megengedte
a letelepedést. Ezutan tovabbi csaladfék kaptak tiirelmi
jogot. Végul 1803-ban Engel Péter valamilyen
jogcimen hazat vasarolt, s az egyik szobajat imahelynek
atengedte az akkorra mar 10 f6re felduzzadt hiveknek.
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Ez a Zrinyi utcai kis haz volt a késébbi nagy hitkzség
tulajdonképpeni alapja. 1841-re mar 30 lélekszamra
nétt a zsidé kozosség létszama. Az 1850-es évektdl
fejlédésnek indult a hitkézségi élet - Rofé Cholim
Egylet, Noegylet, iskola, tapintézet.  1868-ra
templomépitésbe kezdtek, s 1869. julius 22-én avattak
tel e zsinagogat. Bz a kétemeletes épiilet még ma is
disze a varosnak. A II. vilighabortuban a 3000 £6s zsid6
koz6sség kozel 90%-a sohasem térhetett mar vissza.
Akik visszatértek, mar nem tudtadk a zsinagdgat
fenntartani, igy az omlasnak indult. Kulénbo6z6
forrasokbol igyekeznek renovalni az éptletet, ami ma is
muikédik. Tovabbi érdekesség, hogy itt talalhaté meg a
vilag els6 Angster-orgondja, amit Angster Jozsef,
Eurépa leghiresebb orgonakészité mestere, a magyar
iparmuvészet kimagaslo alakja készitett. (kivonatolt
forditas) Lasd: Op1d 432-435. o.; Angster [ozsef:
Angster. A péesi orgonagydr és a csaldd tirténete. Baranya
Megyei Konyvtar, Pécs, 1993. 53-59., 156. o.

290 Emlékezete. 16-—18. o.

291 Perls Armin: Osik és profétik. Magyar Zsinagoga. IX.
kotet. Baranya-Magocs. 1908. 209-222. o.

22 Tb: Perls Armin: A zsidé kulturvilag. Tn: Magyar
Izrael Az Orszagos Rabbiegyesilet Kozlonye. IIL
(1910.) Zala Hirlapkiad6 és Nyomda Részvénytarsasag,
Nagykanizsa. 169—-171. o. Dr. Neumann Ede (szerk.)
293 Emlékezete. 18. o.
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294 Emlékezete. 9-10. o.

295 Emlékezete. 10. o.

296 Dr. Perls Armin. In: Magyar Izrael Az Orszdgos
Rabbiegyesiitet Kozlonye. V11. (1914.) Zala Hirlapkiado és
Nyomda Részvénytarsasag, Nagykanizsa, 141-143. o.
Dr. Neumann Ede (szerk.).

27 Emlékezete. 41-42. o.

298 1806-ban alapitjadk meg a zsido hitkézséget.
Glauber Hers az elsé rabbi. Ortodox kézosség, amely
szellemiségében és tartalmaval is jeleskedik a halacha
megtartasaban. Fontos megemliteni, hogy Jesivat is
alapitottak, ahol a j6v6 Talmud-tudodsait képezték. A
kozosség a XIX. szazadfordulora 400 f6t szamlalt.
Hédert és népiskolat is muikodtettek. A XIX.
szazadfordulon, a  hires  rabbinikus  dinasztia
leszarmazottja, Jungreis Izrael a kozosség férabbija.
1925-ben az antiszemitizmus hatdsara megszinik az
elemi iskola.(kivonatolt forditas) Lasd: op1d. 376-377.
o.

299 Péterné Fehér Maria—Szabé Tamas— Székelyné
Kor6si llona: Keeskemeti életrajzi lexikon. Kecskeméti
fizetek 4. Kecskeméti Lapok Kft., és a kecskeméti
Monografia Szerkesztésége, Kecskemét, 1992. 32. o.
(A tovabbiakban: Fletrajz)

30 A Budapesti Orszagos Rabbiképzi-Intézet Ertesitije az
1886-86-iki  tanévrdl. Az  Athenaeum R. Tars.
Koényvnyomdaja. Budapest, 1886. 74. o.
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301 Szinyei. 1891. 552-553. o.

302 1840-ben alapitjaAk meg a hitkézséget, sikertelentl.
1848-ban mar 23 zsid6 csaladrdl tudunk, majd 1852-
ben végre sikeresen megalapitjak a Debreceni Zsidé
Hitk6zséget. Alapitottak hédert és chevra kadisat is.
1875-ben allitjak fel a ko6zdsség elsé  templomat,
amelyben 200 ulShely van. A varosban nem csak a
neoldgia erds, hanem a status quoe hitkozség is. 1889-
t6l dr. Barany Jozsefet valasztjadk meg a hitk6zségek
rabbinikus feladataira. Meghataroz6 volt a kozosség
iskolaja — 1900-ban jarnak ide a legtobben, 615 diak
tanul. Az 1920-as években a hitk6zségi tagok szama
eléri a 2200-at. Lasd: op1d. 245-251. o.

303 Moshe Carmilly-Weinberger: The Rabbinical Seminary
of Budapest 1877—-1977. Sepher-Hermon Press, inc.,
New York, 1986. 304. o.

304 Eletrajz. 32. o.

305 Barany Jozsef: Imakinyvek. Magyar-Zsid6 Szemle.
III. (1886.) 385., 387., 388-389., 390. o.

306 A zsidd valldsbolesészet, mely Szdadja ,, Emidindth” - javal
lép fel eliszor a zsido tirténelemben, mint sgerves, rendszeres
tudomdny, Maimuni ,, Utmutatéja” tetépontjit érte el, benne
legiellemz0bb  kifejezdjére  talilt. Mert aligha van a zsido
filozdfidban munka, mely eredetiségre, a vildgnézet (eredeti
szovegben hibas gépelés) nagysdgira, a  gondolatok
mélységére, a  dialektika  élességére  nézve  Maimuni

o Utmutatdjival” vetekedhetnék. De bizonyira nincs egyetlenegy
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sem, mely a %siddsdg - gondolkoddsat, minden részében  és
zranydban, oly hiven és talildan, mondhatni oly typikusan
Juttatta volna kifejezésre, mint épen Maimuni ,Moré”ja. Fs a
raczionalistikus irany a sido valldsbil, részben ama siikség,
mely ag adottat a folyton fejlidovel, a sgentirast a tradicziot a
korfilozofidval, a gondolkoddst ag  érzelemmel  torekedik
dssghangba hozni — a raczionalizmus, mely ismét Szdadja
miivében nyilatkozik eldsor hatalmasabban, képezi Maimuni
elodjeit csak a kényszerdség vitte olykor rd, hogy a s3entirds
érielmét a gordg bilesészettel kiegyeztesséks gy egen eljdrds
Maimunindl  bdtor szdandék, szdandékolt  kovetkeztetés. A
gsiddsdgnak, Maimuni szerint, sem oka, sem siiksége, hogy a
[filozdfia probatiizétdl rettegien, sem oka, sem s3iiksége, hogy ag
ész szigoril logikdja eldl kitérjen, mert a Zsiddsdg rendiiletlen
1gagsdg, mint magnk a termésget torvényei. A sidd vallis nem
dllhat ellentéthen a filogdfiai igazsdgaival, mert mindkettd —
vallds és filogdfia — ag; isteni szellem kifolydsai: a 3siddsdg, mint
ag istentd] kinyilatkoztatot? igazsag, a bolesésget pedig mint
eredmeénye az emberi észnek, nem kevésbé isteni adomdnyiak.
(...) Mig tehdt Maimuni elodei a sidosag dogmait és torvényeit
olyasvalaminek tekintették melynek igag voltat bebizonyitani
folosleges,  sit  mint adott  igagsagok, dj  hipotézisek
bebizonyitisdra alkalmazbatok: addig Maimuni ezen dogmidk
és  torvények  forrdsait  keresi fel és  azokal, a3 653
Jfolyton  fejlodd igazsdgoknak  tekinti, melyek, mint minden
1gagsdg, bebizonyitasra  sgorulnak. (...) Kigel 27  évvel
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Maimuni halila utan tort ki ama hareg, mely évtizedeken dt
zgalomban  tartotta Francia- és Spanyolorszdg, valamint a
Provance legnagyobb szellemeit, amely a zsidd hitkizségeket;
melyek  annyira rasgorultak azg  egyetértésre és  testvériségre,
Sfeldiltak; a szabad kutatds elkeseredett harcza volt az a
csokonyds maradisag ellen. A harcy a sgabadelviik gyizelmével
végzoditt. S dgy kétség kiviil igen jotékony befolydssal volt a
gsiddsdag szellemi fejlidésére; de tagadhatatlan, hogy igen kdros
kdvetkezmeénye is volt: mert most nydjtottak elds3or alkalmat a
vildgi hatalomnak, hogy a zsido sgellemi termékek folott itéletet
diljon, s hogy a gyilolet baltdjival nyesegesse a gsidisdg hatalmas
szellemi  torzsét, mely eddig, menten minden kiilsd  kdros
hatalomtdl, szabadon fejlidott és virdgzott. (...) igy és nem
mdsképp, ag igazsdgot kideriteni akarjnk siabad megitéiniink
a harcg kedetét, s csakis exen sgemponthol indulunk, fogiuk
tisgta képét nyerhetni 1gy a barcinak dltaldban, valamint
Nachmani dllaspontianak a vitaban kiilondsen. (sic)” Barany
Jozset: Maimuni és Nachmdni. Magyar—Zsid6 Szemle.
VIII. (1889.) 449-453., 454., 460. o.

N7 Ha figyelemmel és elfognlatlan sgemmel vigsgaljuk amaz;
eszkooket, melyek a  reformaciot  vilagrasole  eseménnye,
kdvetkezmenyeiben — és  eredményeiben  a  vildgtorténet
legnagyszeriibb  tiineményévé  tesgik — akdr  lekintsiik  a
reformdcid okdt, hatdsdt, vagy népserviségét: kénytelenek
lesziink bevallani, hogy a bibliaforditds volt egyik legerdsebb és
legnemesebb eszfioze és hogy elterjedésének, népszerdiségénesk,
sxoval  dltaldnos  jellegének  nem  csekély résgét épen  ezen
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eszkozének  kiszonbeti. A reformdcid a  nemzeti  irodalmi
nyelyek teremtije: a bibliaforditds e teremtineke a szelleme, mely
cletet lehel a holt nyelvanyagba. A reformdcio ag eszmék és
gondolatok revolicigia: de bigonydra a bibliaforditis ag egyike
ama  sgildrd alapkiveknek, melyekre a reform a szabad
vizsgalds és gondolfodds, ag djkori tudomadny és kutatds
sxdmadra emelte ama hatalmas épiiletet, melynek a szellemi és
politikai vildgban a neve: szabadsag és egyenliség. (...) Az
1408-iki oxfordi konzilium még a papoknak is barmily bibliai
sxovegnek  nemzeti  myelven  birfokldsdt, csak a  piispik
beleegyeziésével engedte meg. (...) A reformacid a bibliaforditas
dltal éppen ezen oldalydl tamadta meg a kath. egyhdzat
legkiméletlenebbiil  és  legerdsebben. (...) Keletkezik egy 1j
egyhdzi koltészet is nemzeti nyelven. lgaz, az egyhdzy ezen
kiltészete egyenldre csak egy targyban onti ki egész érzését: a
valldsbay de kifejezésében gazdag, viltozatos, fenséges. Megsziili
végre a vilagi koltészetet; e3 dtkarolja az egész emberiség érését
és roptében felemelkedik ag ihletig. Ilyen bebato és dtalakito
befolydssal wvolt a magyar bibliaforditas is a magyar nép
mitivelddésére, a nemzeti irodalomra és tudomdnyos szellemének
feplidésére egyardant. Magyarorszdgon a reformicid dsszeesik a
Mohdesi vésszel. A mobameddan tirik nem csak Magyarorsdg,
de egyszersmind a  kereszténység legnagyobb ellensége. (...)
Irodalom-torténeteink regisztralnak ngyan néba-néha egy tényt.
ennlitenek mint egy kegyeletbdl egy pdr nevet is; de a jelenségnek
fontossdgdat és  befolydsdt  nem  vigsgaljak, nem  emlitik.
Felhozzak  wugyan, hogy Pdzymdny Péter mily  pdratlan
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miivészettel kegelte a nyelvet, mily genidlis tapintattal ragadta
meg a nép nyelvét, dtgyirta, feldolgozta, miglen megteremti beldle
ag irodalmi nyelvet. Ez tény, melyen vdltoztatni nem lebet és
nem szabad. (...) Jelen értekezés csak csekély adaléka dhajt
lenni a magyar bibliaforditds torténetének, és sgdandéka csak egy
bibliaforditasnak, mégpedig  Nagy-megyeri  Besnyei  Gyorgy
madari lelkésy kéziratos bibliaforditasanafk, mely a debrecgen:
reformatus  kollégium  birtoka, helyét  kijelolni a  magyar
bibliaforditasok  kdrében, valamint fimutatni, hogy vajon
Besnyei eredetibol forditotta-e vagy nem? Hogy milyen fiiggésben
van a megeldzd bibliaforditasoktol, és hogy mmutatkoznak-e
Sorditdsin a zsidd exegézisnek nyomai? Besnyeirdl semmiféle
biogrdfiai  adatunk  nincs;  minden amit  rola  tudunk,
bibliaforditasanak czimlapjan foglaltatik, mely agt mondja,
hogy madari lelkész, evangélikus, és matyusfoldi senior volt.
(...) Kdrolyi leforditia a bibliat 1589-ben. De nem ag; eredeti —
melynek nyelvét talan nem is értette — hanem forditia foképp 530
sgerint  Tremellins latin  forditasdt, tekintettel nagyritkdin
Pagninus, 1V atablé és Miinster latin forditasaira is, de néha a
Vulgatdra is: forditisa tehdt eklektikus. Besnyei jol értette a
héber nyelvet: e kitiinik nem csak azgon sgdamtalan helybdl, a
hol elideinek  szabadabb forditasdt mellozve s szorosan azg
eredetihez, ragaszkodva, a héber kifejezést lebetdleg 530 szerinti
hiiségben  iparkodik  visszaadni, hanem  mutatkoik  egész
forditasan is ha gondosan megvizsgdljuk.” Barany Jozsef:
Nagy-megyeri ~ Besnyei  Gyorgy — kéziratos — bibliaforditasa.
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Magyar—Zsid6 Szemle. V. (1885.) 273., 274., 275., 277.,
278., 279., 282., 287.,

289. o.

308 Eltemettiik egyik utols bajnokdt ama his csapatnak, mely
a magyar siddsdag  djjasiiletéseért  annyit  kigdott  és
munkdlkodott: e banatos hang, mely a sgenvedd lélek szazaibil
kiizdé fel magat, egy néma fajdalmas kinny, mely egrek
szemeiben rezget, volt az wutolso. I—ten hozzad’, mellyel tile
elbiicsuzank. Elnémult az emberek legnemesebbikeinek egyike,
nyugsik, pihen, de a sirbalom, mely szeretd szive folott
domborodik, driga és  szent ereklye  gyanant szdll  majd
nemzedékrol nemzedékre. Megkiizdotte utolso kiizdelmét e
szeplitlen lélek, elkiltizitt oda, ahol az O.valé a vildgossdg,
melyért harczolt és lelkesedett: de ag emlék, melyet hatrahagyort
egy Orokkin ragyogd tiosglop lesy a  magyar sidosag
kebelében, mely vilagossdagot terjes3t, ha elkomornl az emberiség
napja és lelkesedésre gyijt, ha koombisség dermesztd szelldje
altalja el a sziveket. Hatdrtalan s3eretettel datolelni azg eszméket,
melyeken egy egész emberiség heviil és buzdily ibletet lelkesedéssel
terjesztent a sgent igagsdgokat, melyek egés3 linyiinket teszik
és alkotiik; odaaddssal szeretni minden  teremtést, melyet
I-ten sajat képmasdra teremtett: mily nagy, mily magas3tos
egy rendeltetés! (...) ilyen volt Steinbardt Jakab sorsa is. (...)
A gazdagok kegyét nem kereste, de szegény elott ajtaja soba be
nem Zdrodott. A nagyok hatalma elitt meg nem hajolt, de az
alacsonyok  kérésének sgivesen  engedelmeskedett. Rdgalom  és

rosszakarat s3iklajellemén megtirt és megsemmisiilt, az iildozés
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elo] a tiirésben keresett enyilést. Nem kereste a kiizdelmet, mert
béke volt a jelszava, de ki nem tért eldle, ha nemes volt a czél. A
nemesek. sgeretetének drvendegett, a rossgak gyiloletével nem
tiroditt. Gyakorolta a jot, mert sgive 1gy akarta, kidott a
nemesért, mert e volt hivatasa. Letorilte a pergd kinnyet a
sgenvedonek arcgdrdl, istapolta a gydmoltalant erdtlenségében,
vigasztalta a bdnatost fajdalmdban, de csendesen és ugolddds
nélkiil tiirte a sors kemény csapdsait. Szerette felebardtait
kiilinbség nélkiil, imddta hazdjdt végsd lebeletéig, dicsditette 1—
tenét mindenekfolitt. Elkoltozott, ki tudja, mikor jon ismét
hozzd hasonld.” Barany Jozsef: Steinhardt |akab. Magyar-
Zsid6 szemle. 11. (1885.) 230-231., 235. o.

309 Midin a vildghirii nyelvtudds életét és miikidését jelen
sorokban roviden bemutatni dhajtink, nem lehet czélunk a t.
olvasékat e rendkiviili  lingész  torténetével és - fejlidésével,
korszakalkotd munkdinak  alapgondolataival és rendszerével
megismertetni. Geigernek, a nagy nyelvtudisnak méltatdsa,
genidlis felfedezései a nyely kiriil nem rovid és s3draz, ismertetést,
de bd és bebatd targyalast kovetelnek. Mi a faradbatatlan
buvdarban a zsid valldsos nevelés befolydsdt, a rendkiviili
tuddsban a rendiiletlen hitii %sidt akarjuk bemutatni, mert
Geiger Lazdr élete  legfényesebben  czafolja  meg  mindazon
balvéleményeket és ferde itéleteket, melyeket mai napsdag olyan
hatdrozott  onmegelégedéssel  és  eldkeld  szakvéleménynyel
terjesztenek utca-hosszat a sido sgellenmrd] és tudomanyrol,
intra et extra muros, Semitdk és antisemitik egyarant. (...) A

szido vallds — igy 300 egy modern hitsorsos — wvaldsdgos

254



utondllgia  korunk haladdsinak és miveltségének. Elavult
tirvényeivel, tulélt tanaival és tulhaladt dllaspontiaval valoban
nent a korba vald, melyben éliink. Szdzadunk egydltalaban nem
a valldsossag szdazada. Egy kor, melyben az exakt tudomdnyok
olyan bamulatos haladasnak indultak, melyben ag  emberi ésg
oly rendkiviili felfedezéseket tett - bigtos kéxzel kormdnyog
ldthatatlan régiokban és eresgkedike le feneketlen mélységekbe —
lyen korba valldsos érziiletrdl, valldsos meggyd%idésrdl s3olani:
valdban inkabb sgdanalmas, mint nevetséges. De mit s30ljunk
fokép a zsido vallasroll Ezer meg eger parancs valdsaggal
megkiti az egyéni szabadsdgot és a joan és3 és szabad akarat
nyilvanuldsat; eer meg exer ok nélkiili tilalom egyenesen
megakaddalyozza, hogy a fkor miveltségének  szinvonalara
emelfedjiink, — hogy  szdzadunk  tudomdnyos  felfogdsanak
dallaspontiara  helyexkedjiink. — Zsidd  vallas  és  korszerii
tudomadnyos szellem, sidd valldsossag és modern miiveltség olyan
dispdrit fogalmak, melyeket csak a rovidlato maradisag nem
ldt:  akik igazdn szdzadunk  fiai, nyugodt lelkiismerettel
emelfednek tul ezen elavult dllasponton. (...) Geiger Lazdr
élete és felodése fenyesen megezdfolja  mindezen  dllitdsokat.
Azért fokép két vondst akarunk életébil kiemelni, hogy Geiger
3s5idd maradt a s30 dseredeti jelentésében és hogy a zsidd
tudomanynyal és elsd sorban a talmnddal vald foglalkozds tette
Geugert képessé, hogy azg legyen, ami lett. (...) Geiger neve a
tirténeté, forszakalkotd munkdja a vildgirodalom  egyik
remefke, de jambor és rendiiletlen valldsos élete a zsidd népnek
disze-biisgkesége. Adja az I-sten, hogy e szomoru  iddkben
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példdja minél tobbeket ntinzdsra serkentsen és buzditson!”
Barany Jozsef: Geiger Ldzdr. In. Magyar-Zsid6 Szemle.
Masodik évfolyam. 1885. 451., 453-454., 458. o.

S0 T egelsd, legszentebl kitelessége, tehdt minden becsiiletes és
helyes  gondolkoddsii magyarnak, egennel csak ag, hogy ag
dallami  boldogsdgot s kozbatorsdgot fonntartani segitse. Ki
Jelenleg csak sajit egyéni érdekét tartia sgemmel, ag a nemzet
k005 érdekeit hogza veszélybe, s oly vétket kivet el ag isteni és
emberi igazsdgok ellen egyardnt, miként sem egen sem pedig a
Jovd élethen, eleget nem lakolhat. (...) I-ten szdland a ti
tigyeitekben,  nemes  férfiak  ajkaival, ti  pedig  legyetek
béketiiréssel, mondja a s3. irds: Tartsitok fol a békét, beliilril,
és kdviilrdl. Hogyba pedig hazafiii érzelmeitek igénybe vétetnek,
exdltal kétsgerte lekoteleve érexzétek magatokat, ha néhol siik
kebeliileg - vissgautasittatotok, el ne mulassgdtok 10 ageért
kdtelességeiteket; ha felebardtaitok joléte forog fent, feledkezzetek
meg  minden  bdntalmakrdl, minden lenézésrdl,  melyeket
tapasztaltatok, s minden emberben csak egyet lissatok, egyet
sgeressetek — a hazdt. I-ten, haza és kirdly, ez legyen
Jelszavuntk. Becsiilet, és bigalom vezéreljen benniinket minden
cselekedeteinkben.” Barany Jozsef: Kutfék. In. Magyar-
Zsid6 Szemle. 1889. 59-60. o.

3 Eletrajz. 32. .

312 BEotvos Nagy Imre (szerk.): Kecskemet th. Varos
Evkinyve. Kiadja az elsé kecskeméti Naptar-, Evkonyv-
és Cimtar-Kiado vallalat, Kecskemét, 1922. 210. o.
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313 Banatos lélekkel koszoruzzuk meg emlékét. Kordn kellett
neki s elkoltoznie. Emberi itélet szerint: idee elott. (...)
Akinek sirhalmdiboz most mélyen megilletdoditt szivvel lépiink,
legértékesebl  erdink kol valo  volt. Eldkeld, kitinden
Jfegyelmezett elme, a sxonak és a tollnak is mestere és minden
1zében eredets, nivelldls, befolydsoktdl érintetlen egyéniség. Régi
iskoldban  vetette meg s3éles  kord  theolggiai ismereteinek
alapjait. Es ezeken  lingold  buzgalommal épitett  tovdbb
[foiskolankban. (...) Nesztelen munkdval sgolgdlta hivatdsat.
Erejének és tuddsanak legiavat a kecskeméti gyiilekezetnek
szentelte, a melyben Perls Armin utin is gyorsan emelkedett
érvényre. (...) Felfogdsiban és miikidésében a szabadelviiség
hive volt. De liberalizmusa harmonikusan egyesiilt a hagyomany
tisgteletével és nem helyeselt semmiféle torekvést, mely annak
tekintélyébe dithkizott és sildrdsagat megingathatta volna. (...)
Jol ismerte ag életet, éles szemmel figyelte meg ag embereket és
viszonyokat és a bolesnek nyugalmaval, lelki kiizdelmekts] és
ragkodtatasoktol menten jdrta végig palydjdt, melynek korai
megszakaddsa mély fajdalommal tolti el sziviinket. Siilyos testi
sxenvedéseinek  somori napjaiban  meleg egyiittéréssel vettii
kdrill kordgydt, és most hogy pibendre tért, megindult lélekkel
daldozunk  emlékének.” Lasd: Az orszagos Rabbiegyesiilet
kizlonye. 1X.  Zala  Hirlapkiad6 és Nyomda
Részvénytarsasag, Nagykanizsa, (1916.) majus 31.
Neumann Ede (szerk.): Magyar Izrael. 53-54. o.

314 A hitkézséget 1780 koril alapitottak. Ekkor a
zsidok még gettéban elkilonitve éltek. Csak 1848. utan
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vette kezdetét az intenziv koz6sségi munka. Imahazat
épitettek, megalapitottak a Chevra Kadisat, izraelita
népiskolat. 1900-ban modern templomot épitettek.
(kivonatolt forditas) Lasd: 0p19. 516-517. o.

315 Az 1807-1808-bol szarmazé lakossagi Osszeirasok
emlitenek el6szor 1 zsid6 lakost Szarvason. Az 1850-es
évekbdl rendelkezésre all6 adatokbol kitinik, hogy 238
f6 volt ekkor mar a zsidok lélekszama. Aradrol,
Pestr6l, Nyitrarol, Pozsonybdl telepiiltek be. A
Szarvasra beteleptiil6k beilleszkedése a helyi rendbe
akadalytalan és gyors volt. 1904-re mar zsidok toltotték
be az orvosi, birdi, képvisel6i posztokat. 1945-ben a
téispani hivatal szamitasai szerint 750 f6t hurcoltak el
innen. Jelenleg a szarvasi k6zosség kevesebb, mint 10
tébol all. Lasd: Bényei Krisztina: Adalékok Békés megyei
zsidd - hitkozségeinek  torténetéhez. In: Remény. — Zsido
tarsadalmi, kozéleti, kulturalis folyodirat. Rectus Kift,
Budapest, 2009.

316 Nagyatad (Somogy varmegye) 3753 magyar élt ott
ebben az id6ben. A zsid6 hitk6ézség alapitasara nincs
pontos adat, de azt tudjuk, hogy 1780-ban mar
viragzott a temploma, iskola, ritualis fiird6. Sokaig nem
volt sajat rabbija, hanem az 1820-as évekig, gigei
hitk6zség ala tartozott. Az 1850-es években el6szor
valasztott rabbit (Els6 Nobel Jozsef). A teljesen 6nallo
hitkozséget 1886-ban a Ritscher-, Mincz -
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, és Berger csaladok alapitottak. Ett6]l az id6ponttol
kezdve kongresszusi alapon anyakonyvi keriletté valt
Nagyatad. 152 csaladot ¢és 480 lelket szamlalt a
hitk6zség a 20 szazad forduldjanak elején.(kivonatolt
forditas) Lasd: Op1D. 365-3060. o.

317 Borsodi Jozsef: Esketési beszéd. Magyar Zsinagdga.
Lebovits Jozsef (szerk.). VII. Baranya-Magocs. 1906.
95-98. o.

318 Dr. Borsodi Jozsef: Sirkjavats. Magyar Zsinagdga.
Lebovits Jézsef (szerk.)) X. Baranya-Magocs, 1909.
243-249. o.

39 A nagy készoltségii és jeles fopdsztor iinnepélyes beiktatisa
1922. janudr hava 12-ik napjan délutin, iinnepélyes isteni
tisztelet fkeeretében ment végbe, mely alkalommal a nagymeéretd,
tagas és diszes sidotemplomot sufoldsig megtiltitte azg jinnepld
kozonség, amely nem csupdn ag igr. Hitkozség tagjaibol,
hanem a vdros minden egyébb valldsfelekezetéhez  tartozo
kerestény lakosaibil is keriilt ki. Meg kell emliteniink, mint a
Selekezeti béke, tiirelem, tistelet és szeretet Grokszép és nemes
felvildgosoddsra vallo példdjdt és utmutatdsat, hogy a ref. egyhiaz
éppen ugy, mint ag evang. egyhdaz presbiteriumanak igen népes,
elokeld kiildottsége, lelkipdsztoraik és figondnokaik vezetése
mellett testiiletileg jelente meg. (...) ag dinnepélyes beiktatdason
(...) dr. Kiss Arnold dbudai forabbi lpett az oltar elé és
megtartotta  beiktato, dinnepi  beszédét  a  kecskeméti iz
hitkizség wj lelkipdsztora lépett a s3053ékre és megtartotta
bekiszintd beszédeét, amellyel beigazolta, hogy a hitkozség jol
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vdlasztott, mert dr. Borsodi [ozsefben megtalilta azt a férfiut,
akire ennek a népes gyiilekezetnek siiksége van. Az igérte,
hogy egyhdzdnafk jo pdsztora, a hitéletnek és ag iskola iigyének
hiiséges  gondviseldje,  hazgdjanak  tdntorithatatlan  lelkes,
dnfelaldozo, hii fia akar és fog lenni, aki minden erejével és
képességével dhajt résgt venni ag, orszdgot talpra dllitani hivatott
nagy nemzeti munkdban. Es ¢ mellett munkds bii fia és polggra
lesz Keeskemeétnek. (sic)” Lb.: E6tvos Nagy Imre (szerk.):
Kecskemét th. Varos Fvkonyve. Kiadja az elsé
kecskeméti Naptar-, FEvkényv- és  Cimtar-Kiadé
vallalat, Kecskemét, 1922. 187-188. o.

320 Dr. Borsodi Jozsef kecskeméti forabbi 1943. jiinins 5-én
elhunyt. A megboldogult hiiséges pdsztora volt felekezetiinknetk.
Intézetiink halds tanitvany és kiprobalt baratja volt. Emlékét
kegyelettel fogink dpolni.” A budapesti Ferenc Jézsef
Orszagos Rabbiképzé Intézet Evkonyve az 1942/43.
tanévrél. Kiadja az intézet igazgatésaga, Budapest,
1943. 21. o.

21 Zsoldos Jend: Kaginegy Ferenc és a  zsiddsag.
Konyvlenyomat a Magyar Zsid6 Szemle 1932. és 1933.
évfolyamabol. Budapest, 1934. 14. o.

322 || Rabbiképesits vizsgalatok: A rabbivizsgalatokat janudr 5,
6, 7 és 8-dan tartottuk. Hazi dolgozataik és zarthelyi irdsbeli
vizsgdlatuk alapjan s30beli viszgdlatra bocsdjtattak dr. Frenkel
Andor, dr. Schwarczbart Jozsef, dr. Schindler Jozsef és dr.
Teszler Herman. A vigsgalobizottsag elnoke a nébai dr. Hevesi
Simon pesti vezeti~forabbi, a vezérlobizottsag részérdl kikiilditt
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tagja dr. Kecskeméti Armin makdi forabbi, egyetemi m. tandr
volt. Vigsgaztato tandrok: Guttmann Henrik, dr. Hevesi
Ferenc, dr. Lowinger Samuel és dr. Roth Ernd. A janudr 10-én
megtartott - avatd-iinepségen dr. Hevesi Simon avatta fel a
Jelilteket, akikhez dr. Kecskeméti Armin intézett beszédet.
Neviikben dr. Schindler [ozsef mondott magyar és dr. Teszler
Herman héber nyelvii hila- és bilesitbeszédet.” A budapesti
Ferenc Jézsef  Orszagos Rabbiképz6  Intézet
Evkonyve az 1942/43. tanévrdl. Kiadja az intézet
igazgatosaga, Budapest, 1943. 20. o.

325 Moshe Carmilly-Weinberger: The rabbinical
seminary of Budapest 1877-1977. Sepher-Hermon
Press, New York, 1986.

324 Schindler Joézsef: Egy régi arab anyagelmeélet — Az
okkazionalista atomizmus rendsere, forrdsai és kritikdja
Majmuni  alapjan. Arany Janos irodalmi és nyomdai
muintézet rt, Budapest, 1941. 3—4. o. (Tovabbiakban:
Schindler: Arab.)

325 Lasd: Schindler: Arab. 7-8. o.

326 Somodi. 104. o.

327 Moshe Carmilly-Weinberger: The Rabbinical Seninary
of Budapest 1877—1977. Sepher-Hermon Press, New
York, 1986. 316. o.

328 Ma irunk és a mdnak irunk. Szeretettel kell kovetniink
minden  erdfeszitést, amivel az ember életét jobba, s3ebbé
akarjuk tenni. Bz tanitasunk lényege. A vidéki rabbitestiilet
kdrlevele  csoportosulas, —de  nem  kirekes3td  sgdndéki
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megmozdulds. Az idik  miildsival ugyanazok lesznek  a
mddserek a fovdros lelki gondozdsdaban, mint a vidéken. Csak
a vidéki, ag egyes embert megldtd, eszkiokkel lebet majd
eredményt elérni. E csoportosulds a Toraért vald megmozdnlas.”
Kedpes Kartdrsak! In: Schindler Jozsef (szerk.): 1zdéki
rabbikar korleve 1. évt. Szeged, 1954. 2. o.

329 Vidéki zsidisagunk. 1. fejezet. In: Schindler Jézsef
(szerk.: Vidéki rabbikar korleve. II. évf. MTA,
Scheiber gytjtemény) Szeged, 1955. 29. o.

330 A kecskeméti Zsidé Hitkozség legid6sebb tagja altal
elmesélt adatok alapjan.

31 A kecskeméti Zsidé Hitkozség legid6sebb tagja altal
elmesélt adatok alapjan.

332 Kecskeméti Katona Konyvtar Gyljtemény —
Szilady Nyomda. _Apronyomtatvanyok. 1870—1909. (A
tovabbiakban: Apronyomtatvanyok.)

333 _Apronyomtatvinyok.

3% _Apronyomtatvanyok.

35 _Apronyomtatvanyok.

336 MNL-BKMIIV.1901.b — Altalinos iratok 176/1919.
337 MNL-BKMI-IV.1908. 23585/1923.

338 MNL-BKMIL-IV.1908. 8558/1925.

339 MNL-BKML-1V.1910.a. 483/1919.

340 MNL-BKMI-IV.1910.n. 6/1935.

341 MNL-BKMI-IV.1930. 37/1920.

32 MNL-BKMI-X.233.2.k. Kereskedelmi Kasziné
Jegyz&konyv 1922-23.
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33 MNL-BKMI-IV.1939. 96. Alapité tagok kozil a
kozosség elnbkségének tagjai voltak. Aszdédi csalad,
Schiffer csalad. Mindkét csaladdal a dolgozatban
talalkozunk. A Kereskedéi Kaszind alapitor kozott és
elnokségébe csak olyan emberek keriilhettek bele, akik
meghataroz6 szereppel birtak Kecskemét varos
kereskedelmi életében.

344 MNL-BKMI -1939. 157.

345 MNL-BKMI-IV-1939. 191.

346 MNL-BKMIL-1V.1939. 192.

347 MNL-BKMI -1939. 193.

38 MNL-BKMI-X.233.3.k. Kereskedelmi Kaszino
Jegyz6konyv 1923-27.

39 Kereskedelmi Kasziné Levelezés. 1924 (A
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Summary

Thirty centuries ago, the ruler of a long
forgotten empire put some thoughts down
on paper. Even after nearly three millennia,
his thoughts still provide spiritual support
and teach the modern man wisdom.
During the ages, an adjective describing a
human quality was added to the king's
name.

The w9272  (Midrash) has a story
explaining this quality. When a young prince
is born, Archangel Gavriel descends to the
child to carry out the will of the G- d
Almighty, Creator of the World, and asks
him what he would choose, i f the choice
was offered: might and riches or wisdom.
According to the legend, King Solomon,
who later becomes a great ruler, chooses
wisdom. The story ends by telling us that
the All-Creator awards him not only with
wisdom, but also with might and riches,
since he made an insightful and astute
choice befitting a ruler.
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The first citation in my essay is based
on ‘Wisdom of Solomon’. The summary is
also quoted from the T'nach, the Holy
Book.

A time to be born, and a time to die;

A time to cast away stones, and a time to gather
stones together;

...a time to keep silence, and a time to speak...’

Reading through the previous pages, one
could review the historical ages of the
Kecskemét Jewry, the system of their
society, organisation, divisions, life — and
their perishing.

In order to have a future, we need to
be aware of the past. This striving has
been a quality of the thinking man ever
since the dawn of time.

During the past decades, the religious
and cultural life of the Hungarian Jewry has
become more and more concentrated in
the capital, Budapest.
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From the 1980s on, we can barely find
a dozen bigger towns in the countryside
with an active Jewish community.

In the 1990s, after the political
system change, religions enter an era of
neo- renaissance, while provincial Judaism
keeps stagnating and even disappears from
many settlements in regions overall the
country — in the Great Plains, North
Hungary, West and East Hungary.

I have been in service as rabbi of the
community for over twenty years now, and
during this time, I have come to realise that
all the way till 1944, Hungarian Jewish life
meant provincial, rural communities. The
heart and soul of Judaism had been mostly
or even decisively outside of the capital.
Provincial communities, called ’Schtetl’” had
their own customs and traditions, which
made Hungarian Jewish communities
strong, colourful and versatile.

Breathing a new spiritual soul into
the tired body of the provincial Jewry is
an enormous task. Today, a Jewish

community in the countryside counts no
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more than 50 to 80 people. Still, looking at
the demographic data we can see that in a
bigger provincial town — such as
Kecskemét, which counts as many as
150.000 inhabitants with i ts subutrbs, and
about a thousand of them have ties to the
Jewish traditions — there is a basis for
long-term community building.

Decades are needed to get these
people once again involved in everyday
Jewish life. The work has already begun, but
progress is slow, as everything has to be
started anew; both secular and religious
Jewish aspects of the community need to
be re- organised. We need to find the new
members of the congregation, just as they
need to find their synagogue. The
Hungarian Jewry cannot reach their past
intellectual and spiritual heights without a
complete renewal of provincial Judaism.

In the ©provincial towns where
Hungarian Jewish culture was an important
factor, there hasn't been anyone in the past
more than sixty years to reach out to the

others, to teach and shape future
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generations.

But the wheels of time keep spinning:
ages come and go, and our new dawn
shows the way ahead of us with a bright
new ray of light.

King Solomon wrote that everything
had its own time. There is a time to be
born, and a time to die; a time to cast away
stones, and a time to gather stones
together. There is a time to keep silence,
and a time to teach — a time to hear loud
and clear words of wisdom both within the
walls of the synagogue, and also outside of
them...
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Rona Tamas férabbi 1975-ben sziiletett Budapesten, ahol hagyomanyorzo neolog
zsido csaladban nevelkedett. Gyermekkora ota prof. dr. Schéner Alfréd férabbi
tanitvanya volt. 2001-ben judaisztika szakos tanari diplomat, majd 2005-ben
rabbi szakos mestediplomat szerzett, és rabbiva avattak az Orszagos Rabbikép-
70 — 7Zsido Egyetemen. 2011-ben zsido vallastudomanybadl PhD-fokozatot szerzett,
kutatasanak targya a zsido kozosség vallasi integralodasa és nemzettudatanak
| asszimilacioja 1880-tol volt. 2006 majusa ota az alfoldi régio (Cegléd, Nagykoros,
Kecskemét) vezetd rabbijaként tevékenykedik, 2016-ban nevezték ki forabbiva. il
Nés, két gyermek édesapja. 2005-t61 a Keresztény-Zsido Tarsasag elnokségi tagja,
2007-tol a Keresztény-Zsido Tanacs tagja. 2003 és 2019 kozott az Orszagos Rab-
biképz6 — Zsido Egyetem Szentiras és Talmudtudomanyi Tanszékén tanitott, elobb
tanarsegédi, adjunktusi, majd féiskolai docensi beosztasban. 2019 ota a Magyar-
orszagi Zsido Hitkozségek Szovetsége rabbitestiiletének elnoke, illetve 2020 ota
a Magyarhoni Zsido Imaegylet (ZSIMA) magyar neolog zsido vallasi szervezet el-
noke. Nogradi Gergellyel kozosen az els6 altalanos iskolasoknak sz6l6 magyar-
orszagi zsido hittankonyv-sorozat szerzéje. Vallastudomanyi konferenciak, ren-
dezvények rendszeres eloadoja, vallastudomanyi targyu tanulmanyok szerzdje,
vallasi tévé- és radiomiisorok rendszeres szerepldje. A judaisztika, a vallasi ko-
zossegszervezés és a hittudomany teriiletén végzett kiemelkedé munkassagat
2019-ben Scheiber Sandor-dijjal ismerték el. 2020 o6ta a Magyarorszagi Zsido
Orokség Kozalapitvany kuratoriumanak tagja, 2021 ota a Magyar Agrar- és
Elettudomanyi Egyetem cimzetes egyetemi tanara. 2022 6ta a Gal Ferenc Egye-
tem oktatoja. A jelen kotet 2011-ben megvédett doktori értekezése kismonogra-
fiava szerkesztett valtozata.
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