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JUDAIZMUS ES

KOZOSSEGTORTENET
KECSKEMET RABBIJAINAK MUKODESE
TORTENETSZOCIOLOGIAI
MEGKOZELITESBEN
(A SZERZO 2011-BEN MEGVEDETT
HITTUDOMANYI DOKTORI
ERTEKEZESENEK SZERKESZTETT
VALTOZATA)



El6szo

M DR Anon N9 — A Szentirasbol Salamon
kiraly szavait idézve, héber nyelven, mely
magyarul  igy  hangzik: A bilesesség
kezdete az I—tenfélelem.”' Bz a kifejezés
évezredek 6ta meghatarozza a monoteizmus
szellemiségének  faklyavivéjét, a  zsido
népet. Amikor a  Masodik  Szentélyt
leromboltak a polgari id6szamitas szerint 70-
ben, szétszorattatasba kerilt a Biblia népe.
Az ezt kovetd évezredek megszamlalhatatlan
torténelmi  kataklizmat  zuaditottak  a
zsidosagra, am ez az apr6 nép mindig
ragaszkodott e két fogalomhoz: az I-
tenfélelemhez és a tudashoz.

1998 szeptemberében fogalmazodott
meg az a felkérés a jelen munka — eredetileg a
szerz6  2011-ben  megvédett  vallastudomanyi
doktori értekezése — iroja felé, amely egy Kkis
kozosségnek, n7'np — a kohilinak az
életben maradasat, fenntartasat volt hivatott
biztositani. Ez a varos 100 km-re Budapest
hataratol, az Alféld kozepén fekszik: a
,,hirds” Kecskemét varosa.
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A XX. szazad elejéig a zsido
kozosségek legnagyobb szazaléka vidéken,
és nem Budapesten élte mindennapi életét.?

1941 kora  tavaszaig, majd azt
kovetéen 6széig, torténelmi események
sodra altal a vidéki zsidésag koreibol az
emberek a févarosba menekiltek (talalunk
arra is példat, hogy t6ébb hullamban), igy
egyre inkabb ide koncentralédott,
tokuszalodott a zsidosag. Ez azt jelenti,
hogy a legtobb magyarorszagi zsido
csaladban a nagyszilék, dédszulék vagy
iiksziil6k vidékick.> Am az 1940-es évek
végén, illetve az 1950-es évek elején van mar
egy generacié, amelyik ugyan a févarosban
szuletett, de emlékezik a csalad vidéki
kotb6déseire, torténeteire.

A témavalasztas indoka e rovid
torténet utan koénnyen érthetévé valik. A
munka néhany oldalan  bizonyosan
érezheté az a mély érzelmi kotéddés,
amellyel a md ir6ja — gyakorlé rabbiként —
viseltet a zsidésag, ¢és azon belil a
kecskeméti koézosség irant. A dolgozat {6
célja, hogy egy egészen apré6 pontbdl
vizsgalja meg a magyarorszagi zsidésag egy
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egészen kicsiny szegmensét. Bz pedig nem
mas, mint a varos és rabbijainak munkassaga
meghatarozott korszakokban.

Amikor a magyarorszagi zsidosag
kulturajanak, hagyomanyainak a
megismerésére torekszink, igazan
mélységeiben ezt tobbféle tudomany
segitségével vizsgalhatjuk.

Kecskemét varosa sok olyan
specifikaciéval  bir, amelyek a torok
hoédoltsag  utan  1létrejott  telepulések
torténeti  problémait  képezik.  Ezeket
teltétlentl meg kell, hogy ismerjik ahhoz,
hogy megfeleléen el tudjuk helyezni a
korszakban letelepiild, és kés6ébb er6re kapo
zsidésagot, zsidé kozosségeket.

A kutatas  kiindulépontjaban  a
kecskeméti  zsidésag ~ XVIII.  szazadi
megjelenése és késébbi sorsanak alakulasa
all. Erdekesség még, hogy a kecskeméti
zsidé  hitk6zség  hagyatéki  iratanyagai
teldolgozatlanok, ezek rendszerezése a
dolgozat megirasat koveté idészakban is
folytatodik.

A XVIII. szazadi zsidésag torténete
utan olvashatjuk a reformkor ¢és az
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emancipacié hatasat Kecskemét varosara és
a varos zsidésagara, majd az 6rokosen fajo
Soa  elézményeit és  kovetkezményeit
vizsgaljuk.

A kutatas kozéppontjaban négy neves
rabbi all: dr. Perls Armin, dr. Barany
Joézsef, dr. Borsodi Jézsef és dr. Schindler
Joézsef.

Hogy ezen jeles személyek szolgalati
idejében a zsidé ko6zosség hogyan hatott,
hogyan segitette a varos életét, azt a kutatas
eredményei alapjan ismerhetjik meg.

A rabbi feladata és kotelessége, hogy
sajat kozosségének egyben kronikasa is
legyen. E milben az {ir6, aki maga is
gyakorlé rabbi, el6dei nyomdakain haladva
megkisérli teljesiteni ezt a feladatot...

13



Bevezetés a munka tudomanyos
modszertanaba

A jelen kismonografia irisa soran mar a
legelején felmerilt, hogy vannak-e altalanos
kutatas- médszertani kérdések és valaszok?
Minden tudomanyterilet az elmult évszazad
soran kialakitotta a sajat szakmodszertani
rendszerét. Minden kérdésfeltevésnek,
amely e témakorben szuletik, moédszer-
tanaban statisztikai elemeket is hordoznia
kell. Ennek segitségével kapunk empirikus
valaszokat.

A vilagmindenség ¢és benne a mi
magunk részletes megismerésére iranyuld
tolyamat, az allando kérdésteltevés, s a
lehetséges valaszok kutatasa. Konyvem
elsé részében a torténeti kutatas leitd és
osszefoglalé  célt szolgal, hogy aztan
Osszefiggéseket  keressen  és  talaljon
torténetszociologiai aspektusokban, a
k6z0sség valtozasi folyamataiban,
valamint a rabbik formalis és informalis
munkafolyamataban.

A ma a kutatasi mobdszertanokat
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csoportokba  rendezi. Az  els6, az
ugynevezett alapkutatasi csoport, amely
gorcs6 ala veszi, hogy hogyan is érkezett
meg Kecskemét varosaba a zsiddsag, hogyan
¢és milyen korilmények kozott telepedett le,
s hogyan integralédott Kecskemét
varosanak tarsadalmi struktirdjaba.?
Munkamban a masodik ilyen csoport az
alkalmazott  kutatas. Itt a koézosség
mindennapi életére kell gondolni, a XIX.
szazadi a zsid6 kozosség integritasat
vizsgalja, ¢és az a koril felmeruld
kérdésekre  keres  valaszokat. A két
kutatasmoédszertani  csoport, azaz  az
alapkutatas ¢és az alkalmazott kutatas
egymast kiegésziti a konyv elsé felében, mert
a tudomany allaspontja szerinte e két
kutatasi forma csak egymast kiegészitve
alkalmazhaté igazdn magas hatasfokkal.’
Munkam masodik részében az értékeld
kutatasmodszertan egyik altipusat
hasznaltam fel, mégpedig a formativ
értékelést, amelynek segitségével az
1870-es évektSl kezdve vizsgalom meg a

zsid6 ko6zOsség hatasat a varosra, és azon
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belil a rabbik szerepét, mivel a kiegyezés
utani idészaktol er6s6dott meg annyira a
zs1do k6z0Osség, hogy a VAros
tarsadalomszociologiai  mérészamait  is
jelent6sen befolyasolja. A tudomanynak ez a
tajta formalitasa mindig javulast, magasabb
tendenciakat keres, s a munka bizonyitja,
hogy a XIX. szazad végi Kecskemét varosa
is fejl6dott e kulturalis hatasok altal.

Az adatgyljtés soran a deduktiv®
modszertani elmélet mentén dolgoztam fel

az anyagot, amely a Katona Jézsef

Kecskeméti Konyvtar helytorténeti
gylGjteményében  talalhaté:  Kecskeméti
Lapok, kis szoroanyagok, nagy

sz6r6anyagok.” Felhasznaltam tovabba a
Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun
Megyei Levéltara (munkam irasa idején még
Bacs-Kiskun Megyei Levéltar) a zsido
hitk6zségre vonatkozé varosi és megyei
iratanyagat.®

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Scheiber Sandor-gyljteményének anyagabodl
az alabbi dokumentumokat hasnzaltam fel:
Vidéki rabbik értesitGje cimi folydirat;’ dr.
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Perls Armin beszédei gyGjteményének
hirom része;'’ dr. Bariany Joézsef Bevezetés
a Szentirisha cimQ sorozata;'' dr. Borsodi
Jézsef tanulmanyai;'? dr. Schindler Jézsef
Beszédes gyljteménye;” a Magyar Zsidd
Szemle;" Zsidé Szemle cimi folyéiratok;™
illetve tamaszkodtam a Kecskeméti Zsido
Hitkozség részben feldolgozott irataira is.'
Munkam fontos forrasait képzeték tovabba az
emlitett négy rabbirél sziletett muvek,
példiul  Léw  Imanuel  tollabdl,’” a
Rabbiképzé Evkényvei sorozatbol,!® illetve a
Rabbiképzé Ertesité sorozatbél. !

A felsoroltak alapjan a kutatasi
szakirodalom segitségével megfogalmazott
hipotéziseket is beépitettem a munkaba.
Ezek igazolasara gyijt torténeti adatokat,
majd dont a hipotézisek elfogadasardl vagy
elvetésérsl a ma.

Mivem azonban, mint vallas-térténeti
és wvallastudomanyi targyd munka, nem
szikségszerien tamaszkodik els6sorban
szamokra, statisztikakra, gyakran el6fordul,
hogy ezeket felcserélik események, szavak,
képek, benyomasok, gesztusok, beszédek,
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vagy prédikaciok. Ez alapjan a dolgozatban
is olvashato, hogy bar direkt
Osszefliggéseiben nem talaltunk egyértelma
bizonyitékot a rabbinikus munka e korban
kifejtett tevékenységének hatasairél a varos
életében, am pontosan ezt {irja felil a
kvalitativ ~ kutatds  modszere,”  amely
Osszefiiggéseiben ramutat arra, hogy a
ko6zOsség e tobb mint hetven év soran
jelentés szerepet vallalt Kecskemét varos
tejlédésében; ezek felsorolasait a munka
utols6 fejezetének részeként olvashatjuk.
Tehat e médszertan a monografia téziseinek
bizonyitasahoz elengedhetetlen sallyal bir.

A ml szerzbéje a kvalitativ kutatasi
moédszer négy csoportjat hasznalta fel a
munka elkészitése soran:

. torténetiras: a  kozoOsség korai
kialakuldsanak  torténete, e  kialakulas
hatasainak kovetkezményei, wvallasi, jogi,
gazdasagi és moralis kérdésekben egyarant.

. adatok masodlagos elemzése: a munka
soran mas kutatok tudomanyos publikaciéit,

konyveit felhasznalva, e munka {iréja qj
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teltevések fényében hasznalta azokat. A mu
megirasahoz jelentés segitséget jelentettek

2l Bernstein Béla,*

példaul Bende Laszlo,
Grosszmann Zsigmond® Gyurgyak Janos,*

Hornyik Janos® és O. Kovéacs J6zsef?

muvei.

. a folklér, azaz néprajz: egy adott
embercsoport — jelen  esetben a
kecskeméti zsidosag — az 1870-es évektdl

milyen hagyomanyokat O&riz, az egyes
ember, azaz a rabbi személye hogyan jelenik
meg a csoport életében, szimbdélumokban,
beszédekben, tanitasi folyamatokban.

. tartalomelemzés: a korbdl szarmazoé
iratok tartalmi feldolgozasa, s hogy ezekbdl
a kulonall6  szovegekb6l a  koézosség
egészére nézve milyen kovetkeztetéseket
vonhatunk le, fdékuszalva a torténelmi
eseményekre, a kiegyezést6l kezdve a
recepciés  torvényeken  at  az  els6
vilaghaborun keresztil egészen a masodik
vilaghaborut kévets elsé évekig. Igy képet
kapunk arrél, hogy mit jelentett a
hazaszeretet, Magyarorszag szeretete ebben

a korban, a f6ldh6z valé ragaszkodasrol, a
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masik ember megsegitésér6l, az inséges

1idok szellemi fejl6désérdl.

20



Kecskemét varos rovid torténete

A varos korai torténete

A mi irdja szamara fontos, hogy olvaséival
megismertesse Kecskemét varos lakoéinak
patriotizmusanak gyokereit, melyre e varos
lakéi mindig biszkék voltak, és ami altal
végs6 soron kecskemétivé valnak.

A Duna-Tisza kéze mar az Ookor
kezdete 6ta lakott.”

Kecskemét keletkezésére ¢és elsé
szazadainak  lenyomatara  sajnos nem
taldltak biztos nyomokat.?®

A XII. szazad végén és a XIII. szazad
elején mar Kecskemét kornyékén kis falvak
sokasaga allt, vagy e falvak legalabbis
kialakul6félben voltak. E helységek a
tatarjaras aldozatai lettek, amit a kornyék
teltart templomromyjai is bizonyitanak.

I. Laszlo kiraly a XIV. szazad végén
Kecskemétet a jaszok  fészékhelyével,
Jaszberénnyel azonos rangra emelte, ¢és
ugyanolyan kivaltsagokat adomanyozott a

varosnak.
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Kecskemét neve el6szor Nagy Lajos
kiraly koraban bukkant fel. Irasban el§szor
a kiraly egy adomanylevele emliti meg
Kecskemétet, mint ,possessio”-t (helység,
birtok). Az 1353- as utalds az oklevélben?®
nyilvanvaléva teszi, hogy a varos a kiralyi
koronajavakhoz  tartozott.”” Kecskemét
kialakulasahoz is faz&édik legenda. Mikor
Arpad fejedelem a mai Kecskemét teriiletét
is kijelolte lakohelyil a népe szamara, sokan
zigolédni  kezdtek amiatt, hogy olyan
homokpusztasagon kell letelepednitik, ahol
még ivoviz sincs. Ekkor a legenda szerint
Arpad fejedelem tanacsért fordult Kaszap
taltoshoz, aki elkérte a fejedelemtél sok
harcot megjart hires kardjat, és elkezdett
asni a mai Kaszap utca végénél, a
Ceglédi ut torkolata tajékan. Faradozasat
siker koronazta, hiszen jéizG és bdévizl
torras fakadt a homokbdl, a honfoglalok
nagy Orémére és megnyugvasara. A népi
emlékezet ugy tartotta, hogy még ezer éven
at hordtak onnan a kecskemétiek az
ivovizet, és még a vizvezeték megépitése
utan is allt Kaszap kutja.’
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1368-t6l rohamos fejl6désnek indult a
helység, mivel a Dél-Eurépan
keresztilhaladé utak és a Szentféldre induld
keresztes hadak utjanak metszéspontja volt.
Nagy Lajos kiraly egy masik oklevelében
mar mezévarosként (latin oppidum
megnevezéssel) szerepel a teleptilés.?

A varos egyik elsé szellemi vezetdje
Végh Mihaly volt. A varos foébirajava
valasztottak, 4am hirnevét nem ennek
koszonheti. Erés vonzalom flzhette az
irodalomhoz, mert leforditotta a
Szentirasbol az 55. zsoltart. Bar a forditas
muavészi értékl, ett6l még a levéltar mélyén
porosodott volna, ha négyszaz évvel késébb
nem szall le kozénk egy langelme Kodaly
Zoltan személyében, aki zenét irt a
szoveghez, s igy megszilethetett a Psalmus

Hungaricus.”

Atmenetek
A toér6k  hodoltsag  korszaka  utan
megszaporodtak a varos lakossaganak terhei,

ugyanis felvaltva harom hatalom is kovetelt
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adot: a torokok, a kurucok és a németek. Az
1677 és 1690 kozott tartd id6szakban még
az egyhazi javakhoz is hozza kellett
nyulnia a varosnak, hogy eleget tudjon
tenni kotelezettségeinek.?

A XVIII. szazad ajra csak haboruval
koszontott az  orszagra. A német iga
kemény nyomasa miatt a varos erdteljesen
részt vett az 1703-ban elkezdédott, 1I.
Rakéczi Ferenc vezette szabadsigharcban.
Nagy 6sszegekkel és eszkozokkel segitette a
magyar felkel6 hadsereget, ami miatt a
csaszari oldalon harcolé racok sokszor
feldultdk Kecskemétet. *

Az 1709-es pestisjarvany  tovabb
rontotta az amugy is kildtdstalan helyzetet.”’
Kohary Istvan 1724-ben harmincezer rajnai
forintos alapitvany segitségével
Kecskemétre telepittette a piaristakat, akik
rendhazat, kollégiumot (1832), illetve
1729 & 1748 kozott mar templomot s
épitettek.”

1727-ben 4jabb tGzvész pusztitott a
varosban, majd a baj betetézéseképp 1739-
ben ujra megérkezett a fekete halal, kitort
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a pestis, ¢és 1740 szeptemberéig 5970
emberéletet kovetelt.”” A betegség eredetileg
Marseille-ben utotte 61 a fejét, majd
Nyugat-Eurépa  varosain  végigsoporve
elérte Magyarorszagot is. A pestis hirére a
gazdagok fejvesztve menekultek vidéki
hazaikba.

Talan a balsors figyelme lankadt el,
vagy mas varosra vetett szemet, de a
szazad masodik felében végre szebb napok
virradtak Kecskemétre.

1740-t61 a gyarapodas utjara lépett
a varos, amit nagyban segitettek Maria
Terézia reformjai is. 1747-ben felépilt a
varoshaza, és kozfeladatnak tekintették az
egészséges ¢életmdédot és az iskolaztatas
elterjedését. Ekkor nyilt az elsé patika és
alkalmazott a tanacs el6sz6r seborvost is.
Maria Terézia — amiért a kecskemétiek
vitézil harcoltak tronjaért — a
hagyomanyos évi harom vasar mellett
engedélyezett még egy negyediket is.* Nagy
kivaltsagnak szamitott akkoriban az évi
négyszeri vasartartas: ezek a vasarok voltak

a varos életének legfontosabb eseményei, és
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igy Gjra megélénkilt a ,hirés” vasar. ' (Az
otodik, ugynevezett Cyprani
vasarszabadalmat 1798-ban nyerte el a
varos, hetenkénti két hetivasar-tarthatassal

egylutt.)®

A varos szocialis fejlédése
A téli istalloknak koszonhet6en megindult a
nagyaranyu tanyai kirajzas. 1787-ben mar
227 csaladot és 225 hazat tartottak
nyilvan a pusztakon és szallasokon. Ekkor
kezdtek el sz6l6t és gyiimolestakat tltetni a
sertéskondak és birkanyajak altal fellazitott
homokra.®

A vasartartas oriasi haszonnal jart, és
ez meglatszott a varoson. A viragzas
legszebb jelei az 4j templomok voltak:
telépilt a piaristak temploma és a katolikus
nagytemplom is.*

WLefdtt a kdvé”® — ezt akkor mondja
a kecskeméti ember, amikor a dolgok
rendben lennének, ha nem lenne egy-két
alapvet6é hianyossag. A varos gyarapodasat
és fejlédését a szazad végi nagy katasztrofak
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lassitottak. Ezek kozul is az 1794-es
tizvész volt a legnagyobb, mikor 913 haz
és 20 szarazmalom égett le. Majd 1795-ben
ismét leégett 512 haz és 12 malom.
1819-ben ujabb nagy tlzvész
pusztitott, amikor is 424 haz ¢és 10
szarazmalom égett le, és megolvadva omlott
le a katolikus nagytemplom rézsisakja is. A
tanacs ezek utan  szigoru  épitkezési
rendeletekkel probalta a jovobeni

tlzvészeket elkertilni.*

A reformkori varos
A XIX. szazad a polgarosodas idészaka. A
saros, poros, ,,o0rias falu” lassan kezd varosi
arculatot olteni. A XIX. szazad elején
Kecskemét egyike volt az orszag harom
legnépesebb varosanak, koszonhetéen a
kereskedelmi uthil6zatnak.?

Lassan megvaltozott a varoskép. A
varoskozponthoz kozeli temetbket
telszamoltak  egészségligyi  okokbdl  és

’

¢épi

tési teriletek szerzése érdekében.*®

A reformkor eszméi hamar hoditasnak
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indultak az Alfoéld szivében, Kecskeméten
is. Itt alakult meg az els6 vidéki kasziné
tolyoiratkélesénzével. A varosnak
nyomdaja lett, Szilady Karoly Nyomdaija
1841-ben kezdett mukodni. Fontos
kulturalis szerepe volt az iskolaknak és az
egyhazi intézményeknek. A reformatus
kollégium féiskolai rangot kapott, teoldgiat,
bolcsészetet és  jogot  tanitottak  az
intézményben.¥

Az 1848-49-es szabadsagharc elsé
megmozdulasain részt vev6é kecskemétiek
hoztak el a Pesten osztogatott felhivasokat
és a Nemzeti dal kinyomtatott példanyait
Kecskemétre.”

Marcius 17-én  kitGzték a nemzeti
zaszl6t a  varoshazara, majd Szilady
Karoly nyomdéijaban sokszorositottak a 12
pontot. Az Eletképek cimid folydiratban
Jokai Moér elsé helyen emlitette
Kecskemétet a forradalom Orvendetes
vidéki hirei kézott.”!

A délvidéki feszultségek miatt julius
17-én szolitottak el6sz6r hadrendbe 650
(55 lovas, 595 gyalogos) kecskeméti
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polgirt.”® A toborzébeszédet maga Kossuth
Lajos  tartotta  szeptember  25-én, a
varoshaza helyett a Szenthiaromsag temetd
melletti vasartéren.™

Az akkori 40.000 Ilelket szamlalo
varosbol mintegy 1000 kecskeméti
nemzetér indult csataba az akkori féjegyzd,
ifj. Bagi Laszl6 vezetésével.™

A varosbol Osszesen hatszazan adtak
¢letiket a magyar szabadsagért folytatott
harcban.”

A varos 1870-ben megkapta a
térvényhatdsagi jogi varos cimet.

Az idekerult  vidéki  tisztviselSk
kozvetve-kozvetlentl is  hozzajarultak a
kozigazgatis korszertsitéséhez.” A
megyefénok wutasitasara harom nap alatt
nevet  kapott Kecskemét  két  utja,
szazhét utcaja, két tere, tizenkét sora és
hat piaca. A hazak szamozasa viszont
tovabbra is tizedenként tortént.”

I. Ferenc Jozsef csaszar 1857-ben
varosi rangra emelte a telepulést, ami
innentél kezdve oOnalléan intézhette sajat

kozigazgatasi ugyeit. 1870-ben a
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torvényhatésagi  jog mellett a  varos

megkapta a szabad kirdlyi virosi rangot is.”

Az infrastruktaira megszervezése ¢és
kialakulasa

Megszilardult az oriasi teriileteken
tolytatott, jol szervezett, intenziv gazdal-
kodas és a jo birtokpolitikat alkalmazo
kozigazgatas Kecskeméten. Gyenes Mihaly
mérnok 1834-ben csapoltatta le a Déll6-
tavat és a sivé homokon erddket telepitett.

A kornyez6  pusztak  sorozatos
telvasarlasa utan (Nagy-, majd Kisbugac,
Szentl6rincpuszta) a XX. szazad elejére 163
ezer holdnyi hataron gazdalkodott a varos,
ezzel megszerezve ,az orszag harmadik
legnagyobb teriletd varosa” cimet.

A szazadfordul6o legnagyobb tette a
futohomok megszeliditése volt. A Tisza
szabalyozasa utan ez volt hazankban a
legnagyobb természetatalakité munka, és a
helyi tarsadalom minden rétege részt vett
benne.

Kecskemét torténetében jol
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megfigyelhet6k a tanyasi fejl6dés egyes
allomasai. Allattartassal kezdédétt, majd
kialakult a  szantotertlet, végul a
szazadfordulén a sz6l6- és gyuimolcskerti
tanyak, valamint a szantofoldek
haszonbéres tanyai lettek a
legjellemzébbek.

1930-ra a  varos  kultertuletén a
lakossag 56,2 %-a (44 679 f6) élt. A tanyasi
népesség mintegy fele segédszemélyzet (22
000 f£6) wvolt, akik szorosan a tanyasi
gazdasighoz kotve éltek.®

Sz616t, gyumolesoét és  zoldséget
termeltek, amelyek a hazai ¢és kulfoldi
piacokon egyarint kelendéek voltak.®
Asz6di, Kecskeméti, Feldmeier, Léwi -—
zsid6  csaladok, akik az  értékesitést,
kereskedelmet bonyolitottak.%

Ehhez azonban elengedhetetlen volt a
gyorsan romlé portékak olesé és gyors
szallitasa, erre a problémara kinalt
megoldast a wvasat. A g6z0s nemcsak
LKanizsara  ment”, mert a Cegléd-
Kecskemét, majd a Kecskemét—Szeged-

vasutvonalak bekapcsoltak a varost az
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orszag vérkeringésébe.®

A sz616- és  gyuimolcstermesztés
alapozta meg a XX. szazad elsé felére a
varosra jellemz6 kertgazdasagot, de gyors
élelmiszeripari és kereskedelmi fejlédést is
eredményezett. A sz6l6 és gyumolesok
mellett a sertés-, baromfi- és z6ldségkinalat
tekintetében Kecskemét élen jart mind a
hazai, mind pedig a kulféldi piacokon.®

Kecskemét igazi ,nektarja” azonban
nem a szO6l6 leve lett, hanem a barackbél
parolt [ hirés  palinka”.  Hankovszky
Zsigmond valdsagos muvészi  érzékkel
nemesitette ki a rozsakajszit, és terjesztette
el a barackfajtat az egész Duna—Tisza
k6zén, majd Eurépa-szerte.”

A tékefelhalmozodas kovetkeztében
gyors fejlédésnek indult a polgarosodod
varos. A fellendilés toretlen volt a szazad
utols6  évtizedeiben is. A sikerekhez
nagyban hozzajarultak a varos vezetéi. A
kivalé polgarmesterek sorabol kiemelkedik
Lestar Péter ¢és Kada Elek. Mindketten
széleslatokort,  eurdpai  muveltségli  és
kitekintést varospolitikusok voltak, akik a
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munkajukat a koz6sség szolgalataként
fogtak fel.”™

Az 1880-ban Kecskemét els6 emberévé
valasztott  Lestar  Péter  (1819-1890)
polgarmester f6  feladatanak a koz-
jovedelmek novelését tartotta.
Epitkezésének eredményeként bérhazak,
bazarok, laktanyak sztlettek, boévilt az
elemi iskoldak befogadoképessége, illetve
renovaltak a templomokat  is. A
térségszervez$ szerep felismerése kapcsan
épult meg el6szor 1895-ben a fuldpszallasi
vasut, majd az azt koévetd évben a tiszazugi
vasut is.”!

A kovetkezé polgarmester Kada Elek,
(1852-1913) volt, aki 1887 és 1913 kozott
toltotte be a tisztséget, és a korszellemnek
megfeleléen anyereséges export novelésére,
illetve az iparositashoz szukséges feltételek
megteremtésére torekedett.”

WA munka a végin érdemel dicséretet”” —
mondja jellemzéen a kecskeméti ember, ha
mutatkozik  mar az  eredmény. Ha
Kecskemétnek volt aranykora, akkor ez az
id6szak  volt az. A  futéhomokbdl
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aranyhomokot, a falusias mezévarosbol
modern, egyéni arculati, Osszetéveszt-
hetetlen hangulatd varost, megye- ¢és

régiokézpontot teremtettek.

A XX. szazad, avagy a csapasok
torténetei a varosban

w1911, jhinius 8-an éjszaka hatalmas, 20- 25
percig tartd  foldrengés ragta meg Kecskemeétet.
Emberéletben  szerencsére  nem  esett  kdr,
leginkdbb a templomok és ag  épild hiazak

74

rongdlidtak meg.

Az 1914-ben kitort elsé vilaghaboriban 16
ezer kecskeméti vett részt, ebbdl 800-an
h6ési  halalt haltak, és 1200 {6 lett
hadirokkant.”™

Az 1918- as 6szirdzsas forradalmat és a
tanacskoztarsasagot lelkesen tUdvozolték a
varos lakéi.”® A direktérium bukdsa utin a
kommiun  ideje  alatt  komoly  fehér
parasztfelkelés volt a varosban, amelyet a
legsulyosabb megtorlas kévetett.”

1919-ben a kommunista terror, a

34



roman megszallas végsékig probara tette az
emberek tGréképességét. Milyen optimista
is volt Kolesey Ferenc, amikor 1823-ban
azt hitte, hogy ,megbinhidte mar e nép a
miiltat s jovenddt!” ...

Az els6 vilaghabord utan Kecskemét
igyekezett megtalalni helyét a megcsonkitott
orszagban, ami igen nehéz feladatnak
bizonyult, ugyanis a hagyomanyosan
gyumolcstermesztésre specializalodott
varos piacai egyre jobban besztkiltek, a
termelési koltségek nagyobbak lettek, mint
a bevételek, mindez pedig kartékonyan
hatott a gazdasagra.”

Lassan indult meg ismét a fejlédés,
melyet az 1930-as években a nagy gazdasagi
vilagalsag ismét megszakitott. A problémak
megoldasaban a konzervgyari feldolgozasra
termelé gyimoles- ¢és  zoldségtermesztés
segitett.®

A Horthy-korszakban  ellenben annal
nagyobb  elannal indult el a wvaros
kulturalis fejlédése. A grof Klebelsberg Kuno
vallas- és kozoktatastigyli miniszter nevéhez
kothet6 iskolaépitési akcié keretében 28
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tanyasi iskolat avattak fel a miniszter és a
kormanyzoé jelenlétében, de magas 6sszeget
forditottak a szakoktatasra ¢és a felsébb
foku tanintézményekre is.”

A varos kulturalis szinvonala lassan
tulmutatott a lokalpatriota elképzeléseken
is.? Elismeréssel emlegették zenei életét,
konyvtarat, muzeumat a legnevesebb
szakemberek. Ekkoriban alkotta mauaveit,
példaul a Psalmus Hungaricust a varos talan
legnagyobb szulotte, Kodily Zoltin.®

Am az Gjabb viragzasnak véget vetett a
masodik vilaghaboru. A haboru ujra sulyos
terheket rott a lakossag vallara, illetve a
Donnal haltak hési halalt a 13. Koénnya
Hadosztaly kecskeméti ezredének katonai.
Végul 1944 6szére az egész Duna-Tisza
koze hadszintérré vale.™

A németek és magyar kollaboransaik tobb
mint 1400 zsidét hurcoltak el a téglagyari
gyljtétaborb6l  koncentraciéos taborokba,
ahonnan t6bb mint 1200-an soha nem is
tértek vissza.®

1950-ben lett Kecskemét Bacs-Kiskun
megye székhelye. Bugac és Lakitelek, majd
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Hetényegyhaza, Helvécia, a mai
Szentkiraly  (Laszléfalva) és  Balloszog
kivalt a konglomeratumbdl. Ekkor gyorsult
tel a varos fejlédése. Korszerlsitették a
gyarakat, illetve djakat kezdtek épiteni.®

Az 1970-es években oktatasi
létesitményeit boévitette, illetve jelentSs
egészséglgyi fejlesztést hajtott végre a
varos. Nagyban atformaltak Kecskemét
mez6varosi keretét az 4j épitkezések.”

Moricz Zsigmond az 1930-as években
ezt irta a varosrdél a vilaggazdasagi valsag
kovetkeztében: ,.A kecskeméti nép nem fog
elmenekiilni errdl a tdjrél... ott fog maradni, és
djrakezdi az épitkezést és ag életet.”™ Az ird
igazat mondott. Mert j6jjon bar torok, tatar,
labanc, orosz, a kecskeméti emberek mindig
itt maradnak, egyszerlien azért, mert itt van
a hazajuk...

Megyei jogui  varosnak  1989-ben
nevezték ki  Kecskemétet, majd a
rendszervaltas utan, 1993-ban jott létre a
Kalocsa Kecskeméti Ersekség, majd 1999-
ben a Magyarorszagi Zsidé Hitkozsége
Szovetsége (Mazsihisz) Alfoldi  Teruleti
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Csoportja. A huszadik szazad végén épilt
autopalya révén a varos még jobban
bekapcsolédott az orszag vérkeringésébe és
a nemzetk6zi forgalomba, amit j6l mutatnak
a folyamatosan szileté ¢és gyarapodé ipari
parkok, bevasarlokézpontok és
lak6parkok.®

1976-ban a varost Hild-emlékéremmel
tintették ki fejlesztései miatt, 1990-t6l
pedig a féterét a Nemzeti Ordkség részeként
tartjak  szamon. Kecskemétet szamos
intézménye a Duna—Tisza koéze kulturalis

kézpontjava emelte.”
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A kecskeméti zsido k6z6sség a
XVIII-XIX. szazadban

A kezdet torténete — a XVIII. szazad
Zsid6 keresked6k elészor a XVIII. szazad
elején tettek kisérletet a Kecskeméten
torténé letelepedésre. 1712-ben az akkori
magisztratus azonban ugy dontétt, nem
engedik a varosba beko6ltézni a zsidokat. Az
0rszagos gyakorlatnak megfelelen
Kecskeméten sem vasarolhattak birtokot, és
nem létesithettek bérleti jogviszonyt sem. A
kereskedelem tertuletén is korlatozasokba
utkoztek, de ennek ellenére néhany esetben
kiadtak hosszabb-r6videbb idére sz6l6
tartézkodasi engedélyt, igy lassacskan mégis
megkezdSdhetett a betelepedés.”

A rendelkezésre allo levéltari forrasok
szerint 1746 el6tt nem lakott Kecskeméten
egyetlen zsid6 vallast ember sem, csak rovid
ideig tartéozkodhatott ott. Az viszont
bizonyos, hogy a hoddoltsag koraban,
amikor a magyaroknak a to6rok tiszteknek
ajandékkal kellett kedveskednitik, vagy adot
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tfizetnitik, a varos igénybe vette budai és
szegedi zsid6 keresked6k segitségét. Ettdl
tiggetlentil még évtizedekig nem talalhato
rajuk utalds, mint helybeli lakosokra.”

A nagyhird kecskeméti vasarokon
azonban jelen voltak a zsid6 kereskeddk,
erre utal az az eset is, amely 1715-ben
tortént, amikor  keresztény  kalmarok
folyamodvanyt nyujtottak be Kecskemét
Varos eloljarésagahoz, miszerint
kilonitsék el a zsido kereskedbket egy
elszeparalt ,utcgasorba” a vasar teriletén
belil. Ezen kéréstket a tanacs elutasitotta,
igy  tovabbra is szabadon arulhattak
portékajukat a tobbi kereskeddvel egydtitt,
amig a vasar tartott. 1746-ig a zsidéknak
csak az ilyen orszagos vasarok alkalmaval,
atmenetileg  volt szabad a varosban
tartozkodniuk, de ilyenforman is szigoru
teltételek nehezitették az életiket. A vasart
megel6z6 és az azt koveté6 harom-harom
napban csak vasarolhattak, az eladas tiltott
volt a szamukra. A Kecskemét helyi lakosai,
iparosai altal eléallitott nyersterméket e

napokon visirolhattik fel.”
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1744-ben a kecskeméti uriszék harom
csoportra osztotta az itt 1évé zsiddkat, az
els6 csoport az ,idegen csavargok” voltak,
akiket kivétel nélkul a ,gonos3” jelz6vel
illettek. ™

Elény6sebb  helyet foglaltak el a
masodik csoportba sorolt zsidok, korabeli
kifejezéssel élve a ,minden gonoszsdg nélkiil
lakozd”-k, akik Kecskemét varosaban egy-
két napig kereskedhettek. Ezen kereskedok
a vasarok idején érkezhettek a varosba, és
legkésébb a vasar befejezését kéveté harom
napban el is kellett vonulniuk.”

A fejl6dé birkatenyésztés indokoltta
tette  azt, hogy az eddigi szigoru
torvényeken némiképp enyhitsen a varos.
Azért, hogy a lakosok konnyebben
eladhassak a megnovekedett mennyiségl
nyersb6rt, a varosi tanacs kizarélag négy

6budai zsidénak adott engedélyt arra, hogy

e célbol allandoan a varosban
tartozkodhassanak. Ok képezték a

harmadik csoportot, 6k foglaltak el a
legkedvez6bb helyet a varosi eldljarésag
altal felallitott ranglétran. Erre utal az is,
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hogy nevik  fennmaradt a  korabeli
forrasokban: Hersli Bernat, Lebel Mark,
Hersli Josep és Mandli Lebel.”® Az orszigos
torvényeknek megfeleléen azonban még 6k
sem juthattak a varos tertletén lakas-
tulajdonjoghoz, és sajat Ulzletet sem
nyithattak. A megvizsgalt szerz6désekben
csaknem  mindeniitt megtalalhatéak a
varosi tanacs azon kik6tései, melyek szerint
az elényben részesitett zsidokat arra
kotelezték, hogy az el6z6 két csoportba
sorolt  hitsorsosaik  jelenlétét, illetve
esetleges engedély nélkili kereskedelmi
tevékenységét késedelem nélkul jelentsék.”

A helyzet szigorusagat és
specifikussagat jol jellemzi, hogy
ugyanebben az évben, oktéber 29-én két
alberti zsid6 hasonlé engedélyért
tfolyamodott, 6ket azonban elutasitottak és
végérvényesen ki is tiltottdk a varosbol,
csupan a vasarokon  vehettek = részt
tovabbra is a fentebb mar emlitett
torvények értelmében. Az o6budai zsidék
allandé varosban tartézkodasa azonban

hasznosnak bizonyult mind a varos, mind a
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zsidésag szamara. Ezt bizonyitja, hogy
tizenharom évvel késébb, 1759-ben mar
nem ingyen, hanem Kecskemét pénztaraba
tizetend6 80 forint haszonbér ellenében
tarthattak meg kizarolagos engedélytket.
A haszonbér Osszege a kés6bbi években
novekedett.

Amikor 1773. aprilis 2-ikdan Abraham
Salamon, Lérincz Salamon, Fiulop Jézsef és
Nathan Salamon, négy o6budai zsidé
kereskedé nyerte el a bérletet harom évre,
ez az Osszeg mar 150 forintot jelentett
évente. Az Osszeg emelkedése ellenére a
korilményeken enyhitettek, a feltételeket
pontokba szedték.”

1 pont: Fejenként egy legényt és egy
inast tarthattak, feleségeiket is magukkal
hozhattak, egy szakacsot is
toglalkoztathattak, aki a sachteri”
teenddket is ellatta, s még egy zsido
szarmazasu ember a csaladon kivil is velik
maradhatott, de nem ndvelhették a kis
kozosséguk — létszamat. A csapongo,
koborlé  zsidékra  pedig szorgalmasan
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vigyazniuk kellett.

2 pont: Minden vasarkor megengedték
a  Pest varmegyei  zsidoknak, hogy
aruljanak bért, akik ennek fejében 15
forintot voltak kotelesek fizetni.

3 pont: Koser bort tarthattak, de azt
csak  zsidok szamara arusithattak, ha
keresztényeknek adtak el, buntetést kellett
tizetniik.

4 pont: A varosba titokban  bejaro,
marhab6roket behozo zsidékat a varosi

tanacs harom forintra bluntette.

Minden nehézség ellenére a 2zsidoknak
sikertlt letelepedniik Kecskeméten, melyre
az is bizonyiték, hogy 1774-ben mar izraelita
temeté is létesult. A temeté a mostani
vasutallomas koézelében 1év6, volt KTE
sportpalya teriletén helyezkedett el. Ez a
24 négysz6golnyi tertlet, amely az akkori
Kérosi-kapu mellett kapott helyet,
kozvetlen szomszédsagban allt a
reformatusok temetkezési helyével, csupan
egy arok valasztotta el 6ket egymastol. Ezt
az arkot id6vel be akartak temetni, helyére
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pedig egy  keritést felhtzni. Ennek
megvalositasara vélhetéleg nem kertlt sor,
az arok maradt az egyetlen valaszfal egészen
a temeté bezarasaig, 1879-ig. Ekkor a
sirkoveket atszallitottak a nagyobb, Budai
uti zsidé temetdbe, de a halottakat wvallasi

okok miatt nem hantoltak ki.'®

A betelepiilé zsidésag

A beteleped6 zsidok szamanak
novekedésével  parhuzamosan  nétt a
szlcsOk, wvargak, szijgyartok ellenkezése
velik szemben. Az 1777. majus 5-ei uriszéki
targyalason azonban ugy doéntottek a
varos birai, hogy a zsidék tovabbra is
szabadon vasarolhatnak bért a korabbi
feltételek szerint. Indoklasul azt hoztak fel,
hogy a helyi szlcsok nem voltak képesek
ellatni @ magyar dltizetekhey” szikséges
kilénb6z6 nemessz6rmék eldallitasat.'” A
nem sziné elégedetlenkedés kovetkeztében
ennek ellenére 1777. majus 30-an nyolc
pontbdl allé, 14j szabalyrendelet Ilépett

életbe, mely a kovetkez6ket tartalmazta:'®
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e Kizarolag a  Pest varmegyebeliek
vasarolhatnak ¢és 4drulhatnak minden dij
nélkul.

e A Kecskeméten el6jogokat élvezd
zsidok oly modon feligyeljék a vasarra
bejové sorstarsaikat, hogy megvizsgalasra
jelentsék be G6ket, és errél pecsétet
kapjanak.

e Egész ¢évben Osszesen husz héten
keresztil kereskedhetnek a varosban a
pecséttel rendelkez6 zsidok.

e Az alland6 tartézkodasi engedéllyel
rendelkez6k csak két szallast tarthatnak
fenn, de feleségeik és cselédjeik allanddan
nem lakhatnak veluk.

e A konyha és a késer bor kezelésére egy
térfit és egy nét alkalmazhatnak, ¢és
szamukra fenntarthatnak egy harmadik
szallast.

e Ezen harom szallaison kivil nem
lehetnek a varosban, csak és kizarélag a
vasarok  és az  engedélyezett  hetek
id6tartama alatt.

e Minden helybéli és akarmiféle bérokkel
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keresked6 kalmar vagy mesterember minden
idében dij nélkil vasarolhat.
e Az itt marad6 és a régi szerz6désben

megnevezett zsidék az itt  lakasbol,

kereskedésbdl, késerbor- és
konyhatartasbol szarmaz6  haszonbért

évenként a varosnak fizessék meg.

Ezzel a rendelettel azonban a helyi
keresked6k  nem  elégedtek meg, és
panaszukkal egyenesen a  kiralyhoz
tordultak. Ennek eredményeként a Magyar
Kiralyi Helytartétanacs 1778. januar 13-an
kelt'” iratiban a kecskeméti zsidoknak a
nyersbér-felvasarlast tovabbra is engedték,
de a varos ,,rendes” lakosainak el6vételi jogot
biztositottak.

1782. aprilis 19-én'™ a tandcs a
zsidok bérletét harom évre megujitotta 100
forint évenkénti haszonbér mellett,
kilonb6z6 megszoritasokkal, mint példaul
a négy orszagos vasar idején kivial se
szakacsot nem tarthatnak, se késerbort nem
mérhetnek, ha  azonban megteszik,

kétszeres buntetés terheli d&ket, mint
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illegalis  kocsmarosokat. Nem  sokkal
ezutan, az akadalyoztatasok ellenére az
uralkodé megengedte, hogy a Pest
varmegyei zsidok a varmegyében és a Jasz-
és Kun kertletekben folyamatosan
kereskedjenek, és ezt az 1784. ¢évi
szeptember 13- an kelt, 21532. szamu
helytartétanacsi rendeletben kihirdette.

1791. augusztus 26-an ujabb
haroméves szerz6dést kotott a varos a
kivaltsagos zsidokkal, még mindig szigoru
feltételek mellett.'™

1794-ben a varos nagyobb részében
tizvész pusztitott, amely visszavetette a
kereskedelmi tevékenységet is, és ezért a
kovetkez6 két évben nem kerilt sor
szetzG6dés megkotésére.' 1796. augusztus
26-an Schonberger Salamon ¢és Schweiger
Jozset Filep kérésére megujitottak az 1791.
évi szerz6dést még tobb megszoritassal,
miszerint a  birdéi  engedély  nélkil
bevandorolt idegen zsidéért, ha nem
jelentik Sket, 24 forint birsagot kotelesek
fizetni, és a bérl6kon kivil késerbort méré
vagy konyhat tarté zsidék pedig 12
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forintos buntetést kapnak.'”’

1799-ben a lejard szerz6dés
meghosszabbitasat elutasitotta a tanacs, és
az Gjonnan szinre 1épett Schweiger
Salamonnak, Schweiger Martonnak és
rokonuknak, Mojzes Ferencnek szavazott
bizalmat.'® Ok hiroméves egyezséget
kotottek, és évente 300 forintot fizettek
be a varos kasszajaba. A Schweiger csalad
ekkor alapozta meg késébbi jelent6s
befolyasat, amely kiterjedt a hitkozségi élet

fcbre (o 109
szervezesere 1s.

A hazatalalas
E szerz6dés is a régiek mintajara készilt, de
ismét tartalmazott jelentés szigoritasokat,

mint példaul:

e Hazas  zsidé6  alkalmazottat nem
togadhattak  fel munkalatra, ¢és nem
engedhették  meg, hogy mas  zsido
meghazasodjon.

e Bormérés vagy konyhatartdas miatt nem
volt szabad idegent hozni, erre csak a mar
bent 1évok kozil valaszthattak.

49



e FEgy sachternél és egy rabbinal tobbet
nem tarthattak, kotelesek voltak olyan
sachtert fogadni, aki mindenki szamara
dolgozik, és a rabbinak tanitéonak is kellett
lennie egy személyben.

. Nem szabad senkinek hazat vasarolni,

pénzvesztés terhe mellett.

Az 1791. évi 1. térvény joétékonysaga ala
tartozok, az an. ,,megtlirtek”-en kivil
minden mas zsid6 kilakoltatasat segitenitk
kellett, ideértve a sachtert és a rabbit is.
Ekkor érkezhetett a varosba a
Schweiger csalad hivasara egy rabbi, aki
egyben sachter is volt. A rabbi koteles
volt a tanitéi feladatokat is ellatni, ezért
is engedélyezte letelepedését a tanacs. A
rabbi azonban nem volt megelégedve
teladataival és ellatasaval, ezért még ez
¢vben Gyoéngyosre akart tavozni, de elStte
azt kérte, hogy 11 évi bérét fizessék ki.
Minden vasarkor 6 £6z6tt a helyi zsidéknak,
de a pénzkereseti lehet6ségeit egy id6 utan
megvontak, mivel egy masik személyt
togadtak fel a  sachteri feladatok
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ellatasara. A rabbinak ilyenforman mas

megélhetési tevékenyég utan kellett néznie.
Az igen viszontagsagos korulmények

és a folyamatos szankcidk ellenére 1801-

benllo

mar sajat birot valasztottak maguk
kozul a kecskeméti zsidok. Ezt a lépést a
tanacs a szervezkedés elsé jelének tartotta,
és ezért erGsen ellenezte, és szerz6désukre
hivatkozva a hivatalt megszuntette.'"

1804. februar 27-én ismét
szigoritasokkal nehezitett 4] szerzédést
kotott  Schweiger Salamon és  Schweiger
Marton a varossal: a bérleti dijat 325
forintban  hataroztak  meg. Az  Gjabb

megszoritasok a kovetkez6k voltak:

e Csak a varmegye altal Osszeirt zsidok
tartozkodhatnak a varosban.

e A zsidék tovabbra is csak nyersbérrel
¢és gyapjaval kereskedhettek.

e A Schweiger testvérparon kivul senki
sem tarthatott legényt, és Ok is csak
nétleneket, mivel a szerzédés célja csupan a
kereskedés engedélyezése, nem pedig a

benépesités, épp ezért még az l-es pont
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szerint megtlrt zsidoknak sem szabad
meghazasodni, vagy feleséget hozni, ¢és
bir6i engedély nélkil nem tarthatnak
lakodalmat avarosban.

. Hazalni nem szabad sem a vidékieknek,
sem a megtlirteknek; portékajukat csak a
meghatarozott idében arulhattak a piacon.

. Az engedély nélkul itt tartéozkodod
zsidékat 25 botutés blintetés terhe mellett a
bérl6k feljelenteni kotelesek.

e A gyermekeik tanitdsara csak olyan
sachtert fogadhatnak, aki tanitasra is
alkalmas lehet, vagy a kormanyhatdsagi
rendeletek szerint katolikus iskolaba kell,
hogy jarassak &ket.

e A Dbérlok az ideérkez6  zsidoért
telel6sséggel tartoznak; ha wvalaki miattuk
kart szenved, a bérl6k kotelesek azt

megtériteni.'!?

A szerz6dés érvényre jutasanak
bizonyitékaként az Osszes, évek oOta a
varosban bujkalo, illegalis zsidot kitzték a
varosbol, és ezek wutian Pest varmegye

torvényhatosaga is jovahagyta a kecskeméti
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tanacs dontését.

Néhanyan a kiGzott zsidok kozil
megprobaltak visszajutni a varosba, de
1806-ban  ujra  eltavolitottak  Sket, és
ugyanezen évben a varosi tanacs adézasi
kotelezettség alda vonta az addigra mar
néhany csaladnyira névekedett tirelmezett
zsid6 kozosséget.

Az eddigi intézkedések mégsem érték
el a kivant célt, ezért 1808-ban a varosi
tanacs Osszeiratta a Kecskeméten
tartozkodé turelmezett zsidokat, és
csaladonként négyforintnyi adét vetett ki
rajuk.

1810-ben a varosi tanacs
feligyeletének gyakorlasa végett az egyik
tanacsnokot hatdsagi biztosnak rendelte ki,
és az egész zsidosagot a feliigyelete ala
helyezte.'?

A hatdsagi biztos altal feligyelt 4jabb,
1811. évi oOsszeiraskor kidertlt, hogy a
zsidok szama ismét novekedett a kitiltasok
ellenére, ezért a tandcs egyszerre behivta
mind a bérl6ket, a megtirt zsidokat, az

illegalisan a varosban tartézkodokat és a
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szamukra lakhatast biztosité rendes helyi
lakosokat, és hatarozottan felszdlitotta Sket
a torvények betartasara. A bérlSket
szigorubb ellen6rzésre késztették, a rendes
lakosokat pénzbirsaggal sujtottak, a nem
tlrt zsidok pedig testi fenyitést kaptak, és
weltakaroddsra” szolitottak fol Sket !

A kivant eredmény ismét elmaradt, és
a turelmezett zsidok kétségbeesésiikben
maguk fordultak a tanacshoz, hogy tébbé ne
¢rhesse Oket kar a nem tiart zsidok jelenléte
miatt.

Akkor a tanacs ujboél biztosokat
rendelt ki a zsidék Osszeirasara, de mar egy
jegyz6 1s csatlakozott hozzajuk, igy e
haromtagi bizottsag feladata kibo6vilt a
beko6ltozés korulményeinek kivizsgalasara
és az  egyes személyek  statuszanak
ellen6rzésére.

Az Osszeiras alapjan a tanacs a
zsidokat két rendbe osztotta:

1. Az els6 rendbeliek voltak azok, akik az
1791. évi XXXVIII. torvény keletkezésének
idején mar a varosban laktak, wvagy azt
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kovetben kilonleges engedéllyel
letelepedtek. Ok maradhattak meg
tovabbra is turelmezettnek.
2. A masodik rendbe soroltak, tehat akik
nem feleltek meg a fentebb emlitett
kovetelményeknek, biintetés terhe mellett
Szent Gyorgy napjaig, azaz aprilis 24-¢éig el
kellett, hogy hagyjak a varost.

Hogy ezen intézkedések  ezuttal
valoban érvényre juthassanak, a tandcs
harom pontbdl allé szabalyt alkotott:

1. Azok a zsid6 csaladok, akiknek a
varosban tartozkodas megengedett,
rendelkeznitk kell egy biréi alairassal és
pecséttel ellatott igazolvannyal.
Amennyiben ilyen igazolvany nincs, a zsidot
nem lehet befogadni, ha ez mégis
megtorténik, a befogadé 12 forintos
buntetésre, a zsidé pedig 12 palcara
(botttésre) itéltetik.

2. Ha  egy  tirelmezett  zsidé6  a
megengedett idénél tovabb tart a hazaban
egy illegalisan itt tartézkoddé masik zsidot,
24 palcara itéltetik.
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3. A hazalé zsiddékat sem a lakosok,
sem a turelmezettek biréi engedély nélkul,
vagy a megengedett idén tdl ne merjék
maguknal elszallasolni, kilénben a
keresztény lakosok 12 forintra, a zsid6
lakosok 12 palcara {téltetnek.'?

Ezekbdl a torvényekbdl kidertl, hogy aki j6
keresztény modjara gyakorolta a felebarati
szeretetet, és bérleti dij ellenében ugyan, de
befogadta az un. ,/lappangd” zsidokat, ezért
anyagi kart szenvedett, ha ugyanezt egy
zsid6 tette, 6t emberi méltésagaban alaztak

meg. Az emberség, a kényszerliség és az

allhatatossag azonban meghozta
gyumolcesét, mert a kecskeméti zsidok szama
mindezek dacara is noévekedett. Az
elk6vetkez6 8-9 ¢vben a  zsidok
helyzetében érdemi valtozas nem
kovetkezett be, és a  folyamatos
beszivirgisok  sem  szuneteltek.!® A

kecskeméti zsido kozosség szama, ha lassan is, de

fokozatosan nott...
A reformkor tarsadalomtorténeti hatasai
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A megprébaltatasok 1820-ban enyhiltek,
amikor az uldozo6tt, de még inkabb a kitiltott

zsidok herceg Kohary Ferenc
féokancellarhoz, a varos foldesurahoz

fordultak.'” Ekkor kérvényezték, hogy a
varosban maradhassanak, amely kérelem ily
modon sikerrel jart. Az uriszék és a varos
kozott  olyan  megallapodas  szuletett,
miszerint a Kecskemét szamara hasznos
zsidok kitiltasat megszintetik a kereskedés
telviragoztatasanak ¢rdekében. Ezen
harom pontbdl allo el6bterjesztés az 1820.
november 8-an  megtartott ilésen a
kovetkezoket tartalmazta:

A zsidékat  osztalyozzak  harom
rendbe az alabbiak szerint:

1. Az elsé osztalyba tartoznak az 1791
el6tt mar itt tartézkodo zsidok, helyzetik
a tovabbiakban nem lehet kérdés targya.

2. A masodik osztalyba tartoznak azok,
akik az elmult idékben valamilyen uton-
moédon turelmezést nyertek.

3. A harmadik osztalyt az azdéta is

illegalisan a varosban tartézkodd zsidok
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képezik, 6ket alapos vizsgalatra {télték, ha a
varos szamara hasznosnak bizonyultak,
maradhattak, ha nem, végleg el kellett
hagyniuk Kecskemétet.

Ismét 6sszeirtak a varosban talalhato 6sszes
zsid6 ember, az Osszeiras alapjan a
kecskeméti zsidésag létszama a
kovetkez6képp alakult 1820. december 4-

en:

. Osszes létszam: 243

. Csaladok szama: 55

. Ezek kozul nés: 43

. Ozvegy: 6

. Noétlen: 6

. Férfi: 119

. Né6: 124

. Gyermekek szama: 145

. A Kecskeméten sziletett csaladfék

szama: 22

E csaladok koézul csupan kilencnek kellett
elhagynia a varost, a tobbiek pecsétes, irott
engedélyt kényszerultek kivaltani, amellyel
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onmagukat igazolhattak, ¢és ilyenforman
végre turelmezettnek mingsittettek.'®

E  hatarozat utan a  zsidokat
telmentették a ,/appangdk” feligyelete aldl,
és egy un. zsidé birét neveztek ki erre a
teladatra. Az adodzasi torvényeket is
moédositottak, mégpedig a kovetkezo-
képpen: a tirelmi dij tekintetében fejadot,
illetve személyadét nem kellett fizetnitk,
igas allataik utan azonban orszagos adoét
igen, am ezen tial nem egymas kozott
kellett ezt rendezniik, hanem a varosi
szamvev$ hivatal altal.'?

A turelmezés jotékonysagabdl az
elk6vetkez6 husz évben tobb csalad s
letelepedési engedélyt kapott, csak kevesek
kényszeriltek tavozasra; Oket altalaban
wrovott’-nak, vagy életmod nélkiiliek”-nek
titulaltak a forrisokban.!®

Majd egy évszazadnyi viszontagsag ¢és
megalaztatas utan végre békésebb napok
koszontottek az ekkorra mar viragzasnak
indult kecskeméti zsid6 kézosségre. '™

A tarsadalmi fejlédés kovetkeztében a
zsidok is egyre feljebb kertlhettek a
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ranglétran, amelyet nagyban segitett, hogy
a folyamatosan rivalis go6rég kereskedok
1790 ota Kecskemét varos teljes jogu
polgarai voltak. 1823-ban az 1721. ¢évi
szerz6désikben meghatarozott évi bérleti
dijuk alél is felmentették Sket.' gy csak a
rendes adojukat kellett befizetni, ezaltal 4j
teriiletekre léphettek, és szabadabba wvalt
szamukra a kereskedés. A, tirelmezett”’
zsidok teljes jogu polgarnak ugyan nem
szamitottak, de a varosi tanacs
engedélyével mar tzleteket nyithattak.

A hatarozat alapjan 1823-ban Schwarz
Laszl6 Hajagos Jézsef hazanal boltot
nyithatott 40 forintos éves bérleti dij
fejében.

A késobbiekben Hacker Izraellel és
Schwarz  Laszléval  ujfent  szerzédést
kotottek, Schweiger Martonné kérelmét
azonban felfuggesztették.'?

Ujabb  elérelépést  jelentett mind
Kecskeméten, mind az egész orszagban
¢l6  zsidok  szamara, hogy  1840-ben
engedélyt kaptak, hogy bizonyos feltételek
mellett  gyarat  alapitsanak, szabadon
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kereskedjenek és mesterséget Gzhessenek.

A kereskedés mellett a kecskeméti
zsidok harom lzletagban képviseltették
magukat: ablakivegezéként, pipakupak-
készit6ként és szobafestoként.

A fentebb emlitett torvény tehat
korlatlan iparjogot biztositott szamukra, és
ez altal végre céhes mesterségek tanulasara
is lehet6séguk nyilt.'*

Mivel a helyi céhek teljes jogu
tagként &ket nem vették fel, de mégis
tisztazni szerették volna helyzetiket, 1846.
december 4-én két szobafestsd, két timar,
két piparezez6, két kalapos, egy badogos,
egy szlcs, egy cipész, egy uveges, tehat 14
zsid6  iparos-kézmives izraelita tarsaik
nevében egy 19 pontba szerkesztett
folyamodvanyt nyudjtott be a  varosi
tanacshoz jovahagyasra, amelyben
szabalyaikat fektették le. 1847. januar 4-én
ezt a tanacs elfogadta, és megerdsitésre
Pest varmegye torvényhatésagahoz kuldte
az iratot. A késébbi orszagos zavargasok és
a forradalom miatt azonban az irat tovabbi

sorsa nem ismeretes, a Kecskemétre valod
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visszaérkezésére bizonyiték nincs.'®

Az 1746-ban beengedett négy
izraelitanak a hatalyos torvények szerint
tilos volt a  birtokszerzés, és csak
meghatarozott szamua hdzat bérelhettek. '

A zsidok  azonban  mindig s
torekedtek arra, hogy sajat ingatlanhoz
juthassanak. Legel6szor Nathan Salamon
kérvényezett hazvasarlasi jogot
Kecskeméten, feddhetetlen multjara és
jelentés pénzforgalmara hivatkozva 1787-
ben, de kérését a tanacs elutasitotta.

Pénzvesztés terhe mellett tilos volt a
zsidéknak helyi lakosoktél hazat, zalogot,
vagy barminemid 6rokséget szerezni. 1810-

ben127

végil Schweiger Marton és Schweiger
Salamon nevére probaltak megvenni azt az
¢ptletet, amelyet imahazként hasznaltak, és
a bévilé zsidésagra hivatkozva zsinagdgava
6hajtottak alakitani. Rendkivil
kedvezétlentil fogadta a varosi tandcs
kérelmiket, s nem csak elutasitotta, de
biztositotta  6ket arrél, hogy sosem
juthatnak a virosban 6r6kos birtokhoz. '

Ezzel a dontéssel mit sem torédvén a
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zsidok 1817-ben a varosi eldljarésagot

meghivtak az épuld zsinagogajuk
alapkéletételére, de a  tanacs ezen

megrokonyodve arrdl érdeklédott, hogy mi
jogon szandékoznak egy olyan birtokon
épitkezni, ami nem lehet az o6vék?
Amikor iratokkal igazoltak, hogy a birtok
valoban az 6 tulajdonukban van, a varos az
addig kifizetett 2100 forintot vissza
kivanta fizetni a zsidéo kozosségnek, és az
épitkezést is megtiltottak.

Ennek  ellenére  djabb  kérvényt
nyujtottak be, amelyben arra hivatkoztak,
hogy az adott birtokon imahazat, iskolat, a
rabbi szallasat ¢és a wvallas gyakorlasara
alkalmas épiileteket épitenének, s a telek
hasznalatat kérték ugy, hogy a birtok a varos
tulajdonaban maradjon. Ilyenforman
hasznalati engedélyt kaptak a kovetkezdé
feltételek mellett:'®

. A zsid6 kozosség a telekért addig
kifizetett 6sszeget vissza nem kapja.
. A két szOban forgd telek

tulajdonjoga Kecskemét varosat illeti.
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o A zsid6  kozosség a  varosnak
évenként ,,0¢ kirmiczgi aranyakat” fizet.

. A telken zsinagoégat épithet és
istentiszteletet gyakorolhat.

. Ezen egyesség érvényessége addig
tart, amig a telken zsinagéga van, ¢és
rendeltetésének megfelel6en hasznaljak.
Amint ez megszinik, a varos visszafizeti
a beruhazott 843 forintot és a birtokkal
szabadon rendelkezhet.

. Zsinagodgan, iskolan, a rabbi szallasan,
illetve a wvallas gyakorlasara alkalmas

intézményen kivil mast nem épithetnek.

Az épitkezést folytathattak, és 1845-ig
minden évben befizették a szerzédésben
toglalt Osszeget a varos szamara. Ekkor
adémentességhez folyamodtak az 1840-

B megfogalmazott XIX. toérvényre P!
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ben
hivatkozva. Felmentést nyertek az
adofizetés terhe alol, s6t, az iskolai
épuletek  szaporitisa miatt egy ujabb
szomszédos telket is megvasarolhattak.
1821-ben egyébként mar nem csak

vallasi célb6l vasarolhattak telket, hiszen
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ekkor — 1821. augusztus 13- an — Schweiger
Miarton  olajmalom  épitésére  kapott
engedélyt. Ez az olajmalom innentél kezdve
rokoni agon 6roklédhetett, igy az ingatlan az
izraelitak birtokaban maradt.'?

Ezen az eseten felbuzdulva egyre tébb
izraelita folyamodott ingatlan vasarlasahoz,
melyet vagyoni helyzetik indokoltta tett,
¢s amennyiben a varosnak megfelel6
értékben biztositottak haszonbért, illetve a
multjuk feddhetetlen volt, a jogokat meg is
kaptak.

Az 1840-ben megfogalmazott
torvények még konnyebben elérhetévé
tették a zsidoék szamdra a birtokszerzést.
Ezen torvényekbdl kifolyolag a
birtokszerzési jog megadasa nem a varosi
tanacs hatask6rébe  tartozott, aminek
hatasara tobbek kozott Csillag Marton,
Milhotfer Istvan, Hellsinger Moricz és
Simon, Schweiger Jozsef ¢és Salamon
kilénb6z6  okokbdl ingatlant  vasarolt
Kecskeméten.”™ A tanidcs még egy utolso
kisérletet tett arra, hogy valamiképp

visszaszoritsa az izraelitak rohamosan
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névekedé ingatlanszerzését, de a halado
korszellemnek megfeleléen ez meghiusult.
Tobbek kozt arra hivatkoztak, hogy ha a
modos izraelitak hazat szerezhetnek, azzal a
varos csak nyer, mert ha a romos épiileteket
nem csak biztonsagi szempontokbdl, de ,az
igletesség  irdnyiban is  fogiak ekészittettni”,
kedvez6 hatassal lehetnek a kereskedésre,
és ez altal emelkedik a helyi hazak értéke.'

A tanacs a kovetkezé feltételekkel
adott hazszerzési engedélyt a zsidok
szamara:

. A mar hazzal rendelkez6 izraelitak a
hazukat megtarthatjak, s6t sajat nevikre is
vehetik, de a jovében csak az vasarolhat
ingatlant, aki évek 6ta a varosban
tartézkodik, jo erkolesd, és a varos szamara
hasznos tzletet folytat.

. Mindazok, akik mar eddig is hazzal
rendelkeztek, s mindazok, akik ezutan
kapnak erre jogot, a haz értékének egy

szazalékat fizessék be a varos pénztaraba.
A hazbirtoklasi jogot a tanacs még mindig
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6vatosan kezelte, majd az 1848-49-es
torradalom és szabadsagharc id6szaka alatt e
téren nem sok valtozas allt be

Kecskeméten.!3°

A szabadsagharc tarsadalmi hatasai
Mint szerte az orszagban, vélhetéen a
kecskeméti zsidok is lelkesen tdvozolték a
1848. marciusi forradalmat.’’ Orémiik
azonban nem lehetett teljes, hiszen hamar
eljutott  hozzajuk is a  forradalom
tisztasagat beszennyez4, az orszagban tébb
helyen is tellangolé antiszemita
megnyilvanulisok hire."®

Az anyagilag egyre gyarapodod, és
mesterségek elsajatitasaban ekkorra mar
egyre nagyobb szerepet vallalé zsidékhoz
alapvetéen kétféle modon viszonyult a
tobbségi tarsadalom az 1840-es években.
Egyrészt aliberalis ellenzék arra torekedett,
hogy minél jobban bevonja a zsidokat a
magyar tarsadalom mikoédésébe, masrészt
azonban a pesti sajtoban felbukkant a
zsid6é, mint a konyortelen  kapitalista
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figuraja. Mivel egyre nagyobb piacot
hoditott maganak a zsidosag azaltal, hogy a
kereskedelem szinte csak az & kezikben
Osszpontosult, és lassacskan beszivarogtak,
mint ,, kontarok” a céhes mesteremberek
érdekszférajaba s, a vagyoni
egyenl6tlenségek sajnos, az antiszemi-
tizmus taptalajaul szolgaltak.'”

A demagédgia akkor is teret hodithatott
maganak, hiszen a forradalom lenduletét
kihasznalva a rossz életkérilményeik miatt
elégedetlenkedd, elszegényedett tomegek
megfelel6 célpontra leltek a gazdagodo,
értelmiségi szakmakat Gz6 zsidokban, ket
nevezték ki minden baj forrdsanak (a zsido
spekulans veri fel a gabona arat, a zsido
szabé olcsé arai miatt nem tudja jobban

megfizetni legényét a céhes mester -—

hangzottak a korszak antiszemita
kozhelyei).

A forradalom eszméit és a
,»szabadsagot” sokan anarchiaként

értelmezték, és kihasznalva a fennall6
tarsadalmi rendszer megingasat, a sajat

6nz6 szempontjaikat igyekeztek érvényre
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juttatni. Amint a toérténelem soran oly
sokszor  bebizonyosodott, a  folyton
megujulasra, talpon maradasra, sét, a gatlo
korilmények ellenére is gyarapodasra képes
zsidosag tokéletes elsészami bunbaknak,
kozellenségnek bizonyult. '

Ot nappal a pesti forradalom
kitérése utan, marcius 20-an Pozsonyban a
téleg német lakossag altal felbdszitett
csécselék tamadt a helyi zsidé lakosokra. A
zsidonegyed hazait feldualtak, a zsidék
tuzleteit, lakasait  kiraboltak, sokukat
megverték, a tomeg pedig egyenesen a
varosbol torténd kiGzésiket kovetelte. A
tforradalom tisztasagat félt6 orszaggyulési
ifjusag végil megakadalyozta a tovabbi
atrocitasokat.'!

Bar az orszaggyilés is felhaborodott a
torténteken, az elégedetlenkedé polgarsag
megnyugtatasa végett a varosi
torvényjavaslatot aszerint modositottak,
hogy a zsidék tovabbra sem kaphattak
valasztojogot, mert nem tartoztak a
torvényesen bevett vallasok képviseldi

kozé. Az orszaggyllés elnézte ezt a
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jogegyenl6tlenséget, amely hatarozottan
szembeallt a marciusi forradalom eszméivel,
a 12 pontban is kovetelt térvény elbtti
egyenléséggel polgari és vallasi
tekintetben, mert szerették volna elejét
venni a tovabbi antiszemita indittatasu
rendbontiasoknak.!#?

Sajnos, a torekvésik nem vezetett
sikerre, hiszen tovabbi zavargasok
mutattak a nem sziné ellenségeskedést a
zsidokkal  szemben. A székesfehérvari
varosi tanacs tavozasra kényszeritette a helyi
zsidokat  aprilis  elején. Gy6rben  a
diaksagnak sikerilt megvédenie a zsidok
hazait a gyudjtogatastél, mas varosokban
azonban elszabadult a pokol. Aprilis 23-in
Pozsonyban az orszaggyulés feloszlott, és
ismét teret kapott a zsidouldozés. Itt és
masutt is a katonasagnak, illetve a
nemzetérségnek kellett kézbeavatkoznia a
zsidok védelmében, de még igy sem tudtak
megakadalyozni, hogy tobb szaz zsido
otthon valjon a felb&szilt cs6cselék
martalékava, t6bbek kozt Vaguajhelyen,
Kassan, Vacon és Adan. Pozsonyban végil

70



statariumot rendeltek el az elszabadult
indulatok visszaszoritdsara.'®

Pest-Buda  sem  maradt ki az
antiszemita megnyilvanulasok 4aradatabol.
A polgarsig a nemzetSrség szervezésekor
mar ellenezte zsidék felvételét a fegyveres
testiletbe, de végil is ezt nem tudtdk
megakadalyozni, mivel a diakok és a fiatal
értelmiségiek  bevontak  csapataikba a
zsidésag képviselsit 1s. A céhlegények
mozgalmat viszont sikerilt antiszemita
tintetéssé valtoztatnia a megkeseredett
céhmestereknek ¢és a hozzajuk csapodo
zugigyvédeknek. A pozsonyihoz hasonlé
botranyokra szerencsére nem kerult sor,
mivel — kicsit késén ugyan, de — a
nemzetérség és a  katonasag  végil
kézbeavatkozott. A marciusi ifjak azonban
elkeseritének lattak, hogy az alapvet6
emberi jogokért is harcolé forradalmukat ily
moédon  beszennyezték.' A torténtek
hatasara az orszag vezetése felmentette a
zsidokat a nemzetéri szolgalat aldl, a
vezetSéiket  pedig ,, 6nként”  tavozasra
birta. Ezt koévette a pesti zsidosag
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Osszeirasa, amely azt a célt szolgalta volna,
hogy kiutasithassak a varosbol erkolcsileg
nem megfelelének {télt zsidokat. Az
elkeseredett pesti zsidok egy csoportja erre
reagalva egy tomeges amerikai kivandorlast
elokészité bizottsagot alapitott, de terveiket
a gyakorlati megvaldsitas végul nem

kovette.!®

A varosi zsidosag ¢élete az 1848-49-es
forradalom és szabadsagharc alatt és utan
Kecskemétre a fent ismertetett tOorténelmi
eseményekrdl csak a hirek jutottak el, de ez

is elég volt hozza, hogy megrémissze az

itteni  zsidésagot. Ennek  ellenére a
kecskeméti zsidokat is Osszeirtak, hogy a
nemzetdri szolgalatban a varost
védhessék. A nemzetéri  feladatokat

zsid6ék is ellathattak az alabbi, 1848. évi
XXII. torvénycikk. alapjan:

weooeen  sgolgdlatra ag i/ letd hatdsdgok, a
kijelolt képességgel elldtottakon kiviil azokat is
besorozghatjik, kik ag alkotmanyos
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rendfenntartisban  érdekeltetnek  vagy  exen
kitiintetésre méltinak 1 téltetnek, ezen elvek
sgerént pedig tagadni nem lehet, hogy a helybeli
igraelitak  kRiZott  taldlhato  s3dmos  tebetds
kereskeddk és hdazbirtokosok a személyi biztossdg
tekintetében  dltaliban a  vagyonbitorsdg
sgempontjabol  pedig  nagyrésgben  érdekelve
vannak s ag 1840:XXIX. torvény értelmében a
magyar honi igraelitak valdsdgos honlakosoknak
tekintetnek...  exen  kizgyilés a  helybeli
igraelitikat nemzetdrségi sgolgalatra dltaliban
kitelexni, s a vagyonképesség alapjan alkalmazni
is kivdanja...” "

Az 1848-49-es események tehat magukkal
ragadtak a kecskeméti zsidosag képviseldit
is. A hazafias érzelmeik altal vezérelve,
teljes joggal a magyarsaghoz tartozonak,
izraelita vallasu magyarnak érezték
magukat, és abban biztak, hogy a forradalom
hatasara sajat sorsuk, jogallasuk jobbra
fordulisa is bekovetkezhet. FEpp ezért
tobben 6nként vallaltak a sorskozosséget a
magyar nemzettel...

A forradalom nyoman 1849. marcius 4-
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én kelt Birodalmi Alkotmany'" 5., 23., 24,
27., 28. paragrafusai szerint a Habsburg
Birodalom minden népét ¢és polgarat
egyenjogusaggal ruhazta fel, ami mind a
vagyonszerzés, mind a  foglalkozas
megvalasztasanak és UGzésének szabadsagat
magaban foglalta.!'*

A rendelkezésre allé forrasok alapjan
val6szindsithet6, hogy az 1850-es évek
elején egy ujabb, jelentés mértékd zsido
bevandorlasi hullam érte el Kecskemétet.
Természetesen a letelepedési engedélyek
kiadasanal ismét a haszonelvl szempontok
érvényesiltek — mint példaul a gyapja- és
terménykereskedés — a varos helyhatésaga
részér6l.  1850-ben 20  pengéforintban
hatiroztik meg a tirelmezési dij 6sszegét.'¥

Jelentés  1épésnek  tekinthetjik a
zsidok azon folyamodvanyat, amelyt 1850.
december 30-an nyujtottak be a varosi
tanacshoz. Ebben kérvényezték, hogy
maganszerz6déseik mellett a tulajdonukban
1évé hazaikat is a nevikre {rathassak.
Kérelmiket elutasitottak, és felsébb helyre

iranyitottak  6ket. Természetesen ezen
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kérésnek eleget tettek, és a magyarorszagi
teljhatalmu csaszari biztoshoz, Baré Karl
von Geringerhez fordultak, aki a ,relkeik
dtiratisa végett kinyirgd kecskenméti
izraelitiknak” megadta az engedélyt, hogy a
rendes lakosi dij befizetése mellett telket
vasarolhassanak, illetve a mar meglévé
ingatlanjaikat a nevikre vegyék.’

Az 1853. ¢évi oktéber 2-an  kelt
csaszari  rendelet  ismételten  hatalyba
helyezte a régi, 1848 el6tt fennallott, az
izraelitak birtokképességét korlatozé
szabalyokat, miszerint a zsidok nem
juthattak szabadon tulajdonjoghoz."

Néhany kulénleges esett6l eltekintve
a zsidok nem szerezhettek sem sz4616t, sem
toldbirtokot, és akiknek mégis sikertlt, sajat
személyi érdemeik altal nyertek kedvezd
elbiralast, de «csak sajat, és csaladjuk
wmulatsagara” hasznalhattak; azaz a sz6l6

eladasa, wvagy barminemd haszonszerzés

tilos volt.
1850 ¢és 1851 kozott az akkori
kevésbé szigoru torvények mellett

néhanyan toérvényesen is foldbirtokhoz
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jutottak. !>

Eleinte a koser bor kimérésén kivil
nem lehettek kapcsolatban vendégfogadoi
tzletekkel, de ahogy enyhtltek az erre
vonatkoz6 szabalyok, ¢és mar arverésen
vendégtfogadohoz, illetve kocsmahoz
juthattak, egyre t6bben valasztottak a
vallalkozas e fajtajat a zsidok kozul.

Kezdetben a varos megegyezés alapjan
adta ki a wvallalkozéknak a mészarszékek
bérleti jogat, ilyenforman zsidé emberek
nem juthattak hozza. 1831 utan azonban
arverés utjan is hozzaférhetévé valtak a
mészarszékek  tUzemeltetési  jogai, igy
torténhetett meg, hogy 1831. november 1-
jétél 1837. oktéber 31-éig Csillag Marton,
Fischer Jakab, Kiss Marton ¢és Schwarz
Miarton kivette 5300 vf. haszonbérben
Kecskemét 0sszes mészarszékét. !>

Ett6l kezdve mindig talalhaté volt a
varosban izraelita kézen 1évé mészarszék,
azzal a  feltétellel, hogy a zsido
mészarosok keresztény legényeket
alkalmaznak.™

Mint minden lakos, aki nem rendelkezett
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toldbirtokkal, a zsidék sem legeltethették
szabadon jo6szagaikat a kozlegel6kon, csak
a fej6s teheneket hajthattak ki nyomasi
csordara, illetve a mészarszékeket bérlok
legeltethették az élelmezési célbdl tartott
allataikat.'

1859- t6l ismét szabad ipartzési jogot
nyertek a zsidok, s 1860- t6l pedig olyan
telel6sségteljes és bizalmat feltételezé allast
is  betolthettek, mint a gyogyszerész.
Szabadon litogathattik a binyavarosokat.'®

Az 1860- as évektél még jelentésebb
asszimilaci6  vette kezdetét a zsiddsag
soraiban, azonban meglehetésen
diszkriminativ jellegd volt sorsuk, mivel
polgari jogegyenldségik kimondasa

" Ennek a

tovibbra is véiratott magara.’
megkilénboztetésnek  az  erdteljességét
mutatja az is, hogy ,honfi”, nem pedig
Wpolgartdars”  megszolitas  illette  Sket.
Torvényhatésagi  tagok  lehettek,  de
képvisel6valasztasokon  nemrendelkeztek
szavazati joggal '™

A zsidésag  teljes  beilleszkedési

torekvése az oltozkodéstikben is
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megnyilvanult. Mig az el6z6 évtizedben
egymas kozott jiddisul beszéltek, cilindert
és ,,Ferenc Jozgsef-kabit”- ot viseltek, az 1860-
as években, a hazafiassagukat
demonstralandé, a népszerl, Kossuthrol
elnevezett porgekalapot, a zsindros attilat, a
teszes nadragot ¢és a ,rdncgos” csizmat
kezdték el hordani.’ Hogy milyen szinten
igyekeztek integralédni a magyar
tarsadalomba, azt mi sem bizonyitja
jobban, mint példaul az, hogy a
Kecskeméten sziletett Venetianer Lajos'®

batyja, Sandor, reformatus lelkész lett.'®!

Az asszimilacié és az integracio

Az 1861. marcius 15-én  rendezett
megemlékezésen a varos el6ljaror kozott
Fischmann Simon f6rabbi is felszolalhatott,
¢s a zsidé6 hagyomanyoktél eltéréen
magyarul méltatta beszédében az 1848-as
forradalom szellemiségét.'® A
viszontagsagok utani békés egyuttélés jeleit
mutatja az is, hogy egy, a zsid6 ifjusag

szamara rendezett bal tancrendjében a
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keringé, francianégyes és a polka mellett
megjelent a csardas, e hagyomanyosan
magyar tanc is.'®

Az asszimilalodé  zsidok  életének
jelentés  allomasa volt az 1867. ¢évi
XVII. t6rvénycikk,'® amely az izraelita
lakosokat a torvény el6tt egyenlé rangra
emelte a keresztény lakosokkal polgari és
politikai tekintetben, és a sajat keziikbe adta
az egyhazuk onkormanyzatanak iranyitasat,
valamint hitk6zségeiknek rendezését,
szervezését. A kormany  szlkségesnek

tartotta, ¢és elrendelte, hogy valasztott

képviselbket kildjenek  az  orszagos
kongresszusra. A képvisel6valasztas napja
1868. november 18-an  volt, melyet
Kecskeméten, a , Nadorhoz” cimzett

vendéglével kapcsolatban 1évé 4j szinhazi
helyiségben tartottak.'® A szavazis elStt
Gallia Fulép, izraelita valasztasi elnok
szajabol hangzott el az alabbiakban sz6
szerint idézett beszéd:

wlisztelt  polgdartarsaim! A magyar zsiddsdg
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egésy  Magyarorszdg, szeretett  hagank — s3éles
hatdaraiban, ma egy és ngyanagon iddben egy igen
nagy €és emlékezetre méltd napot idinnepel, egy
napot,  mely  eseménydis — kovetkezményeivel
nemesak a sido nemzet évkinyveiben, hanem hdla
ag égnek és a megvdltogtatott iddéviszonyoknak,
Magyarorszag — tirténetében s 0rik  és
kiolthatatlan betiikkel fog egykoron feljegyezve
lenni. Ma wvégre elértiik agon napot, tisgtelt
hitrokonaim, melyen egy sxabad polgdar legszebb
Jogainak egyikét legeldszor élveghetjiik, midin
mi a legszélesebb és  legsgabadelviibb  alapon
nyugvd népvdlasgtas sgerint, ag § nagyméltosiga a
magyar kir. vallds- és kigoktatdsigy: minisgter
daltal december 10- re egybehivott orszdgos igraelita
gyiléshey  koveteinket vdlasgtjuk... A magyar
nemzet 1867-ik  évben  képviseldi dltal  egy
népiinkon ezer év ota nehezedd igagsdgtalansdagot
nagylelkiileg és a legnemesebb mddon jovdtett,
middn — az orszaggyilés egyhangilag egy rovid
torvényben kimondd, misgerint mi azon a foldin,
melyhez — mi  mdr  oly  régota,  mig  a
rabszgolgabilincsek nebhég nyomdsa és terbe alatt
s oly hi  szgeretettel  ragaszkodtunk, azon
orsgdgban, melynek sxabadsdagdért és
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fiiggetlenségéért  ag  1848-nak  harcmezején
hitrokonaink kiil exren és egren elvéregtek,
sgabad  és  hasonjogosult  polgdarok  legyiink.
Vannak ugyan civilizdlt dllamok, hol azon ely
wdltaldnos emberjog” mdr évtizedek dta ki van
mondva, de ott ez mindeniitt csak  heves
hitrokonaink kedélyét keseritd hosszi
harcosoddssal vivatott ki. Egyetlen egy nemzet sem
mondta ki ily s3ép, nemes, s méltd mddon, mint a
magyar nemget. De a magyar kormdny nem
elégedett meg egyszeriien az egyenjogiusitissal.
Ezen kormdnynak egy tagia — Edtvis [dgsef,
vallds- és kooktaldsigyi minisgyter — egy férfi,
ki mint embersgeretd, mint a sidd nemget régi
Jotevdje ismeretes, ki mdr egeldtt régen, még a
sotét  elditéletekkel  telt  30-as  években
nyomozott népiink joga mellett bdtran és nyiltan
fellépett, e férfi ismerve kizgségeink és iskoldink
gildlt dllapotdt, meg exeknek tikéletes és gyokeres
orvosldsdt is feladatdul tigte ki magdinak, midin
ag  ixraelita  kongresszus  egybebivisa  dltal
dnmagunkra bizd  beliigyeinket alkotmdnyos,
sgabadelvii és egyszersmind auntondmidankat, ag
allammal  szemben, megdrizendd  mddon

rendezhbeti, és megdllapithatni. Mutassuk meg
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tehat a magyar nemzetnek, hogy a benniink
helyezett bizodalomnak meg is tudunk felelniy
mutassuk meg a mivelt Eurdpdanak, valamint
toliink tavollevd  hitrokonainknak,  hogy
ismerjiik a sxabad alkotmdnyos polgdrnak jogait
¢s katelességeit, és hogy a ,szabadsdg, miveltség és
eldhaladds” vallisunk ezredéves szent dogmdaival
igen jol dsszeférnek. Mutassuk meg exen drdaban,
kiilingsen mi igraelita lakdi, egen csendes és
megfontolt higgadtsdgirdl ismeretes varosunknak,
hogy mi is dt vagyunk hatva egy tirvényt tisgteld
alkotmdnyos polgdr érgelmeitdl, mutassuk meg
pedig ezt most az dltal, hogy ezen vdlasgtdst
minden tilzott sgenvedélyesség nélkiil
kezdjiik...: »Eljen kedves magyar hazink,

melynek bii és hasznos fiai akarunk lennil«”'%

A kongresszuson a kecskeméti zsidokat a
valasztas soran Fischman Simon rabbi és
Schweiger Marton jeloltek kozul az utébbi
képviselte. Ez az a bizonyos 1868-69-es
orszagos zsid6  kongresszus, hivatalos
nevén Izraelita Egyetemes Gyutlés, amely
két elkulonilé agazatra, a neoldgiara és az

ortodoxiara osztotta a magyar
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zsidosigot.'” Ez még inkabb felgyorsitotta
a kecskeméti zsidok integralédasat a varos
tarsadalmi rendszerébe.

A polgarsag altalanosan Udvozolte a
zsid6sag magyarosodasi torekvéseit, de még
mindig lassunak talalta, és az elnyert
emancipacio fejében még  teljesebb
asszimilaciét vart el. Ennek adott hangot
néhany antiszemita felhangt ujsagcikk, de
azon nyomban meg is jelent, tugymond
reflektacioként A gsiddkérdéshez  cim,
alabb idézett ujsagcikk 1fj. dr. Horvath
Janos jogtorténész tollabol. E cikkében a
szerz6 a zsidok szorgalmat, munkahoz valé
viszonyat példaként allitotta az emberek
elé, az elbitéletet hatarozottan elutasitotta,
a zsidosag szamara pedig a kovetkez6

tennivalékat nevezte meg:

wElsdsorban utanozni kell nekik a mivelt nyugat
mdzges  vallisi  polgdrait,  sgivvel  lélekben
egyesiiiniiik  kell a nemzettel és magyarokkd
lenniik. (...) Mdsodszor ag eddigi
exclusivitasrdl le kell mondaniok. De ugyanezen
dhajt  myilvanitom  a  Magyarhon  egyéb
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polgdaraihoz. Fdjdalmas érzés minden  miivelt
egyénre agon megvetés, mely ma, mint elditélet
»168

fonndll a zsidisdggal szemben.

Jol példazza a magyar kozfelfogast egy
bizonyos dr. T. P. «cikke, ami az
Antisemitismus cimet viselte, és amiben a
szerz6 elutasitja a politikai és gazdasagi

alapokon all6 antiszemitizmust.

JVannak... a zsiddellenesek  kizitt olyanok,
akik nem tudnak abba belenyngodni, hogy a
xsidosag  politikai tekintélyben ¢és  hatalomban
velok  osxtoxkodik, s sehogysem  tudnak
belenyngodni abba, hogy a politikai rang nemesak
sghiletés dltal szerexhetd megy sehogysem tudnak
belenyngodni  abba,  hogy —a  mobil  tike
hasznositisaval — jard  foglalkozds — nemcsak
nyereséges, de a becsiilt  foglalkozdisok  kizé
emelkedett...”

Ezeket az antiszemitakat gyorsan
szétes6knek  és  hattérbe  szoruldéknak
tartotta, amde felsorolt egy masik, altala

lelkesen tamogatott iranyzatot:
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w8 mely nemzeti és tarsadalmi szempontbil kell
ki a zsidosdg rossy tulajdonai felett, s amely
arnyalat nem emberi jogaitdl akarja megfosgtani a
x8iddt, hanem mozgalmat indit meg ag irdnt, hogy
a gsiddsdg beolvadjon a magyar tdrsadalomba s a
nemgzettestbe... ez azx antisemitismus mindinkdibb
nyiltabb — és  mindinkdbb  erdteljesebb  lesz.
Erdteljesebb, mert benne azg intelligens magyar
tarsadalom nyilatkozik. ...”

Ennek a felvetésnek az abszurditasat jol
szemlélteti, hogy a cikk tovabbi részében
nem masokat, mint magukat a zsidékat
szolitja fel ennek az antisemitismusnak a
telvallalasara:

JEs az antisemitik ezen tibordba sorakozni kell
mind azgon gsidoknak, aki magyar s aki a
kizérgiilet tudatdval bir s aki agzal sgdmolni

akar és tud. 1%

A zsidésag természetesen tartézkodassal
fogadta ezeket a nagymértékd elvarasokat,
melynek eredményeképpen a szegényebbek
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kiulfoldre vandoroltak, mig a tehetésebb,
asszimilaltak korében nagymértékd
névmagyarositds is kezdetét vette.'™

Erdemes megemliteni egy 1882
oktéberében lejatszédott esetet, melynek
olvasasakor enyhe deja vu érzés lehet
urra a mindenkori olvasén. A korabeli
ujsagcikkek szerint a Beretvas szallé sarkan
néhany fiatal, valészintleg joghallgatd, ittas
allapotban hangosan szidta a zsidokat, és az
antiszemitak akkori orszagos vezetdjét,
Istoczy Gybzot éltették. Az erre 6sszegyilt,
korulbelil 200 fés tomeg megbotran-
kozassal itélte el a zavargast. Az ilyen
kézzelfoghaté  megnyilvanulasokon  tudl
alakultak olyan egyesiiletek, amelyek nyiltan
ugyan nem voltak zsidéellenesek, am a
keresztény értékek védelme és  egyéb
homalyos célkitizéseik mogott méltan
megfeleltek az antiszemita elnevezésnek.
Ezek kozil alegnevezetesebb a Kecskeméti
Magyar Védegylet. Az egyestlet alapitasat,
melyre 1883. januar 21-én kertlt sor,
megel6zte az alabbi felhivas:
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WS zozat Kecskemeét vdros keresztény
lakossdagahoz!” — a Kéry Karoly elnék ¢és
Nagy Imre titkar nevével fémjelzett
iratban a célkitizések mellett az alabbiak is
szerepeltek:

y..-hazgai  tdsgyikeres magyar — kerestény
tarsadalom érdekeit dltaldban kiilondsen pedig a
Védegylet  tagjainak  anyagi,  szellemi  és
tarsadalmi  jolétét  eldmozditani,  felkarolni,
érdekeit  tirvény  korldtai  ko30tt,  tirvényes
esxkookRkel  megvédeni.  Tdmogatni  minden
hazafias — moggalmat,  magyar — nemgeti  és
tarsadalmi célt, iigy a kigéletben, mint szgellemi
kozmivelddési és kizgazdasdigi  téren; s mint
kizdrilag — kizgazdasdigi  célok, és  reformok
keresgtiilvitele érdekében alakult testiilet kiilonos
silyt fektet a kereskedelmi, ipari és gagdasdgi

magyar keresztény érdekek megdvdsdra.” !

A varos tiltakozasa ellenére a testiilet
megalakult, és tagjai latvanyos, tnnepélyes
keretek kozott gyultek oOssze. Az 1883.
juniusi valasztasokon az els6 korben az

antiszemita képvisel6k kaptak a legtobb
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tamogatast, de végil nem értek el jelentds

eredményeket, és a  varos egyetlen

kertletében sem jutottak végleges
gy6zelemre.
Mindezeket leszamitva békés

évtizedek  koszontottek  a kecskeméti
zsidosagra, amelyet csak megerdsitett az,
hogy 1895-ben to6rténelmi egyhazi rangra
emelték a zsido6 vallast.!”

Az oktatas

1856-ban szlletett meg a rendelet, mely
szerint a torténelmi egyhazakhoz
hasonléan, demografiai eloszlasa alapjan
aranyosan végre a zsidosag is allando
pénzbeli tamogatasban részestlt.

wEzen viros gyermekei vagyunk... Ezen vdros ag,
hol mi éliink, a hol lakunk és munkdssagunk napi
foglalkozdsait végezziik — irtak kérvényukben
— Exzen wvdros ag, mellynek csinosbulisira és
minden  tekintetbeni  eldhaladdsara — tibbi
lakostdarsunkkal kizdsen, sot ardanylag
legnagyobb mértékben toreksziink...”
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A varos azonban szik anyagi forrasaira, és
egyéb, sulyos taniigyi kiadasaira hivatkozva
sem a kért Osszeget, sem a Szentkiralyon
igényelt 30 hold féldet nem biztositotta
szamukra. A tovabbiakban ismét csak sajat
erejikre hagyatkozhattak.'”

1861-t6]1 magyar volt a tanitas nyelve.
Minden bizonnyal az iskolanak is nagy
szerepe volt abban, hogy Kecskemét
varosaban a XIX. szazad masodik felében
meghataroz6 jellege a kozO6sség szamara,
hogy tobbségében magyar nyelven
beszéltek.

1877-ben a zsidé hitkozséget s
kotelezi a varos tanintézetének atadasara.

A Kecskeméti Zsidé Hitkozség 1877
utan csak egy wvallasiskolat tartott fenn
hittanitas céljara. A taniték mindegyikét —
kival6é taner6knek mindsitve ket — atvette
a kozségi népiskola.'™ A XX. szazad két
legjelent6sebb izraelita tanitéja: Reichmann
Moér és Székely Jend.'™

Székelyné Koérosi Ilona kutatasa alapjan:
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SAttekintve a  zsidi  tankiteles  gyermekekre
vonatkogd  statisytikdkat a  kROségi  iskola
létrejattetdl, illetve 1882-tdl, azg elemi iskolai
értesiték  rendszeres  megjelenésétdl  1914-ig,
megdllapithatd, hogy a tankitelesek sgdma 322—
431 kozott mozggott. A kiiiliik iskoliba jarik
aranya 90-98% wvolt. Ez joval magasabb, mint
ugyanezen idoszakban a katolikusoké (64—73%),
a reformdtusoké (70—83% ko3itt), vagy akdr ag
evangélikusoké (73—83% kizitt).

Még differenciiltabb a kép, ha tudjuk, hogy
egzekben ag évtizedekben a Kecskemét kirnyéki
tanyikon  24—67%  kiitti  beiskoldzottsdagi
aranyokat  talilunk.  (Egz  wtébbival  vald
dsszehasonlitisra agonban nincs mddunk, hiszen
tudjnk, hogy a vdros peremteriiletein és a tanydikon
két felekezet képuviseldi nem laktak: zsidok és
evangélikusok).

Erdekesség, hogy 100%- os beiskolizdsra is
taldlunk adatokat, mégpedig a girig katolikusok,
a girigkeletiek és ag wunitdariusok kogitt. 1tt
azonban mindissze 10—15, ag unitiriusokndl
esetenként 2 tanuldrdl wvan 530, szemben a
katolikns — tankditelesek — 9-10.000  kizitti
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létszamaval.

A tovabbtanuldssal — kapcesolathan  egy
Budapesten — megrendezett  gsidd  iskoladigyi
konferencian — érdekes — kutatisi  eredmények
hangzottak el, példaunl:

wHa az egyetemi tanulmanyok valdszindiségének
orsgdgos dtlagdat 1900 - ban 100 - nak vessziik,
akkor a katolikus népesség mutatéja 88, a
reformdtusé 75, ag evangélikusé 125, é5 a
zsidiké 200.«"17
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A kecskeméti zsid6 k6z6sség a XX.
szazadban

Zsidosag a varosban és az orszagban
A XIX. szazadi neolég—ortodox kulénvalas
Kecskemétet csak 1917-ben érte el. Ekkor
teremtették meg az autoném ortodox
hitk6zség alapjait, melyet majd 1918-ban
Kecskeméti Izidor hitk6zségi elndk ir ala.
Az 1919-es roman megszallas csak
néhany napig tartott Kecskeméten, ennek
azonban tragikus kévetkezménye lett a zsido
hitk6zség egyes tagjai szamara. A megszallas
utan, a fehérterror idején a Nemzeti
Hadsereg katonai a romanokkal wvalé
Osszeeskiivéssel vadoltak a  zsidésagot.
Vagyonukat elvették, internaltak O&ket,
néhanyukat pedig megkinoztak, majd
kivégezték. A szornylségek tObbségét a
kozeli Orgovanyon hajtottak végre, ahol a
rettegett Héjjas Ivan tartalékos féhadnagy
vezetése alatt all6 kiulonitmény, formalisan a
Nemzeti Hadsereg karhatalmi, rendéri

jellegli szolgalatot ellaté segédcsapata, a
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valésagban lényegében allami ellenérzés
nélkil midkodé milicia garazdalkodott. A
katonak Osszesen mintegy 70-80 embert
gyilkoltak meg részben antiszemita
indittatasbo6l, részben nyereségvagybol, és
még 1920-ban is rettegésben tartottak a
varost és kornyékét. A tobb tucat, jorészt

izraelita személy ¢letét koveteld
(fél)katonai er6szakhullam utan a

kilonitményesek jo része egyaltalan nem
kapott buntetést.'”’

1920 utan a numerus clausus térvény'™
miatt a zsidé fiatalok kozil jelentdsen
kevesebbet vettek fel a hazai fels6oktatasi
intézményekbe, ezért akik megtehették,
kulfoldre kuldték a gyermekeiket tanulni.
Azon fiatalok megsegitésére, akiknek szilei
ezt nem tehették meg, a kecskeméti hitk6zség
segélyegyletet hozott létre.

1921. december 14-én a neolég
hitk6zség dr. Borsodi Jézsefet valasztotta
rabbijanak, aki azel6tt Szarvason és
Nagyatadon latta el rabbinikus szolgalatat.
Ugyanekkor  az  ortodox  hitkézséget
Rubinstein Jozsef rabbi vezette.'”
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Az elsé zsid6 csaladok letelepedését
kovet6 mintegy 150 ¢év alatt jelentésen
megvaltozott a kulénb6z6 foglalkozasi
agazatokban bet6ltott szerepiik.

A rendelkezésre allé6  statisztikak
alapjan megallapithaté, hogy Kecskeméten
az 1910-es, 20-as és 30-as években'™ a
kereskedelmi, a jogi palyakon kozel
negyede, az orvosi palyara 1ép6k kezdetben
tele kés6bb tobb, mint egyharmada a zsidok
kozul kerult ki, s ha emellett figyelembe
vesszilk, hogy a teljes lakossagnak csupan
a 2-3 szazalékat tették ki a zsidok, akkor
ez az arany még figyelemreméltobb.'®

Erre az id6északra orszagos szinten
jellemz6 volt, hogy a zsidé lakossag szama
csokkent — a mar fentebb emlitett okok, az
elsé vilaghabord, s az azt kévetd trianoni
békeszerz6dés hatasara az 1910-es
adatokhoz képest 1930-ra, mintegy 465.000
tével kevesebb zsidé ¢élt Magyarorszag
hatirain belil.™ A zsidésdg aridnyszama
(5%) a teljes lakossagon belil nem
valtozott.

Kecskeméten a kisebb mértékd, de
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allandé bevandorlassal egyttt is tobb mint
600 fovel csokkent a zsidok szama az 1910
és 1941 kozotti idészakban. 18

A vészkorszak és a Holokauszt
A magyarorszagi zsidésiag deportalasat és
kiirtasat lényegében mar a magyar also- és
tels6haz altal 1938. majus 20-an elfogadott
elsé zsidotorvény elbkészitette, és szigoru
korlatozasoknak vetette ala az izraelita
lakossagot. Kilonb6z6 indokok, mint
példaul a ,gazdasdigi  élet  egyensilydinak
biztositasa” nyoman 20%-ra korlatoztak a
zsidok aranyat a sajté-, az ugyvédi, mérnoki,
orvosi kamariaban, a szinhdzak és a mozik,
valamint  egyes  vallalatok  értelmiségi
munkakéreiben is, s ezt a beiktatas utani
ot, kivételes esetben maximum 10 éven
belil végre kellett hajtani.'®

A nagy gazdasagi vilagvalsag utan
tovabb fejlédott Kecskemét, s 1938-ra 10
bankintézet, 14 ipari ¢és kereskedelmi
részvénytarsasag, 17 biztositétarsasag, 26

magangyari gépi uzem, 6 mezbgazdasagi
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szovetkezet ¢és 51 tarsadalmi és gazdasagi
egyesilet jott létre, melyek tulajdonosai és
vezetbi kozott — természetesen — zsidok is
voltak. 18

A legnagyobb aranyszamban az alabbi

vallalatoknal voltak jelen (%-os aranyban):

. Elsé Kecskeméti Konzervgyar (nincs
pontos adat)

. Magyar  Altalinos Gyufaipari Rt.
Kecskeméti Gépgyar Rt. (66 %)

. Kecskeméti  Forgalmi Rt. (kozel
100%)
. Kecskeméti Butoriparosok

Aruértékesité Rt. (60%)

. Benedek Joézsef és fia (100 %)

. Varosi Kozhatéhaz (50%)

. Kozhttéhaz Hasznosito Kft. (25%)

. Elso Kecskeméti Cement- és
Muakégyar (50%)
. Kecskemét th. varosi Kozponti

Szesztézde (100%)

. Schiffer Cipégyar (50 %)

. Muth Sandor Sirkégyar (100 %)

. ,Petofi” konyvnyomda és

96



konyvkotészet (100%)

Ezeken kivil a gazdasagi egyestletek szinte
teljesen zsidé kézben voltak; wugyanez
elmondhaté az OMKE kecskeméti fiokjardl,
és a Keresked6i Kaszinorol is, amely
egyestletek jelentds szerepet toltottek be a
varos gazdasigiban.'V

A kozel 200 éve Kecskeméten
tartozkodd zsido kozosségnek ekkorra mar
tobb egylete és egyestulete 1is létezett,
amelyek a hitk6zség tagjait segitették. Ezek
a kovetkez8k voltak:"™ Izraelita Jotékony
Néegylet, Izraelita Szegény Tanuldkat
Segélyez6 Egyestlet, Izraelita Szent Egylet,
Szeretet ¢és Testvériség Egylet, Templomi
Enekkar.

Az elsé torvénytervezet nyoman a mar
1919 ota 1étezé zsidoellenes érzelmeket
képvisel6 ~ Magyar  Orvosok  Nemzeti
Egyestulete (MONE) is mozgisba lendult.'
A MONE a Pest Varmegyei ¢és a
Kecskeméti Orvosi Kamara tertletén, ezen
k amarak hattérbe szoritasa ¢érdekében
1938.  aprilis  10-én  létrehozta  helyi
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fiokszervezetét.” A rendezvényen a
polgarmester, a Pest virmegyei alispan és a
tanacsnok is megjelent, ami egyértelmivé
tette, hogy a kecskeméti vezetés is
antiszemita nézeteket wvall.”' A MONE
minden eréfeszitése ellenére nem tudott
igazan  atut6  sikert elérni a zsidok
eltavolitasaban, ez pedig abbdl is latszik,
hogy az Orszagos Orvosi Kamaraban oktober
folyaman megtartott valasztasok alkalmaval
zsidokat is bevalasztottak a szervezet
tisztségvisel6i kozé."? Kecskemétrdl négy
orvos kertlt a kertleti valasztmanyba, akik

kozul kettd volt izraelita vallasa. !

A zsid6torvények hatasai és eseményei

A toérvénytervezet hatasara 4j lenduletet
kaptak a szélséséges megnyilvanulasok,
példaul: 1938. aprilis 17-én szamos zsid6
tzlet ajtajara (a Nagykdérosi utcaban, ahol
napjainkban a zsid6é hitkézség mutkodik)
»35id0 vagyok” és enyém a hatalom” felirata
roplapokat ragasztottak ki.' A rendérség a
roplapok Osszegydjtése utan megkezdte a
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nyomozast.

Az 1d6 elérehaladtaval az anyakonyvi
hivataloknak is egyre tobb dolga akadt:
1039 személy kért anyakoényvi kivonatot
négy honap alatt abbdl a célbol, hogy
megtudjak,  felmendéik  kozott  volt-e
izraelita wvallast személy, tizenOten pedig
attértek valamely keresztény hitre.'”

Az eddig felvazolt helyzetet némileg
arnyalja, hogy a Kecskeméti Kozlony
fészerkesztéje, dr. Horvath Odén, aki
annak ellenére, hogy nyiltan tamogatta az 4j
torvényeket — természetesen megfeleld
anyagi ellenszolgaltatas ellenében — szamos
zsid6 keresked6 altal feladott hirdetést
jelentetett meg az ujsag hasabjain. Ennek
szellemében 1938. szeptember 14-én a
gyaszjelentések kozott dr. Donath Joézsef,
a varos és az izraelita  hitkozség
meghatarozé tagjanak halalarol 1s
megemlékeztek — igaz, & volt az utolsé
zsido ember, akinek a halalarél beszamolt a
helyi napi sajt6.!”

A kecskeméti vezet6kén kivil a
torvényhatésagi  bizottsag is igyekezett
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hattérbe szoritani a gazdasagi életben a
zsidékat, igy 1938. szeptember 29-én egy
olyan inditvanyhoz csatlakozott, amelyet
Zala varmegye torvényhatosaga fogalmazott
meg méjus 12-i ilésén. Allaspontjuk szerint
a keresztény iparosokat védeni kellett, és
minden allami kedvezményt6l el akartak
tiltani azokat a  gyarakat, amelyek
termékeiket ,alacsonyabb dron adjik a zsido
fajhoz tartozd kisiparosok, és kiskereskeddknek,
mint a magyar fajhog ‘tartoxd  kisiparosok és
kiskereskediknek. '

Arrél  nem  allnak  rendelkezésre
pontos torténeti adatok, hogy ez a torekvés
miként realizalédott, ugyanis ekkor még
tizenharom  izraelita tagja  volt a
torvényhatésagi bizottsagnak (akik kozil
hatan egyuttal kereskedSk is voltak).!”

Az 1938- s év egyik legjelent6sebb
valtozasa, amikor a Benedek Jézsef és fia
altal alapitott csirketelepet, mely az orszag
masodik legnagyobb baromfiexportére volt,
bérletbe vette a Hangya Szovetkezet.!” A
cég Uj neve aprilis 11-t61 Benedek Jozsef
és Fia Hangyabérlet lett, s a Benedek
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csalad  tagjait tovabb  foglalkoztattak,
hasonloképpen a kiskunhalasi Schneider-
céghez, ahova tovabbi 12 kecskeméti
keresztény munkatirsat vettek fel.?® A
kecskeméti cég tovabbra is épitkezett, majd
egy ujabb 1940-es névvaltoztatas utan
Hangya Szovetkezet Frtékesité Telepe és
Hat6haza lett a neve.

Az  efféle, viszonylag kedvezben
megvaldsult esetekkel egyutt is az elsé
zsidotorvény  miatt  orszagos  szinten
mintegy 15.000 ember kényszerult
lemondani a képzettségének megfelel6
munka végzésérél, kecskeméti szamadatok e
témaban azonban nem allnak
rendelkezésunkre.

Az 1939. évi IV. torvénycikk®
melyet mar csak masodik zsidétorvénynek
hivott mindenki, és a torténettudomany is
ezen néven szokta emlegetni — ,.A gsidik
kozéleti és gazdasdgi térfoglaldsanak
korlitozdsdrd!” cimet viselte. A torvény
elfogadasaban nagy szerepet jatszé Teleki
Pal szerint az elsé zsidotorvény mem
definidlta kellden a zsidd  fogalmdr”, és tal
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magasan (20%) hataroztak meg a lehetséges
aranyszamokat bizonyos foglalkozasi agak
teruletén.” Az 1938. december 23-in
el6terjesztett torvényjavaslat hosszas vitak
¢s modositasok utan, 1939. majus 5-én
lépett hatalyba.

Az els6 zsidétorvényben felsorolt
palyakon a 20%-os aranyszamot 6%-ra, a
vallalatoknal és értelmiségi munkakorokben
12 %-ra korlatoztak. Majus 5-ét6l a zsidok
nem szerezhettek tobbé honossagot, nem
vallalhattak lapszerkesztéi, lapkiadoir allast,
nem vezethettek szinhizat, mozit, stb.?

Az orszaggyutlés majus 4-ei
teloszlatasat koveté valasztisokon mar
minden valasztéonak igazolnia kellett, hogy
zsidonak mindsul-e vagy sem.” Sok olyan
izraelita volt, akinek az elsé koérben nem
sikeriilt megszerezniik a valasztéjoguk
gyakorlasahoz szikséges iratokat, s ha
emiatt valaki fellebbezett, hozza is csak a
valasztas utan érkezett meg a  kért
dokumentum. Kecskeméten a 873 zsido
valasztopolgarb6l  igy  csupan  209-nek

sikerult részt vennie a valasztason.?®
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A zsid6 képvisel6ket is meghurcoltak,
amikor az augusztus 25-én megtartott
valasztmanyi gyGlés a virilis, tehat a
legtébbet adézok jogan helyet foglald
zsid6 polgarokat kizarta sorai kozil, s
néhany hiabaval6 fellebbezés utan az eddigi
tizenharombol csak harom, majd rovid idén
belil mar csak ketté zsid6é személy maradt a
torvényhatésagban. Dr. Borsodi Jozsef
té6rabbi és dr. Fritz Imre tugyvéd 1942
januarjaig tolthették be a  posztjukat,
amikor is 1941. XIX. torvénycikk. 2. §-anak
1. bekezdése és az 1113/1941. B. M. rendelet
alapjan megvontak toliuk tagsagi
jogosultsagukat a varos torvényhatdsagi
bizottsigiban.?’

Bar a zsidotorvény tényleges
végrehajtasanak elkertlésére létezett
néhany kiskapu, példual 1939. augusztus 29-
¢t6l nyilt egy lehet6ség, amikor Kecskemét
varos polgarmestere kihirdette, hogy ,bdrk:
kérheti annak megdllapitasat, hogy ag 1939. évi
IV, te. 1. §-a értelmében gsidinak nem tekintendd
sgemély”?  az okirat  természetesen

anyakonyvi kivonathoz volt kétve, igy nem
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csoda, hogy csupan tizes nagysagrendd az
eddig a levéltarak Orizetébdl elbkerilt,
kiallitott tanusitvanyok szama.

A torvények — ha lassabban is, mint
ahogy azt elvartak — megtették a
hatasukat, hiszen az 1939. december 15-én
nyilvanossagra hozott adatok szerint a
néhany évtizede a kereskedelmi szektor
20-30%-at  lefed6 zsid6  kereskedd6k
aranyszama ekkora mar csak 11,4 %-ot tett
ki.®  (Mivel ez a masodik zsid6torvény
hatalyba lépése utan tortént, addig djabb
ipartzési igazolvanyt nem lehetett zsidok
szamara kiadni, amig ez az arany 6% ala
nem csokkent.) Sok kecskeméti cég
allamositasara is sor kerult, esetenként

jelentds Osszegl kartérités tizetése
mellett.””

Késébb a  zsidé6  pincészetek  is
hasonlé sorsra jutottak; 1942-ben, az ebben
az évben hozott tjabb térvény értelmében
hat pincészetet zarattak be, majd karpotlas
utan igénybe vették Sket.?'” Az 1943-44-es
Kecskeméti név- és cimtar névsoraban mar

egyetlen zsid6 borkereskedd sem szerepel.?!!
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Hozzajuk hasonldan a zsido

baromfikereskeddk szama is csokkent.

Gyengiil6 tendenciak, er6s6dé
megszoritasok

A zsidok alapveté allampolgari és emberi
jogaitél  valé  megfosztasa mellett a
mindennapi létfenntartas is egyre
nehezebbé valt a kozosség tagjai szamara.
Magyarorszag a Szovjetunio elleni
tényleges  haboruba 1épését kovetSen
szigoru intézkedések léptek életbe: 1941-t6l
zsirbeszolgaltatast  rendeltek el, majd
fejadagrendszert vezettek be a zsiradékokra
és a gabonafélékre. December elsejétél un.
zsiradékjegyet bocsatottak ki, és e naptdl
kezdve a zsidék nem  vasarolhattak
sertészsirt, csak a dragabb libazsirt, majd a
kovetkezé6 év majus 14-ét6l a sertéshus
kiszolgalasat is megtiltottak az izraelita
vevék szamara. A torvény abszurditasat
mutatja, hogy a zsidé wvallas egyébként
kozismerten tiltja a sertés mindennemd

tfogyasztasat, igy ezuttal a csupan zsidénak
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mindésitett embereket még kellemetlenebbiil
érintette a diszkrimindci6.?"

Ugyanez  év  juliusaban  tovabb
nehezitették a torvényhozo testiletek a
zsidosag életét, amelynek tagjai mar a
Széktd-furdSt sem litogathattdk.??

A megkiulonboztetés nem  ismert
hatarokat: a Verb6czi Bajtarsi Egyestlet
nacionalista szervezet kezdeményezésére
megjelentek a2 nem  zsidé  lzletek
ablakaiban a,keresztény magyar iizlet” feliratt
tablak.?* Két évvel késébb, 1941-ben
hivatalos formaban is elrendelte ilyen
tablak kifiggesztését a kereskedelmi ¢és
kézlekedéstigyi miniszter, de az egész
orszagra jellemz6é volt, hogy joval ezel6tt
,megjelolték” a nem zsidé izleteket. Az

LOskeresztény  dizler”™

telirat 1s népszera
volt, bar e tablak kitétele éppenséggel
pont nem arr6l tantskodott, hogy a
vasarloknak  valéoban a  kereszténység
alapeszményeit magaénak vallé tzlettel lett
volna dolguk.

A pincészetekhez hasonléan a zsid6

tzletek is szabad prédava valtak a kévetkez6
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években; eldszor egy 1941-es,*°

majd egy
1942-ben  hozott torvény*’  alapjan
konnyedén hozzajuthattak a keresztény
konkurensek az tzlethelyiségekhez. A zsido
toldbirtokokat is szabadon fel Ilehetett
vasarolni, és nem volt ritka a tobbszdoros
tuljelentkezés az igénybevevok részérdl.
1941. majus 1-jén az izraelita hitkozség
toldjét is felhasznalta a varos, amelyet még
1893. november 1-jét6]l papi hasznalatra
engedtek  4t.*  Amikor a  hitkdzség
képviseletében kérvényt nyujtottak be a
varosi vezetbk felé, hogy ,azg dltaluk épitett
épiiletek becsdrat a vdros téritse meg [...]”, azt
kilénb6z6 okokra hivatkozva elutasitottak.

A bérleteket is sorra mondtak fel,
koztik a bankok, az egyhazak és a varos. A
zsidoellenes intézkedések a piacokat sem
kerulték el: Schira tanacsnok a polgarmester
megbizasabol  1940. szeptember 17-ei
hatallyal megszintette a zsidék arusitasi
jogat, és ez a rendelkezés a bugaci és a

lakiteleki piacokra is érvényes volt.?"”

Oktober 22-én vitéz dr. Endre Laszlo, Pest-
Pilis-Solt-Kiskun  varmegye  antiszemita
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alispanja, késébbi beligyi allamtitkar és
kormanybiztos, a magyarorszagi
Holokauszt egyik f6 felel6se, ujabb sulyos
korlatozast vezetett be, amely tiltotta a
zsid6 virag- és kegyszerarusoknak, hogy
keresztény  temeték  mellett  arusitsak
termékeiket.?”

A  még mikoédni  hagyott  zsido
keresked6k ellen a Kecskeméti Kozlony
hasabjain 1943-ban a Baross Szovetség
kozleményt adott ki, amelyben felhivtak a
lakossag figyelmét, hogy karacsonyra csak
keresztény uzletekben vasaroljanak.?!

Ko6zben egyre nétt az olyan ipari
vallalatok szama, amelyek ,nem zsidinak
tekintendd” tanasitvanyt probaltak
szerezni, s ennek megfeleléen lecserélték
izraelita vallasu tagjaikat, alkalmazottaikat.
Ezeknek a sorabol kitinik az Elsé
Kecskeméti  Konzervgyar  esete, ahol
azonban legalabb Lebovits Sandort, a cég
zsid6  igazgatdjat nem  tavolitottak el
posztjarol, és még 1943-ban is sikeresen
vezethette a villalatot.?

Bar szinte minden terileten jelentds
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volt a zsidotorvények hatasa, azért néhany
banknak  és  nagyvallalatnak  sikerult
izralita kézben maradnia.?®

A Kecskeméti Orvosi Kamara példas
moédon probalta megvédeni zsidd tagjait a
torvény végrehajtasatél, tobbek koézott ezt
bizonyitja, hogy az 1940—4-es Kecskeméti
név- és cimtar aGjabb zsidé orvosok neveit
is tartalmazta.*

Torvényi kotelezettségek
Az 1939. jalius 1-jén életbe léptetett torvény
alapjan a katonai szolgalatra alkalmatlannak
mindsitett személyeket munkaszolgalatra
kellett  behivni.*® Kecskeméten hirom
nappal késébb, jalius 4-én mar 37 ember
kapta meg a munkaszolgalatos
behivojegyét.? Pontos adatok nem allnak
rendelkezésre, de egyes becslések szerint
mintegy 400 fiatal kecskeméti férfit hivtak
be munkaszolgalatra az 1941-es évben.*’

A  masodik vilaghabord idején a
magyar zsidé munkaszolgalatosok kozil
50-70. 000 embert 6ltek meg a németek és
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magyar kollaboransaik.”

A harmadik zsidétorvényt, mely a ,,.A
hdazassdgi jogrol 53006 1894: XXXI. tirvénycikk
kiegészitésérdl és  mddositasdardl, wvalamint ag
egzel kapcsolatos sglikséges  fajvédelmi
rendelkezésekrdl” cimet viselte, 1941. aprilis
30-an nyujtottak be, és augusztus 8-an lépett
hatalyba.?”

A torvény célja az orszag
népességének ,mennyiségi és mindségi ” javitasa
volt, ezért minden hazasulandé szamara
kotelez6 volt részt venni egy orvosi
vizsgilaton.”" A jogszabaly tobbek kozott
megtiltotta a zsidok és nem zsidok koézti
hazassagi és nemi kapcsolatot, az utébbit
fajgyalazasnak” mindsitették. 1941 és 1943
kozott  harom ilyen esetr6l irtak  az
ujsagok Kecskeméten,?! a  vegyes
hazassagokat illetéen pedig nincsenek
pontos adatok. Egy évszammal el nem latott

£,22 gy

iraton 32 vegyes hazassag szerepel
1941 oktoberéig bejegyzett hazassagokbol
Osszesen hat volt zsidé6 és keresztény
személyek kozott kottetett vegyes

hizassag.” Az orszag egész terlletén 1938
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és 1942 kozott tébb mint 2000 vegyes
hizassdg tortént.® Az A4ttérések szamarol
sincsenek Kecskemétre vonatkozé adatok,
azt azonban tudni lehet, hogy az orszag
teriiletén az emlitett négy év alatt tobb
mint 24 ezer zsidé6 ember hagyta el a
vallasat.?

1942-re a neolég ¢és az ortodox
hitk6zség is rabbi nélkil maradt. A neoldg
rabbi posztjat dr. Schindler Jézsef vette
at,” aki gondjit viselte a helyi zsid6
tfiatalsagnak, és ezekben a szo6rnyd idékben
is torekedett a k6z0sség hitéleti értelemben
valé Osszetartasara — tanuld napkozit, zenei
¢s irodalmi képzést ¢és sportszakosztalyt
hozott létre a zsidok szamara.

Schindler rabbi is a Holokauszt tuléléi
kozott volt, és lelkesen a hitkézség élére
allt. Végil 1962-ban hunyt el Szegeden,
sirjait ma az ottani temetSben talaljuk,
telesége ¢és fia, Schindler Ivan pedig
Izraelben telepedtek le.

1948-ban  Kecskemétr6l is  sokan
alijaztak, az 1950-es ¢évekre pedig a

kecskeméti zsidok létszama erésen
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megcsappant. Az  alacsony = létszamu
kozOsség tagjai a volt ortodox zsinagdga
éptletében gyultek Ossze péntek

esténként.?’
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A kecskeméti zsidé hitkdzség
alakulasa, intézményei

Az elsd 1épések, az els6 zsinagoga

A zsid6 hitkozség feladatai k6zé nem csupan
a vallas gyakorlasaval kapcsolatos teendék
tartoztak, hanem a szocialis hal6 kialakitasa
¢és fenntartdsa, az egészséglgy, azaz a zsido

korhaz  feltételeinek megteremtése, az

oktatas hagyomanyos rendszerének
leképezése és megvaldsitasa, mely dolgok
biztositékai a zsido kozosségek
tennmaradasanak.

Az 6nkormanyzati szervek forrasaibol
elenyész6en kevés adat all a
rendelkezéstinkre a kecskeméti hitkozségre
vonatkozoéan. Vélhetéen 1801-ben alakult
meg hivatalosan, hiszen ekkor valasztottak
maguknak birét el6szor a kecskeméti
zsidok.®®*  Ezt a  megmozdulist a
szervezkedés elsé jelének tartotta a tandcs,
és hevesen ellenezte azt.?”

Ugyanakkor az ennek dacara er6s6dé
hitéleti fejlédést mutatja, hogy az addig is
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imahaznak hasznalt épiiletet 1810. marcius
14-én*" Schweiger Salamon és Mirton,
Sark6zi Andras arvaitél megvasarolta. Ezt
bizonyitja a Schweiger testvérek nevével
ellatott szerz6dés.”” Négy évvel késébb ezt
a hazat hivatalosan is a hitkozség nevére
akartak {ratni, de ezt a kérést a varosi tanacs
elutasitotta, mivel, mint fentebb mar
emlitettem, azokban az idékben nem volt
szabad hivatalosan ingatlant vasarolni a
zsidosagnak, azonban a tovabbi békés
haszndlati jogot végul engedélyezték.*?

A hitkozségi feladatok ellatasara,
harangozonak — samesznek — wnw, illetve
templomszolgai feladatkorre két embert
igyekezett Kecskemét varosanak lakosai
ko6zé fogadtatni az udgynevezett Zsido
Tarsasag néhany tagja: Schweiger Salamon

és Marton, valamint Schwarz Jakab ¢és

Lazar.*®

Az 1812, évben irott kérelmikbdl
kidertl, hogy e feladatok betoltésére
Firedi Fischer Salamont, illetve Aszddi
Lérincet kivantak alkalmazni, ugyanis ugy
talaltak, hogy a Kecskeméten ¢él6 zsidok
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hajlott koruk ¢és egyéb okok miatt
alkalmatlanok e hivatali teladatok
betoltésére. A tanacs végil engedélyezte a
betelepedésiiket két kikolt6z6 zsido helyére,
de hazbérleti jogot nem kaptak, igy csak a
Tarsasag hazaban lehetett Oket
elhelyezni.?*

A kecskeméti hitkozség elsé rabbija,
akit név szerint is ismerink, Braun Gabor, a
hitk6zség sachtere — q0Unw, Pollak Kelemen,
harangozoja pedig Leitner Jakab volt 1820-
ban.*?

1821-ben Oppenheimer Illés izraelita

tanitot szépiras tanitasa végett fogadta be a
varosba a tandcs.”® Az id§ elérehaladtival a
koz0sség létszama gyors titemben
névekedett, emiatt a régi lakéhazbol
kialakitott imaterem  kezdett szlknek
bizonyulni, {igy hozzakezdtek egy uj
zsinagoga épitéséhez, amely mar képes volt
befogadni a megnovekedett kbzosséget.*’

Terviket annak ellenére sikertlt
véghezvinni, hogy az orszagos torvényekkel
¢s a helyi tilalommal ismét szembe kellett

szallniuk.?*
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Braun Gabor rabbisaga alatt
kezd6dott az elsé zsinagdga épitése, amely
feltehetéen 1817-18 koril fejezédott be.
Az igy  elkészilt zsinagéga a mai
hatemeletes, Neuhauser Laszlé6 tervei
alapjan  készult OTP-haz udvaran, a
Szabadsag tér 5. szam alatt — ami akkoriban
a hires Beretvas Szall6 mogotti tér volt —
még mindig megtalalhat6. A szallodat 1958-
ban bontottak le ¢életveszélyes allapota
miatt. A zsinagéga az akkori zsidénegyed
teriiletén helyezkedett el, amelyhez hasonlo
példat Obudan talalhatunk.

A feltehetéen Fischer Agoston altal
tervezett épulet  klasszicista  stilusban
készult, igy a bejarati el6csarnokat négy i6n
tejezetes féloszlop tagolja, parkanya felett
eredetileg ~ timpanonos  lezarassal. A
zsinagdga szamos klasszicizalé homlokzata
kézil mar csak egy tandskodik az akkori
kémutvesek nagyfoku, diszitéseket kedveld,
mégis nemesen egyszerd munkajarol.

Miutan felépilt a nagy zsinagdga, a
régi épulet a téli imaterem funkciodjat
toltotte be. 1823-ban ezt az éptletet mar
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orendes  templom”-nak titulaltak, amely 252

székkel rendelkezett, és ez az
elkovetkezend6 néhany évtizedre

elegendének bizonyult.?”

A kecskeméti izraelitak egyéb
intézményei

Egy 1841-ben kiadott, nyomtatott varosi
hirdetményben  megtalaljuk az akkori
eloljarok  nevének jegyzékét. A zsido
hitkozség tisztviseléi a kovetkez6 személyek

voltak:?"

. Braun Gabor rabbi
. Ascher Enoch tanar, rabbihelyettes
¢és iskolaigazgatd

. Helsinger Moric gondnok

. Schweiger Salamon gondnok
. Pulitzer Gaspar gondnok

. Hoffman Lazar jegyz6

. Szilagyi Istvan tanito

. Offner Leopold tanitéd

. Galija J. tanito
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Izraelita koérhaz és kantorlakas céljara a
zsido eloljarok a zsinagéga mellett 1évo
hazat akartdk megvasarolni, errél a
szandékukrol 1842 januarjaban kérvényt
nyujtottak be. A haz akkori tulajdonosa
Sandor Julianna, Gyéngy6s varos irnokanak,
Kameranovics Laszlénak a felesége volt.
Egy évvel késébb, 1843. februar 25-én a
zsid6 hitkozség engedélyt kapott a haz
megvételére, igy lehet6ségiik nyilt a korhaz
és a kdntor szédllishelyének berendezésére.®!

A awIp 7720 — Chevra Kadisa, azaz a
Szent Egylet megalapitasara vonatkozdan
két idépont is fennmaradt: 1828 és 1843. E
hitkozségi egyestlet célja és feladata, hogy
az Oseihez megtért hivé ember testét, az
emberi porhuvelyt a wvallasi torvények
szerint ~ korultekintéen,  gondoskoddan
temessék el. A jotékonysag ¢és a zsido
kozOsség fenntartasa a chevra kadisanak
ugyancsak meghataroz6  jellemzéje. A
temetésekbdl befolyt 6sszegeket a k6z6sség
épitésére haszniljak fel a mai napig.??

A novekvé  kozosség  igényeinek
kielégitésére hamarosan felépiilhetett a
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szintén vallasi célokat szolgalé mikve -
mpn, azaz a ritualis fird6, majd a tanitd
haza 1s. A tehet6sebb zsid6é csaladok
magantanitokat fogadtak, altalaban két-
harom csalad foglalkoztatott egy embert. A
szerényebb anyagi kérulmények kozott élék
10-15  csaladonként  alkalmaztak  egy
oktatét, mig a legszegényebb  sorsu
gyerekek szamara a hitk6zség biztositotta a
tanuldst.?

Az 1840. december 28-ai hitkozségi
kozgytlésen, melyen az elnéki tisztet
Csanyi Janos varosi tanacsnok és zsido
komisszarius latta el, dontés szuletett egy
négyosztalyos hitk6zségi népiskola
telallitasarol. 1844-ben nyithatta  meg
kapuit ez a zsidé népiskola, négy tanito
alkalmazasaval, egy wvallas-; egy magyar-,
egy német- és egy leanyoktato
foglalkoztatasaval. Dr. Ascher Enoch volt
az 0j iskola elsé tanitéja, akit harom év
elmultaval  Fischmann  Simon  Henrik

kovetett. >
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A neolég zsinagbdga

Az 1850-es évek végén a kecskeméti
Izraelita Hitkozség lélekszama 1270 fére
bévilt, igy a meglévé zsinagdéga mar nem
volt képes befogadni a hitiik gyakorlasara

Osszegyulo embereket. E  probléma
megoldasaként szuletett meg az

elhatarozas, amelyet 1859. februar 28- an
jegyz6konyvben is régzitettek, miszerint 4j,
nagyobb gytlekezés hazat kell épiteni, 600
imaszékes befogaddképességgel. #°

Fischmann Simon, az akkori férabbi
kilénésen nagy szerepet toltott be e nemes
és nagyszerd alkotas megvaldsitasaban,
ugyanis 6 volt a kezdeményezGje a zsinagbdga
épitésének, és a szamos nehézség kozepette
mindig batoritotta a csuggeddbket, erét adott
nekik a hitikben.?¢

Az ortodox zsinagdga

Az 1868-as év a végsé szakadas éve volt,
mikor kulénb6z6 iranyokra bomlott szét a
hazai  zsidé  hitélet, am  Kecskemét
varosaban 1étezé kozosség csak sokkal
kés6bb szakadt ketté neolég és ortodox
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irdnyzatra.®’

Kecskeméten az ortodox imahazi
egyesilet 1917-ben valt ki, és vette fel a
Kecskeméti Autoném Ortodox Hitkozség
nevet, melynek alapszabalyat Kecskeméti
Izidor hitk6zségi elndk irta ala 1918.
marcius 31-én.** Az alapszabily lefektette,
hogy a hitkozség intézményei, mint a
zsinagdga és annak ritualis berendezési
targyai a MY W — Swulchan Aruch szerint
elfogadottaknak kell megfelelnie.*’

Békésen éltek egymas mellett a
kétharmados t6bbséget magukénak tudod
neolégok ¢és az ortodoxok, egészen a
Zitterbach Janos 4altal tervezett nagy
zsinagoga telépitéséig, amikor is
egyértelmtvé  wvalt, hogy az ortodox
hagyomanyoknak megfelel6, 4j imahazat
kell —épittetni.®*® A hitkézség 1918-ban
vasarolta meg végleg az erre a célra
kiszemelt ¢éptletet, s kezdte meg annak
atalakitasat, mely az 1918-as évtél a vallasi
eléirasoknak megfelel6éen, zsinagdgaként
kezdhette meg mtkodését.
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Rabbik — ko6z6sségszemlélet

Idészamitas szerint 70-ben Titus®*' rémai
hadvezér ¢és kés6ébbi csaszar elpusztitotta
Jeruzsilemben a Masodik Szentélyt.?* Exzt
kovetéen a zsido k6zosségek szétszorodtak.

Olvassuk a szent iratok kozott, hogy
Johanan ben Zakkij*® fépap kérésére az
imperator  engedélyezte, hogy  Javne
varosaban megalapitsak az elsé tanhazat.
Ennek a tanhaznak az élére
tanitomesterek, azaz rabbik kertltek.

A zsidosag  torténelemszemléletén

keresztul, ahogy visszatekintiink az elmult

¢vezredek eseményaradatara, s
megprobalunk  az  idében  valamiféle

stabilitast keresni, rovidebb vagy hosszabb
szakaszokban, ezt a fajta biztonsagot egy-
egy kozosség korul talalhatjuk meg. Javne
6ta  ezen  kozOsségek  élén  egy-egy
tanitomester all, akinek személye, jelleme,
ars poetikaja alakitotta, formalta, épitette a
kézosségeket.

Amikor Kecskemét varosanak zsidd
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kozOsségét szociologiai és vallastudomanyi
szempontok alapjan parhuzamosan
vizsgaljuk, a kozoOsség arculataért felelSs
rabbik munkassaganak teltérképezése
elengedhetetlen feladat.

A munka korabbi fejezeteiben mar
bemutatasra  kerilt Kecskemét  varos
kialakulasanak torténete, illetve a varosban
megjelené  zsidésag torténete  kezdeti
stadiumatoél egészen a kiteljesedésig. E a
kiteljesedést pedig alapjaiban hatarozta
meg a rabbik, e tudés emberek jellem- és
k6zosségformald szerepe.

Munkam toérténetszociolégiai  targyua
kutatasai keretében e fontos gondolati
elemet logikai lancként mutatja be a szerz6.
A kozosség  torténete egy urbanizalt
tarsadalmi struktara része, enélkiil a fogalmi
rendszer nélkil a varos nem johetett volna
létre ebben a formajaban.

A korabbi fejezetek soran munkam
mar fényt deritett arra, hogy az elmult
250 év soran Kecskemét varosara hogyan
hatott a  helyi zsidésag. Olyan qj

eseményeket tart fel a szerz6, melyek a
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XIX. ¢és XX. szazad soran kapcsolddasi
pontokat jelentettek a varos és a zsido
k6zosség kozott. A feltevés szerint ezen
eseményeket — amelyekkel a  varos
tejlédését, fejlesztését probalta elésegiteni
a zsido kozosség, legyen az fizikai,

infrastrukturalis vagy szellemi, kulturalis-

spiritualis értelemben vett fejlédés — a
k6z0s Osszetartozas megerdsitésének

bizonyitékaul szanta.

Kecskemét rabbijai komolyan
hatottak a kozosség életére, s a rabbik
tanit6  szavai bizonyosan  kijutottak a
zsinagoga falain kivilre. De vajon, ha igy
volt, az  hogyan, milyen formaban
valosulhatott meg?

A legtobb rendelkezésre allé6 adat az
1882 ¢és a XX. szazad elsé fele kozotti
id6szakra vonatkozik. Latnunk kell, hogy
a rabbik 4ltalaban indirekt formaban, de
szinte mindig fedezhet6k a kilonbo6z6

tarsadalmi megmozdulasok hatterében...
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Dr. Perls Armin

1853.  november  1-e**®  meghatirozo
idépontta valt az alfoldi zsidé kozosségek
¢életében, bar a tertileten él6 zsido férfiak és
asszonyok ezt még akkor ¢és ott még
nem tudhattak. Ez az id6épont egy nagy
rabbi els6 lélegzetvétele ezen a teremtett
vilagon, Perls Arminé, aki Nagykarolyban,?%®
vallasos csaladba sziletett.

Kora gyermekkoratol kezdve
megismerkedett a zsidé6 hagyomanyokkal,
a héber nyelvvel, a szentirassal, illetve a
talmudi, hagyomanyos zsid6 jogi
gondolkodasmoéddal. Tanarai mar
kozépiskolai tanulmanyai soran, Szoboszléon
és Nagyvaradon meglattak a tehetség langjat
az ifja Perls Armin lelkében.

Kozépiskolai tanulmanyai befejezése
utan bolcsészettudomanyt kezdett tanulni,
majd 1874. oktober 1-t61 beiratkozott a
berlini  Hochschuléba, amely Eurdpa
rabbiképz6 intézményei k6zott igen elékeld
helyet foglalt el.?¢®

1879-ben, a beiratkozastol szamitott

o6t év mult rabbiva avattak, és ugyanebben
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az idében szerezte meg
bolecsészettudomanyi doktori fokozatat.”®
Rabbinikus képesitését igazolé oklevelén a
kor jelent6és rabbijainak az alairasait
olvashatjuk — Perls Mayer (a nagybatyja)

1270

nagykarolyi, Furst Lazar gyongyosi® ¢és

Friedmann Kaéroly nyiregyhazi*' férabbik
kézjegyét.?’?
A rabbiképz4 intézet utin Kassidra®?
hivtak, ahol az ifju dr. Perls Armin hirom
évet toltott el. 1879 és 1882 kozott élt a
varosban. Ez az id6szak a szarny-
bontogatasrél szolt, s arrdl, hogy lefektette
késébbi rabbinikus palyajanak t6
irinytad6 ars poetikdjat.?™

1882-ben az akkori kecskeméti zsido
hitk6zség ajanlott szamara rabbiszéket az
Uj zsinagdga falain beldl, amely ekkoriban az
Alfold harmadik legnagyobb zsinagdgaja
volt, s t6ébb mint 800 férdhellyel
rendelkezett. Az ifja  rabbi tettvagytél
vezérelve még ebben az évben Kecskemétre
jott, elfogadvan a kecskeméti rabbiszéket,
s kozel nyolc éven keresztil, 1889-ig a

kecskeméti kozosség  szellemi  oszlopa
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volt.??

Mikor Perls Armin megérkezett a
,hirds” varosba, mar érezheté volt, hogy a
zsidosagon belili vallasi, szellemi massagok
(ortodox, neoldég, status qou  ante,
reform?), ellentétek egyre erésebbé viltak,
am a rabbi érkezésével ezek az ellentétek
teloldédni latszottak, & pedig képes ujra
Osszekovacsolni a késébb kulonvals, de
akkor még szervezetében egységes zsido
k6zosséget.”” Ahhoz, hogy végre tudja
hajtani ezt az embert nem kimélé
szolgalatot,  azaz  egyben  tartani a
kozosséget, egyedulallé szénoki képes-
ségekrdl tett tandbizonysagot. Kecskeméti
szé¢ktoglald beszéde hitszénoki
képességének példas bizonyitéka.

wEelséges I—ten! Mennyei atyank! Ha nemes cél
felé  tirve, hosszas kiigdelmek  utin a diadal
magaslatira feljutank; ha sokd epedve, vigyva
reményiink  sajkdja  elvégre partot ér, forrd
vdagyunk targydat dtfoghatjuk; ha rink virrad egy-
egy Zinnepnapja s multunk mdr- mdr elmosidott
emlékei 1ijbol  folélednek s sziviink oromében
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feldobog: akkor Tefeléd fordulunk kegyelemnek
kiapadhatatlan kiitfeje és neked dldogva, Téged
magasztalva, dicsérve dldunk: Dicsértessél O—
valo I—teniink, élethben hagydl, megtartottal és eg
drimnapot megérniink engedéd. Hadd legyen tehdt
a mai napon is, éltem legszebb, legszentebb napjin
elsd érgetem hdlinak érgete, elsé sxdm imdnak
sgava.  Minden  dolgokat  biolesen  rendezd,
mindentudd nagy I—ten! Ki ldtod a gondolatot miég
mieldtt ébredett, ismered az érzetet, mieldtt a hang
sgdrnyaira  kelne. Te tudod, hogy e sgent
Qydilekezet  bizalmdval — engem  tintetvén ki,
lelkipdsztordvd vilasgta s e s30s3ékre emele, hogy
innen  hirdessem  igéidet,  terjesszem  hitedet,
tanitsam iditaidat; hogy wvallisnak magaslatardl
drkodjem ez imola, drkidjem c¢salddjaik  és
iskoliik felett. Es én azt monddim, imhol vagyok
és  eljovék, és  elbozdam  magammal  s3ivem
legdrdgabb kincsét, el ndém és gyermekim, el
reményim és dbrandjaim. Te utanad immdr hiveim
kezében nyugoszik jovim, nyngalmam, békém,
boldogsagom. Araszd azért véghetetlen  jisdg!
Araszd sziveikbe a béke és egyetértés lelkét; add,
hogy a kilesinis bigalom és szgeretet sgilai el ne
sgakadjanak, meg ne lagzunljanak soha, hanem
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mind erdsebb és szildrdabb kotelékké sodridya,
fiizessiink egygyé dltalunk, hogy legyiink egyek
hitben és erényben, szeretetben és  rendiiletlen
bizalomban! (...) Kedves Atyamfiail Middn 1 e
gyiilekezet pdsztorsagdval engem bigtatok meg, a
meghivd  levélben — jivendd — hivatdsom — korét
kiszabva, agt mondtitok: (...) Te légy ag én
hdazam gondviseldje és a Te beszéded szerint
taplalkozzék egész népem. Szdamot fogok exért
adni, mint és mily sgellemben akarok dJrkidni
agon  haz  felett, a melyet  gondviselésemre
biztatok; (...) Tisxtem leend tehdt dJrkidni
templomotok, drkidni csalidjaitok s drkodni
iskoldtok felett.”?™

Dr. Perls Armin f&rabbi beszédei tSbb
kotetben jelentek meg. Ahhoz, hogy
személyének mélységét megismerhessik, és
ralatast kaphassunk, idézem az ¢ altala
készitett  Prédikdcidk  cimd  gyGjtemény
elészavat:

wA  kivetkezd  beszédeket  nagyon  s3ivesen
hallgattak. Vajjon épp oly szivesen fogjik- e
olvasni is?  Alig  hisgem. Régi  dolog, hogy

129



beszédek nem olvasdisra, hanem meghallgatisra
valdk. Hdait még hitszonoklatok.

Es  ha  mégis  elszdntam  magam
kizrebocsatdsukra, nem hiisdaghdl tettem ezt
hanem — mert  bardtaim  sgdamtalansgor  eg
iranyban  tett  felszdlitdsainak  eleget  temni,
kitelességemnek tartottam. Kogtetszésre tehdt én
sxdmot nem tartok. Akikhex szdlottam, agok
sxdmidra irok is. Ha csak egek csalatkozdsa nem

2279

lesz felette nagy — én meg leszek elégedve.

A kongresszusi zsidosag és az ortodoxia
mellett a reformiranyzat az  1880-as
évtizedben erésédott az asszimildcidval®
egyutt. A tarsadalomban ¢és a zsid6
kozosségekben megfigyelheté valtozasokra
Perls  rabbihoz  méltéan  reagalt, ¢és
megprobalta visszaterelni a magyarorszagi
zsido6  kozosség  egy  részét a  Toéra
torvényeihez.

Szamos  szentirasi  versforditast,??
valamint tanulmanyt készitett, néhany
kozuluk: A messias,™ Az anyakinyvelés
fejlodésérél?® Dr. Goldziber memorandumardl,
Homadlyos borajtik, Haman bitéfdja,
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Bajiszneman, Az irdstudd diszrubdja, Homdlyos
peszikta  helye, Der Minhdg im Talmud, Az
eldadds mivészgete a régieknél, Zsido kulturvilig,
Maté evangélinmanak eredeti nyelve, stb.?®
Kecskeméti szolgalata soran egyik
legjelent6sebb talmudi kutatasanak targya
— tanulmanya a Magyar Zsidé Szemlében is
megjelent — Jézus eléfordulasa a babiléniai
és a jeruzsalemi Talmudban, kédnevei és
gnématikus  bolcseleti  6sszehasonlitasa
volt.?
1889 tavaszan a pécsi hitk6zség
el6ljarésaga Ggy dontdtt, hogy a varosban
létez6 kozosségének erds tanitéra van
sziksége. Nem hirdettek palyazatot a
rabbiszékre, hanem szemlét tartottak az
orszagban mukédé ismertebb, elismert
rabbik, férabbik kozott. Végul Perls
Armin doktorban lattdk meg azt a szellemi

vezetSt,?’

akiben a j6v6 pécsi k6z6sségének
mélté utmutatdja® lehet. 1889. szeptember
17-én foglalta el a pécsi®™ zsinagdga
rabbiszékét.*”

A varos kulturalis életében itt is

291

¢lénken részt vett,”' fbéleg az iskolaszék
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tlésein szeretett ténykedni és értékesiteni

t292

nagy tudasat®” és b6 tapasztalatait a varos

kulturajanak emelésére.

wlgy  egyesiilt  benne a tudds és  miiveltség,
konservativ — szellem —a  modernség  mezében,
tekintély és szerénység, nagysag és josdg. >

1914. jdlius elején utazott Karlsbadba,
hogy ott egészséglgyi  problémaira
gyo6gyulast keressen. Négy hetet toltott el
itt, ekkor érte el a ,wildgforgeteg elsd szele”.
Hazasietett.

wMire  hazaért, fidit a hadbavonulik kizgott
taldlta, és még volt alkalma megdldani 6t s utolso
istenhozzddot mondani neki. Es e gyinyiri
legendds  napokban, mikor egymdsra meredd
sguronyok  millidin  vetdditt vissza a  nap
sugdrkévéje, mutatta meg nemes lelkének, férfias
lényének minden kivildsigdat. Ekkor mdr népek
tengerének  hatalmas dradata  himpilygitt a
csataterek felé... Mieldtt elmentek, mieldtt bucsut
mondtak hazdjnknak, eléje jarnltak ¢és fejiiket
dldasra hajtottdk meg eldtte (...). """
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Egészen a halalaig, 1914. szeptember 8-iig
itt latta el alazattal, kortultekintéssel és
tisztelettel rabbinikus feladatait. 25 évet
tevékenykedett Pécsett.

wl(-o.) A sir csak fildi maradvinyait fogadta
magdba. Lelke, sgelleme tovibbra is kogtiink él és
emlékében is hidold csoddlattal tekintiink red,
kinek élete szép volt, szent volt, igag volt. (...)
Fdjdalmunkat a hit megnyugvissal halkitia. A
hit, mely oly csodds erdvel gengett ajkain, samelyet
J isteni szikratdl ihletve hirdetett.”*”

Dr. Neumann Ede igy nyilatkozott réla:

JPerls Armin indlld, magamagiban befejezett,
masoktil teljesen eliitd egyéniség volt. Rendkiviil
éles elme, erds ésg és granithbdl faragott jellem.
Nem jart mintaképek utin, gyiilolte a sablont és
nem ismert megalkuvdst (...). Csalidi tradiciok
és ifjukori tanulmdnyai a talmudhoz vonzottik és
talmudistinak maradt teljes életén dt. (...)
Miiveltsége  széles  alapokon épiilt  fel,
érdeklidésének  kire folyton  tagult, szelleme
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gazdagodott, tartalma biviilt, de egyénisége soha
sem  tirlodott el.  Papi miikodésében is ez
irdnyitotta egyes- egyediil. (...) Hiveit szeretettel
¢s  odaaddssal  gondogta, de  nmem  ismert

meghunydszkodast senkivel szemben.” >

Perls Armin szeptember hénapban hunyt el,
am a kozelgé unnepek miatt csak oktdber
27-én tartottak meg az emlékbeszédeket.
Léw Imanuel rabbi, Perls ifjukori baratja

tartotta meg ekkor gyaszbeszédét.

wElsotétiil a nap, ha Fkét testvérnek egyszerre
ontjak vérét. Két testvér dllott a sgiiletd Izrael
bilesdjénél. Egyik a teremtd esgmét adta, mdsik a
terjesxtd sx0t. Ritkdn egyesil ex a kettd egy
emberben. De akiben testvéresen
dssgetaldlkoznak azg iblet, ag esgme, a tandces és
a tett, a végrehajtas és ag esme megmintdzdsa,
(...) ag  tindokld nap  gyandnt ragyog a
szdnoklds mennyboltozatin. Es elborul az ég,
elsotétiil a nap, ha egy emberben a két testvér

95297

egyszerre hal meg.
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Dr. Barany Jozsef

Nddudvaron,”® Hajdu virmegyében, 1859.
december  11-én  sziletett. Kimagaslo
irodalmi tehetségével mar gyermekkoraban
kitint  tarsai  kozul. Széles kora
olvasottsaga és a koltészet iranti rajongasa
Osszefonddtak, hogy egy olyan személyiség
alapjat alkossak meg, akinek személyén at a
vilagirodalom allandéan hullamzoé
tengeréb6l meritve egy magyar hazafi
lelkén at  beszivarogjanak a  magyar
irodalomba, stilisztikaba és az irodalmi
nyelvezet fejlédésébe.?”

A Budapesti Orszagos Rabbiképzé
Intézet rabbiszemindriumat kivalo
eredménnyel  végezte el  1886-ban.’™
Tudomanyos kvalitasa az irodalomtorténet
¢s irodalomtudomany felé orientalta, ekkor
kérték fel a pesti hitkézség tanfeligyeldi

allasanak betoltésére.’™

Ezutan roévid ideig
Debrecenben® teljesitett szolgalatot.””
Végil 1890-ben kerilt Kecskemétre, a
varosi koézosség o6hajara. A hitkozség
f6rabbija, fébirdja lett.”™ 25 ¢év  papi

szolgalata alatt az & iranyitasaval ¢és
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vezetésével a kozosség tovabb folytatta a
Perls Armin-i hagyomanyokat. A varos
fejlédése, a varos ¢épitése, a kozOsség
valamennyi tagjanak feladata volt.

Dr. Barany Joézsef férabbi sokszind
tehetségének  bizonyitékaul  szolgalnak
versforditasai, melyek a szentiras
nyelvérsl, 3000 ¢év tavolsagon ativelve
szolitjak meg az 6 el6adasaban,
értelmezésében magyar nyelvinkoén az
olvas6t. A zsinagdgai ¢élet meghatarozo
része kicsik és nagyok szamara az imakonyv
tartalma, hasznalhatésaga, id&szertsége.
Ezen fogalmi kapcsolatokrol igy ir:

Wl A pesti igr. hitkizgség, mely dicséretre méltd
igyekezettel iparkodik a hitoktatist magasabb
sginvonalra emelni és  semmi dldozattol vissza
nem riadd buzgisiggal tireksgik a kigépiskolai
I fjusdag vallisos nevelésén: az dltala berendezett
ifjusdgi  istentisgtelet  cxéljainak  megfeleld
imakinyvril s gondoskodott, melynefk
sgerkesztésével a kozépiskolai hittanokat, magyar
forditdsaval pedig Schién tandrt hogta meg. (...)
Térjiink dt a forditisra, melyet Schin egyediil
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végzett. Amint ¢ maga mondja eldszavdban, ,,sok
helyiitt Dentsch Henrik elismert forditdsa nyomidin
indult.” S ha tényleg dsszebasonlitiuk ezen ket
forditdst, agt taldljuk, hogy Schén nagyon is
gyakran hasyndlta a Deutsch forditdsit, annyira,
hogy egyes imik forditasdt egysgeriien s30rdl-s3ora
dtveszi, mdsokban pedig egyes kifejezéseket vagy
fordulatokat wviltogtat csak. Hogy wvolt- e joga
Deuntsch imakionyvét i ly értelemben haszndlni?
Oly kérdés, mely, mint tudva van, keseri
tollharczot idézett eld a két ird kogt, melynek
eldontése azonban nem tartogik mireink. Ami
tisgtan azon résgeket illeti, melyeket Schin maga
forditott, nem lehet tagadni, hogy & mindeniitt
sgépen, lendiilettel, izléssel és magyarosan fordit.
De ép oly tagadbatatian, hogy Schin tillépte a
forditii jog hatdrdt; mert eldszir is oly sgabadon
fordit, annyit magyariz bele a sgovegbe, hogy
Qyakran egésgen  kivetkdgteti az  imdl  eredeti
Jelentésébdl.  lgaz wugyan, hogy minden fordito
bizonyos mértékben exegeta is, de a remdszeres
exegezis soha sem volt még forditas. De hisz Sch.
azt mondja, agért nem forditott s30rdl- s3dra,
wmivel inkdbb oly forditiasra wvolt sziikségiink,

ma mely i fjusagunk héberiil nem tudo részének
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magyar imadsdg gyandnt is sgolgdalhasson. ,, Madr
engedje meg Sch., mi exen logikdl nem értjiik.
Mert vagy igazi ima a héber eredeti s akkor
nem lithatjuk be, hogy miért nem volna annak
hii és korrekt forditisa sgintén ima; ha pedig a
héber eredeti nem felel meg ag ima fogalmdnak
és Sch. forditasaban még is imdt nyidjt: akkor
meg 0 dtdolgozd de nem forditd. (...) IL
Térjiink dt a Weisz és Liffler imakinyvére. A
xSinagdga magyarosoddsa hagdankban még csak if
Ju keletii s igy természetes, hogy a nemzeti nyelvii
x5idd liturgia is csak fejlddésének ifju kordt éli.
Mert valamint a nagy termésgetben minden csak
lassan és szervesen halad kifejlddéséhez: ngy nem
lehet ex mdskép a szgellemi élet vildgaban sem. S
igy ag  irodalom  minden  dgdban  rendesen
Sforditison, idegen termékek dtiiltetésén kezdjiik
a dolgot, s csak mintin e3 dltal iglésiink és
rigyességiink  fejlodik,  nyelvi és  tudominyos
érzékiink  gyarapodik, kezdiink lassankint —ag
idegen  gydmsdag aldl felsgabadulni és dndlloan
Jjarni, eleinte persze, mint a gyermek, lassan és
félénken, de azért mindig  fejlddve,  folyton
erdsbiilve. (...) Mondom, ha ily sgempontbil
akarjuk e konyvet megitélni, elég kifogdasolni
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valot taldalunk benne. De ezen kinyv nem is lép
fil oly magas  pretenzidval, mintha idedlis
imakdnyv —akart lenni;  csak  hégagot akart
potolni a liturgiairodalom egyik dgiban, c¢sak
kezdeményezd szerepét villalta magdra, s mint i
lyen, helyét derekasan meg is dllja. Mert ha
hidnyzik is benn a kiltdi lendiilet, de bizonyos
természetes, kizvetlen, meleg hang vonul dt ag
egészen, mely mindég megtalilja ag  utat a
sgivhez. Azgonkiviil nyelvegete mindeniitt  sép
és tisgta, kifejezései vdalogatottak ¢és magyarsdga
elejétdl végig kifogdstalan. Es — faute de mieux —
nagyon is ajanlhatd magyar—3sidd asszonyaink
figyelmébe. Mert ha mdr agon kirilmény, hogy
nemzeti nyelven wan irva, egymaga nem is
ajanland, bdtran mondhatjnk, hogy fogyatkozdsai
mellett is legaldbb van olya jo, mint 7/8 része
agon  német  techinndknak,  melyek  ndlunk
kiozkézen forognak.”

Kecskeméten irta meg Osszehasonlito
munkajat, mely a 2zsidé6 kozépkor két
szellemi 6riasanak, Maimonidésznek és
Nachmanidésznek ¢életét ¢és munkassagat
vizsgalja.  Felhasznalta a  korszakbdl
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fennmaradt dokumentumokat és a
vitafolyamat iratait, melyet e két géniusz
£.306

tudomanyos munkaja gerjesztet Nagy
tigyelemmel kisérte a Biblia-forditasokat, a
katolikus, a reformatus ¢és az evangélikus
egyhaz altal kibocsatott kéteteket is.  Igy
sziletett meg a Besnyei Gyorgy lelkész
bibliaforditisira vonatkozé értekezése.”’” A
t6rabbinak nem csak az adott szolgalati
helye volt az, ami 6vo6 tekintete ala esett,
hanem a 2zsidosag altal lakott minden
teriiletet prébalt figyelni, tanulmanyozni,
azért, hogy segithessen. Igy sziilettek meg
monografidi  Steinhardt  Jakabrol?®  és
Geiger Lazarr6l.”"”

Egész palyafutasa soran meghatarozta
az a lobogd szeretet, amely szuléféldjéhez
kototte. To6bb mint négy évtizeddel a
szabadsagharc  fizikai értelemben wvald
bukasa, am  szellemi gyézelme utan
kapcsolédasi pontokat akart tanitani s
atadni a lelkében mélyen gyokerezd
ragaszkodast a magyar honhoz, ezért ugy
dontott, hogy magyarra forditja, és egyben
tovabb finomitja az 1848-ban
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megszovegezett zsidé korlevelet.’” Halotti
beszédei és gyaszbeszédei gyljteménye

Kecskeméten jelentek meg nyomtatasban.?!!

WHitszdnokként messge fildin nem wvolt pdrja.
Szonoklatai formdban és tartalomban mivészi
alkotdsok  voltak, — beszéldkézgsége  csoddra
ragadtatta hallgatdit. Hazafias iranyi
hitsgdnoklatit a keres3tény kRoonség is gyonyorrel
hallgatta. "

1916. aprilis 15-én, 26 évnyi kecskeméti
mtkodés utin tért meg Gseihez.’V

Dr. Borsodi Jézsef
1878. marcius 15-én, a Borsod varmegyei

Sajészentpéteren,’

egy erés, de nem tul
nagy 2zsidé6 kozosségben, ortodox zsidé
szul6k gyermekeként latta meg a napvilagot
dr. Borsodi Jézsef f6rabbi.

Iskolait  szil6falujaban  végezte a
héderrel egyttt. Miutan a zsidé studiumok
mar gyermekkoratél kezdve meghatarozé

benyomast tettek ra, ezért 18 éves koraban,
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1895-ben a févarosba utazott, hogy ott
tolytassa tanulmanyait a Ferencz [Joézsef
Rabbiképz6 Intézet falain belul.

A wvallasi stadiumok mellett vilagi
tanulmanyokat is folytatott, tobbek kozott
tilozo6tia és a tudomanytorténet
témakorében. A késébbi munkassagaban e
szellemi  oszlopok komoly segitségére
voltak.

Tanulmanyai soran nagy érdeklédést
mutatott a  kozépkor szellemoriasa,
RAMBAM, az2az Mose ben
Maimoni/Maimonidész munkassaga irant.

1904-ben, hosszu és  faradsagos
kutatémunka  végeztével  megirta {6
munkajat, a Commentarius Maimonidae in
Mischnam ad tractatum Schekalim dissertatio
inauguralis cimd mavét, amely a zsidé szobeli
szentiras, a Misna Shekalim traktatusahoz
ir6dott. Maimoni kommentarok alapjan
exegézist, nyelvtani és nyelvi elemzéseket,
Osszehasonlitasokat és parabolakat kutatott,
mutatott be. A kor szellemi dinamizmusat
mutatvan a muve latin, arab és héber

citatum- és textusbetétekkel jelent meg.
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1904-ben szerezte meg
bélcsészdoktori  fokozatat a  budapesti
egyetemen. Miutan 1905-ben  befejezte
tanulmanyait a  rabbiképzdben, ott
marasztaltak, hogy a j6v6 generacidit zsido
tiloz6fiatorténetre  tanitsa. 1906-ban
rabbiva avattak, és még ugyanebben az
évben  felkereste a  szarvasi®™®  zsidé
hitk6zség  el6ljardsaga, hogy  vallasi
teladatokat ajanlanak neki. Végul két évet
toltott  Szarvason, err6l  a  korszakrdl
azonban nagyon kevés adat maradt rank,
mivel a masodik vilaghaboru soran a vidéki
zsidé  ko6zosségek iratanyagaa javarészt
eltlint, vagy megsemmisult.

Az életében a kovetkez6 adat 1908-ra
vonatkozik, amikor is a koraban elismert,
jelent6s nagyatadi®'® kozosség élére kertlt.
Itt 14 éven keresztul litta el odaaddssal®’ és
torédéssel rabbinikus feladatait.?'®

1922. januar 12-én a kecskeméti neolog
zsid6  hitkozség  felkérésére  elhagyta
Nagyatadot, hogy elfoglalja a rabbiszéket a
Szabadsag  téren  4ll6 nagy, neoldg
zsinagégiban.’” Egészen haldlaig, 1943.
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janius 5-éig itt latta el szolgalatat, mint a
kecskeméti kozosség rabbija.?

Dr. Borsodi Jézsef nemcsak nagyszerd
rabbi volt, hanem tanitéként is mindig
kereste az Uj modszereket, amelyekkel a
hagyomany tanitasat és a tudomanyos
gondolkodasmoédot tovabb tudta adni az
eljovend6é  generacioknak. Egyik ilyen
kiemelked6 tanulmanya A gsidd év hinapjai,
iinnepei, emléknapjai és bijtje; ciml munka,
melyb6él tobbek kozott megismerhetjik a
Sovevim-Tat béjtnapokrol sz016

magyarazatat.

A s30kRG-évben  (libbur) telitett évben, amikor
13 hénapbdl all a %sinagdgai év, tapasztaljnk,
hogy ilyen esxtenddkben jarvanybetegségek lépnek
fel a  gyermekek  kizt,  miértis  elddeink
bijtnapokat rendeltek el. Nyole héten, dt a hete
1—1  csiitortiki  napjan a  kizgséghdl  10—10
gyermekes apdt jelilnek, a vagy sorsolnak ki,
akiknek  erkilesi  kotelességiik,  hogy aznap
reggeltdl estig bijtiljenck. Este, a templomban
exek a bojtilék megjelennek és a mincha ima
eldtt a tirabol a Vajchal szakaszt olvassik
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fel gy mint, mdr bojtnapokon. Reggel azg
Adondj- szfoszaj ima ismétlésekor beleillesztiiik a
sglichansy  imdkat és még egy kiilon imdt, a
gyermekbetegségek elhdritiasdaért. A bojtsorogat 8
hete akkor van, amikor: Smansg, Voérd, Bau,
Besalach, Jiszran, Mispotim, Trumdh, Tecave,
hetisgakaszok keriilnek  felolvasdsra. Ezgen §
hetiszakasy kexddbetiiinek osszeolvasisa adja

2321

ext a szot: Sovev(b)im-Tat.
A férabbi jelentésebb publikaciéi a Magyar

Nyelvérben, a Magyar Izraelben ¢és az
Izraelita Csaladi Naptarban jelentek meg.

Dr. Schindler Jozsef
Dr. Schindler Joézsef 1918. junius 4-én,
Budapesten sztuletett. 1942-ben szerezte
meg bolcsészdoktori végzettséget,
rabbinikus diplomijit pedig’** 1943-ban
kapta meg, s még ugyanabban az évben
Kecskemétre kertult.”?

Mivel fiatalemberként lett a helyi zsido
koz06sség vezetSje, ezért teljesen atélte a

fiatalsagot sujté torvények altal kivaltott

145



ambivalens érzéseket. FEzeket igyekezett
teloldani, kezelni egy nagyszerd pedagdgus
latasmoédja és metodikaja alapjan.

Rengeteget foglalkozott az ifjusag
nevelésével, zsido tanulé napkézit, zenei és
irodalmi képzést, ipari és sportszakosztalyt
szervezett.

A koz6sség épitése mellett
tudomanyos ismereteit is mélyitette. Ennek
egyik ismert példaja az 1941-ben elkészult
Egy régi arab anyagelmélet — Az okkazionalista
atomizmus  rendszere,  forrdsai és  kritikdja
Mdjmuni alapjin cimG munkaja, melynek
el6szavaban Osszefoglalja a mt kutatasi

céljait:

w(-o) @  szgellemtorténeti  megalapozds — utin
megrajzolom e rendszert  Mdjmuni  alapjin,
mégpedig nem a praemissik sorrendjét kovetve,
hanem —amint ezt ott megokolom [ i logdfiai
porblémakirik — sgerint  csoportositva azg

anyagot”. %

A tovabbiakban kifejti t6bbek kozott az

atomizmus felmerulését az 1szlam
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c sy

WAz iszlam tanainak kialakuldsakor a valldsi
tételeket myomon kiveti a [ i logfoiai reflexid.
Bagdad és Baszra teoligiai iskoliiban megindul a
Kérdan értelmezése. A régi arab hagyomdny mélyen
él a nagy tomeg lelkében. A Kdrdn egyik- mdsik
megdllapitasa e hagyomdanynak ellentmond. De
magdaban a Kéranban is kiilonbozd rétegeket lehet
elvilasztani. Mobammed — tanitdsai nem
egységesek. Sokszor vdltogtatja négetét egyagon
kérdésben, akkori tanulmdnyainak, helygetének
megfelelden. E  kiilinbségek  bekeriilnek — a
Kdoranba és alkalmat szolgaltatnak a kiilinbizd
iskolik  kialaknldsiboz.  Mindegyik  iskola
Jogosan  hivatkogik arra, hogy ¢ a priféta
tanitisainak egyediili  hordozdja, hiszen
mindegyik megtalilja a Kdrdinban tanitisainak
alapjat. Ugyanakkor ag arab hagyomdnyt sem
lehet  félredllitani. A hivek kérdeznek, felelni
kell. De a gondolkodd lelkében is felmeriilnek
kétségek, azg ellentétes dllispontokat dt kell
hidalni, vagy magasabb szintézisbe dsszefogni,
hogy  egységes  tételrendszgert  kapjunk. A
sgellem  dialektikdjdban felmeriil az ellentétes
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nézetek Gssyefogdsinak  syakasza. Amde ez
eldsegiti  ag  ekklekticizmus kialakuldsdat. A
legtibbféleképpen magyardzott tételek egyike a
Kdrdan  felfogisa az  akarat  s3abadsdgdrdl.
Mobhammed maga is tobbféleképen nyilatkozott e
kérdésrol, igy mindegyik iskola hivatkozhatott
a priféta  kijelentésére. A szabadsigtil a
legszélsdbb  determinizmusig — hullamzik  a
magyardzok felfogasa. A felelet pedig sziikséges,
nem lebet homdlyban tartani, mert a wvallas
egyik  alappillérérdl  van szd. A megoldds
kovetkexménye az erkdiles teriiletén beldthatatlan.
De a kérdés egyben a metafizikinak is alapvetd
kérdése. A spekuldcid tehdt a vallds segitségére
siet, tdmogatia a probléma megolddasiban. A
megoldds nemcsak ag egyest érdekli, hanem a
tomeget, hisgen olyan kérdés, mely mindegyikiik
lelkében  felmeriilt. A timeg pedig egy- egy
gondolkodd  kiré fog csoportosulni, aki éppen
kielégiti az 0 sajat megolddsdt. Hiszen & maga is
foglalkozik vele, taldl megolddisokat, csak nem
tudja dss3efiiged  tételrendszgerré  alakitani. Igy
alakul a gondolkoddbdl és nébhiny kiilinisen
érdeklidd  emberbil ag  iskola.  Mieldtt  ag

atomista iskola tanitisait vigsgdlat tdrgydvi
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tessgiik, — helyesmek  ldtsgik  a  probléma
felmeriilésének vigsgdlata. Ebbhez  pedig
ismerniink  kell ag  isgzldm  istenfogalmdt, a

kulturdlis és szocidlis helyzetet”. %

Ezekben az években mind a rabbi, mind
pedig a fiatalsag a haboris borzalmak
kozepette is azt vallotta, amelyet 1943-ban
kiadott évkényvikben olvashatunk:

wha — nincs  kogisségi  élet,  kibal a  zsido
fiatalokban a ko305ségi érzés, és igy nem lebet sem
hazgdjinak, — sem  vdrosdnak, — sem  pedig
hitkizgségének teljes értékii, becsiiletes polgdara” —
vallotta a f6rabbi.”®

1944 tavaszatol elkezdédott a  vidéki
zsid6ésag deportalasa. Ez a dermeszt6
sotétség telepedett ra Kecskemét varosara,
és a tavasz helyett az elmulas szele
érintette  meg az  egész  kecskeméti
kézosséget. O volt az egyetlenegy ember,
aki lélekben és szellemben megtartotta a
zsid6 gettoba Osszegydjtott hittestvéreiben
a tulélés langjat. Schindler férabbi volt az,
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aki 25 évesen a zsidotorvények altal sujtott
kecskeméti zsido kozosség élére allt, s aki
ezekben a borzalmas pillanatokban is korat
meghazudtolo éleslatassal, erkolcesi tartassal
és a tanité sz6 mindenkori erejével tartotta
Ossze és vigyazta a k6zosséget.

Mikor 1944 tavasza a vége felé
kozeledett, a kecskeméti zsidé hitkozség
tobb mint 1400 tagjat mar Auschwitzba
deportaltak. Koztik a férabbit is, aki tudta,
hogy az embertelen kegyetlenséget is tul
kell, hogy élje, vissza kell, hogy térjen, mert
érezte ¢és tudta, hogy arra hivatott, hogy a
halaltaborok poklabdl visszatéré keveseknek
legyen pasztora és lelki tamasza.

Schindler rabbi végil valéban maga is
a Holokauszt tualéléi kozott volt, és a
masodik vilaghabord utan ujra lelkesen a
hitk6zség élére allt.

A visszatérését koveté6 hoénapokban a
té6rabbi feladataul tGzte ki, hogy maradandé
és mélté emléket allitson az elhurcoltaknak.
gy épil folt a kecskeméti zsidé temetében
az 4j ravatalozo6, ahol megalmododja akarata

szerint az elhurcoltak nevét a szentirasi
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citatumokkal, hagyomanyos szimb6-
lumokkal egyutt vésték marvanyba, ¢és
amelyek ott lathatéak a mai napig.

Schindler férabbi 1945 ¢és 1950 kozott
még bizott abban, hogy a kecskeméti zsido
hitk6zség megmenthet6, am latta azt is,
hogy a kérnyezé telepiilések zsidosagaval
egyutt kozel 4000 lelket magaba foglald
koz0sség megsemmisilt, s azok a kevesek,
akik mégis visszatértek, elhagytak a varost,
elhagytak az orszagot, vagy magat a
zsidésagukat hagytak maguk mogott. Ezért
ugy dontott, hogy elfogadja a felkérést,
mely a szegedi rabbiszék betoltésére
vonatkozott.

A férabbit Szegeden 1950. junius 23-
an Scheiber Sandor, a XX. szazad egyik
legnagyobb  zsid6 tuddsa, f6rabbi, az
Orszagos  Rabbiképzé Intézet rektora
iktatta be, ahol 1962-ig, egészen halaldig
latta el a feladatait.””

A masodik  vilaghaboru  és a
Holokauszt borzalmai utan a férabbi tudta,
hogy hosszd, nehéz évek varnak a zsido

kozosségekre, mar azokra a kevesekre, akik
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megmaradtak.

Ezért ugy dontott, hogy 1954-t6l
elkezdi szerkeszteni és kiadni a [idéki
rabbikar fkorlevele cimG id6szaki kiadvanyt,
amely szamizdat jellegl folyodirat volt, hogy
segitse és tamogassa vidéki rabbitarsait a
lelkipasztori feladatokban.?®

WA vidéki zgsidd népesség lélekszdmdanak és egyéb
adatainak  statisgtikaszerd  ismerete  hitéleti
sgemponthdl rendkiviil fontos. Adatokra nem csak
a hitélet megszgerzése céljabol van siikségiink,
hanem elsésorban a hitélet programjainak helyes
kialakitisa wvégett. Azok a bhitéleti fkeretek,
melyekre jogi és szellemi értelemben az 1950-es
egységes sxervegeti sxabdlyzat és  intéményei
épiiltek, — dt  esxtendd  alatt  nagyon  sok

vonatkozdsban idejiiket miltik.”>*

Végrendeletében ugy rendelkezett, hogy
Raj Tamas férabbi legyen az utédja.”
Sirjat ma a szegedi temetében talaljuk.
Halala utan 6zvegye, Pannika, valamint Ivan
fia alijazott, kivandorolt Izraelbe, és

Holonban telepedtek le. Pannika 2009-ben
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tért meg Gseihez.”!

A zsid6 ko6zosség szerepe Kecskemét
varos fejlédésében
A levéltari és a konyvtari kutatasok révén
bizonyitast nyert, hogy a kecskeméti zsido
kozosség a XIX. szazad kozepétél — mikor
mar kiteljesedett —, meghatarozé, szocialis
taktorava valt Kecskemét varosanak.

A kovetkez6 részben kozlok néhanyat
a Szilady Nyomda 1870 ¢és 1909 kozott
kibocsatott apréonyomtatvanyai, meghivoi
kozil, illetve a Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-
Kiskun Megyei Levéltara vonatkozé iratai kozil,
melyek ékes bizonyitékul szolgalnak a zsido
k6zosség erés tarsadalom- és  kultdraformald
szerepére a varos torténetében. A szerz6 tudomasa
szerint az alabb kozolt dokumentumok korabban

még nem kertiltek publikalasra.

A kecskeméti Gazda lfjak dltal az iskolis
drva gyermekek sxdmdra 1892. februdr 27-én a
Beretvas  wvendégldben — remndezendd  gdrtkirid
tancestélyre. Szél Jdanos pénzgtdaros, Sgappanos
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Sdndor elnik, B. Kiss Gyula elnik. Kezdete 8
dra.  Jegyek  vdlthatéak  Farkas — Igndc
gyogytarabiban, Nyirddi Ldszlo kereskedésében
és Rivésgy Jdanos iir cxukrdsyddjaban és este a
pénzgtarnal. >

1892. jhinius G6-an vdrosi mikertben a kecskeméti
Gazdasagi Egyesiilet konyvtdra javdara rendeendd
tavasgi tincmulatsdg. Belépési dij személyenként
1Ft. Kegdete 6 drakor. Jegyek vilthatéak Farkas
Igndac  gydgytirabdban, Nyiradi Ldszlo
kereskedésében és Rivészy — Janos ir
czukraszddjdban és este a péngtarndl. >

1894. évi mdjus ho 14-én, piinkisd mdsnapjin a
vdarosi miikertben a Kecskeméten feldllitando
Kossuth- emlék  javira remdegendd  drtkiri
tavaszi  tdncmulatsagra.  Jegyek  wvdlthatdak
Farkas Igndc gydgytarababan, Nyirddi Liszlo
kereskedésében és Rivészy — Jdnos ir

cxukrdsyddjaban és este a péngtarndl. >

A kecskeméti  sgegény igr.  tanuldkat és  a
kézmives és mezdgazdasdgi pdlydra 1épd ifjakat

segélyexd  egylet pénzdra javira a kecskeméti
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kaszind dssges termeiben 1901. évi janudr ho 19-
én  tartando zartkird  Domind-Bdlra. Domind
Jelmezek és dlarcok kaphatéak Fuchs Samu dir
izletében. Személyi jegy 2 forona, csaladi jegy
5 korona. Jegyek eldre vilthatéak Littaur Mor,
Medzger  Béla  és Schwartyz  Soma  wrak
iizletében. Kezdete 9 drakor.”

wRomdn Katonai Prefectura

Kertész Menyhért, Aminfeld Simon és Fispdan
Béla és Takdces Istvin a vdros lakossdga részére
tiizifdat, sgenet, st petrdleumot ¢s  élelmezési
cikkeket  sgerexnének be, mely — célbdl
Nagyszebenben dhajtanak  utazni azg Erdélyi
kormdnyzd tandccsal e tekintetben Gss3ekiottetésbe
lépni és fenti drukat bebozatali engedélyt nyerni.
Mintin nevegetteknek exen ténykedése a viros
lakossdginak érdekében torténik, t isgtelettel
kérem résziikre az engedélyt kiadni, il letdleg ez
sigyben  ag i [ letékes  parancsnoksdgndl
JOakaratiilag  kigbenjarni.  Kecskemét, 1919.
oktdber hd 1.7

WA kecskeméti izr. Szent Egylet a vilaghdboriban
elesett kecskeméti illetdségii, tovibba vidéki, de itt
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eltemetett  hési  halottainak nevét megirikitd
emléktablit f. évi jilius 1- én d.u. 3 drakor fogja
ag ixr.  templomban  gydsziinnepély  keretében
leleplezni, melyre a tekintetes vdrosi tandcsot
tisgtelettel meghivja.

Kecskemeét, 1923. jinius ho”

A tandes  elfogadta a meghivdst. A tandesot:
Varga Adolf v. fomérnok, Tarnoki [ozsef wv.
mérnok, és Barna Soma v. addiigyi szamvevd
képviselte.

WSchiffer Adolf fiai cég a vdarosi alkalmazottak
részére a napi drndal olcsébban és a vételirnak 3
ho letirlesztése kedvezménye mellett férfi, ndi és
gyermek cipdket ajanlott fel. A vdrosi tandes exen
ajdanlat folytdan értesiti az dsszes jigyosgtalyokat és
dndllo  hivatalokat, hogy a hozxzdjuk tartozd
alkalmazottak figyelmét a felajanlott kedvezd dr
és fizetési feltételii cipdk vdsdarolbatisdara hivjak
fel. ajdanlatot tevd céget pedig f igyelmezteti,
hogy cipdt a ndila vdsdrlds végett jelentkezd vdrosi
alkalmazottaknak  végleges  dlldst  betiltd
mindségének  hiteltérdemld mddon [: sgamfejtd
hivatali  nyilatkozat iitjan:/  igazgoldsa  utdn
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adjon ki, i/ letve ideiglenes mindségrinek igazolt
alkalmazottnak csak abban ag esetben, ha ag i/
letd a cég dltal is elfogadhatinak tartott keges
allitisa dltal bigtositia a cég kovetelését. |[...]

Kecskeméten — 1925,  mdre.  9.-én  tartott

tandcsiilésébal.

wAlulirott hivatal megbizom Fispan Mor céget,
hogy vdrosunk és kirnyéke résgére Szgatmdr vagy
Szaboles  vdarmegyében 400  vagon  burgonydit
vasdaroljon. [...]

Keeskemét, 1919. szeptember 27.7%7

»Gottlieb Rudolf a Beretvds szdlloda, kdvéhag,
és  étterem  bérldje, kérelme indokdanl eldadott
adatok a wvaldsdgnak  megfelelnek.  Beretvis
sgdlloda tényleg egyetlen szillodija Kecskemétnek
igy a fkérelem teljesitését a magam rés3érdl
indokoltnak litom és azt Méltisagos Fokapitany
Ur nagybecsii mérlegelésére ajanlom.

Kecskemét, 1935. december 12.73%

, Kecskemét th. viros
Vi Felsd Kereskedelmi Iskoldjinak 1X- ik és
X- ik évi értesitdje ag 1918—19. és 1919-20.
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iskolai  évekrdl. [...] Egy évtizede  van
Kecskeméten modern kereskedelmi szakoktatds.
1. Helyiséget  iskolinknak  szeptembertdl
aprilis 12- ig a didkinterndtus, agdta azg igr.
hitkizgség adott. Mindkét  testiiletnek  hdldis
kiszinetet mondunk joindulatiért. [...]

Az iskolinkkal  kapesolatos kereskedd
tanonciskola ezidén egész tanéven dt miikiditt a
redliskola épiiletében. Tanitottak: Virds Jozgsef és
Timdr Degséné  tandraink  (eldbbi  egyittal
igazgatd), Bérczi Jozsef népiskolai igazgats és
Reichmann Mor kizségi néptanité. [... "

» Jegyzokinyy

Felvétetetr a Kecskeméti Kereskeddi Kaszino
kazgyiilés dltal 1923. janundr 28.- dn kikiilditt
vdlasztdsi bigottsag mikidésérdl. |...]
Eljdrasaink eredménye kiziil, még fiiggdben van a
Casind elnikének a kecskeméti Fini kereskedelmi
iskola  felijgyeld bizottsdganak az 6t megilletd
tagsdagi  helyének  a  sorsa. Az iskola
létesitésekor késziilt vdrosi sgervezeti
sgabdlyrendelet szerint ugyanis azg iskola feliigyeld
bizottsaganak  hivatalbdl tagia a fkereskeddi
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Casind mindenkori elnoke. A vdros kizgyilése a
vdrosi tandes inditvanydra et a sgabdlyrendeletet
aként modositotta, hogy a Casind elnike helyett
a Baross Szivetség elnoke legyen hivatalbil tagja
a felijgyeld bigottsdagnak.

A hatirogat a  hdlitlansdg  jegyében
sgiiletett, merthisz  Casindnk — nemcsak  hogy
tevékeny  résgt  wett a  kereskedelmi  iskola
létesitésének eldmunkdlataiban, hanem tagjaink
adakozdsdval  tette  lehetdvé  azt, hogy a
kereskedelmi  iskola  megnyiljon s igy csak
természetes, hogy exen tdmadds ellen ag igazsdg
minden  fegyverével  sikra  szdllottunk  a
beliigyminisgterhex  intégett  fellebbezésiinkben,
amelyre a dintés azonban a mai napig nem
érkezelt meg.

Eljartunk azon anomdlidk megsziintetése
érdekében is, hogy a fkereskedelmi  Casind
kibagyatott —a  wvdrosi addbigottsagokbol, s
eljartunk, hogy Casindnk ag addfelszdamolisban
vissgakapja agt a régi helyét, amelyet a3z egésg
kereskeddi  tarsadalom — megelégedése  mellett
évtizedeken dt pdrtatlanul, politikai irdinyokra
s felekezeti sgempontokra vald tekintet nélkiil

toltitt be. Eljarasunk agonban sajnos eredményre
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nem vezetett, mert Kecskemét th. vdaros tandcsa

Jjogos és méltanyos kérelmiinket elutasitotta. |[...]

(sic) %

A Kecskeméti Keresked6éi Kaszindé 1895-
ben alakult.*® 1899-ben megalakult a
Kecskeméti Izraelita Néegylet. 1937-ben az
elnoke dr. Fritz Mikl6sné volt.>*

A Kecskeméti  Szegény  Izraelita
Tanulokat Segélyezé6 Egyesulet 1879-ben
alakult. Modositott alapszabalyat 1937-ben
fogalmazta meg, melyet a beligyminiszter
1941 -ben hagyott j6vi.”*

1888. februar 19-én megalakult a
Chevra Kadisa. 3

1890. aprilis  5-én  megalakult a
kecskeméti  Szeretet ¢és  Testvériség —

,,Ahava ve achva”.?¥

» Jegyzokiny
Felvétetert Kecskeméten a Kereskeddi
Casindnak 1926. évi februdr hé 3 - dn tartott
vdalasgtmanyi iilésérdl. [...]

Sipos  Miklos  alelnik  dr ag  dilést
megnyitvan  megdllapitia, hogy a vdlasgtmany

160



hatdarozatképes sxdamban gyiilt dssze és bejelentései
sordan  bemutatja a  Kecskemét  th.  vdros
polgdrmesterétdl érkezgett dtiratot, melyben a
Kereskeddi Kaszindt ag drvigkdrosultak javdira
leendd  gyiijtésre hivia fel.

A wvdlasztmdny ag  elnik  javaslatdira
hozzdjdrul abhoz, hogy a Kaszind Tagjai kozott
a gyhjtity  kirigtessék és a Kasgindtagokat
erkilesi  felkéri  kitelességévé  teszi,  hogy ag
adakozdsban anyagi erejiikhoz mérten vegyenek
részt. [...]"7%

wl-oo]  Minthogy —a zsidisdg  nagy  résge
vasdrnaponkint a  kereskedelmi Casing
helyiségében  tartizkodik, —a  Szent Egylet
vdalasztmanyi nevében azon kérelemmel fordulunk
a tekintetes elnikséghez, kegyeskedjék
megengedni, hogy a Casind helyiségében, a
nevezgett  célokra, a tagok RGOt gyhjtést
rendeghessiink, il letve, hogy ext a f. hd 13 dn
megkezdhessiik. [...]

Kecskeméten, a vdlasztmdany 1924, jan. 2.
iilésébil. Y
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WA Keeskeméti Szegény 1gr. Tanulikat Segélyezd
Egyesiilet —a  helybeli  zsidd  jogdszifjrisaggal
kariltve, 1931. janwdar 4 - én, a numerus
clausus — és a  helybeli  szegény  tanulik
felsegélyezésére, kultur estélyt dhajt rendezni.

Ezen estélynek megtarthatdsira a Casino
nagytermét dtengedni tisgtelettel kérik.

Kérésiink  ismétlése mellett, maradunk t
isztelettel Kecskemét, 1930. december 7.7

wA  Fii  Felsikereskedelmi Iskola Felijgyeld
Bizottsagaban alapitisa dota helyet foglalt a
Kereskeddi Kaszind mindenkori elnike. — A
Raszind ezen joga a sgerveget szabdlyzat 10-ik
J-dban is van fektetve.

Ezen jog tulajdonképpen honordlisa volt a
Kaszging  exen iskola alapitdsit kegdeményezd
tevékenységének  és ag  érte  hogott  anyagi
dldozgatoknak, valamint ezen joggal akartik
bigtositani a Kasgind befolyasdt, hogy azg iskola
vezetésében a kereskedelemben gyakorlati szelleme
1§ érvényesiilion.

A Kaszing  ezen  jogat 1925-ig  tényleg
gyakorolta is, amidin egen szergett jogdtil,
anélkiil, hogy ezen jogszerzés alapjai és indokai
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barmiben  is  megvdltogtak  volna, 1925
marciusdaban meg lett fosztva.

A Kereskeddi Kaszind, mint a kecskeméti
kereskedelem szamban és  silyban igen jelentds
csoportjdnak sgervezete, exen dllapotot mindig is
sérelmesnek taldlta és sobasem sgiint meg agon
tirekvésében,  hogy  régi  sgergett  jogainak
birtokdba visszabelyegtessék.

Ep ezért most agon tiszteletteljes kéréssel
fordul —a  tekintetes  Th.  Bigottsighog — a
Felsokereskedelmi Iskola sgervezeti
sgabdlyainak 10. (-dt megvdltogtatni és ag
eredeti indokok alapjin akként méltiztassék
mddositani, hogy a Kereskeddi Kaszind régi
sgergett jogaiba visszahelyextessék és mindenkori
elnike ismét elfoglalhassa helyét fent nevezgett
iskola feliigyeldi bizottsdgdban.

Kérésiink teljesitését kérve
Keeskemét, 1930. jilius 15. [...]"

WKellermann Berndt. Ezg évben tekint vissza ag
elektrotechnikai sxakiparban eltoltitt munkds és
eredménydiis életének negyedik évtizedére. Csak
targyilagos igazsdagot kozelitjiik  meg, midin
allitink, hogy Kellermann Berndt ezen 40 éves
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elektrotechnikai  ipari  mitkidéséhey  fiizddik
Kecskemeét virosanak és kirnyékének elektromos
ipari  fejlodése. [...] Nagykdris azonban nem
adott tdg teret ezen s3éleskird ipari ambicidnak,
ugy, hogy 1888- ban Kecskemétre dtkioltizott, itt

29352

kezdte meg tivises ipari pdlydjat. [...]

wA 30 éves kecskeméti wviroshdza. [...] Az
épités vallalkozdi 1893. mdrcius 16 - an Lichtner
Ddivid és Fia bhelybeli cég és tdrsai Jirasgik
Ndindor és Krausz Lipot budapesti villalkozik
lettek, ellendre pedig Kerekes Ferenc fomérnik.
Nem kevésbé hosszas targyaldsok utin Székely
Bertalant megbiztik a kizgyilési terem faldra
elhelyezendd tirténelmi képek megfestésével, hogy a
vdaroshaza ezzel is méltoképpen drizze a kizeledd
millendris — dinnepek  emlékét. Az iivegfestést
Kratzmann Adolf végezte. A disges csillirok és
falikarok készitésére Arkay Sdndor miilakatos, a
kizgyiilési terem asgtalos munkdjanak végésére
pedig  Rainer Karoly, szegedi asztalosmester
kapott megbizist. [...]"

wA  Kongervgydr  és  Schiffer-  cipdgydr — is
csatlakozott a  mozggalomhoz. Munkatdrsunk
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tegnap délutin litogatist tett az Elsd Kecskemeéti
Konzervgyarban, ILebovits Sdndor cégvezetd, a
gydr vezetdje a Kecskeméti 1V dsdar esgméjérél s
annak megrendezésérdl a legnagyobb elismeréssel
nyilatkozott s kijelentette, hogy a Kongervgyir
készgséggel  csatlakozik  a  kitdnd  tlet
megvaldsitasinak keresztiilviteléhes. [...]
Ugyancsak megldtogattuk a hirneves Schiffer-
cipdgydrat,  Székely  Gynla, a gyar egyik
tulajdonosa és vezetdje kijelentette, hogy ag es3me
nagyon életrevald és azt mindenkinek tdamogatnia

kell. [...]7

wINyilatkoznak a Kecskeméti Visdr résgtvevdi
[...] Fanté Lipdt: Egt mar rég meg kellett volna
¢sindlni.

Ségner Lipot: A lehetd legiobb eszmének tartom
a Kecskeméti Visdrt. [...]

Fuchs Samu cég: Sokat nem szabad remélniink,
de minden fezdet nehéz, s ha ext az elsd
Kecskeméti  Visdrt igazdn  s3givvel-  [élekkel
csindaljuk, nagy jovdje lesg. lgen jo lenne tavasgi
és dszi Keeskeméti  Visdrt rendexni  minden

évben. |[...]"%*
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»Olesdsdagi hullamot hog a Kecskeméti Visdr.
Allandéan ~ fokozddik —a  példitlan  arinyi
megmozdnlds. Leszdllitiak a | isgtirakat a
malmok a Visdar idejére. Mdjus 1.-t6l, a vdsdr
kezdetétdl 1 pengd a fiirdidij a Katona [izgsef
Sfiirddben. A drogériik a tegnapi értekezletiikin
egyhangrilag  elhatdrogtik — a  résgvételt  és
arcsokkentést a Kecskeméti Visdr tartamdra. —

29355

Ujabb nyilatkozatok — Tart a jelentkezés.

WA kereskedik is  igénybe akarjik wvenni a
Benedek- cég hiitéhazdt. Kiildottségileg kérik
polgarmestert, hogy résgiikre is bigtositsik a

Q

beraktdirozds lehetdséget.

Megirtuk  tegnap, hogy a Benedek-cég 12,000
mazsa  gylimiles befogaddsdra tervezett
hiitdhdzban 35- 40 vagon gytinmiles
beraktirozdsdit hajlando megengedni a
termeldknek. [...]

A kereskedik is szeretnének  raktdarozni, ami
valdszindi dssze is jon, hogy ekkora mennyiséget

a termeldk nem tudnak hasznositani.”

wSajtobemutato a Benedek- telepen, ahol most épiil
357

Magyarorszdg legnagyobb vidéki hiitdhdza.
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A Benedek Jozgsef és Fia- cég nyilvanos hiitéhaza.
A Benedek Jiozsef és Fia- cég értesiti a termeldket
é5s a kereskedd kizinséget, hogy a hitéhdazban
elfogad — mdrcius  1-t6]  kezdve  mindennemi
hiitéhdzi  taroldsra  alkalmas  terményt,  a
hiitéhdzat exaltal nyilvanos jellegiivé vdltogtatta

at. [...]7
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Harminc évszazaddal ezel6tt egy régen
teledésre itélt birodalom uralkodéja olyan
gondolatokat vetett papirra, melyek lassan
harom évezred tavlatabol ativelve a
napjainkban 1étez6 ember szamara is
szellemi tamaszt és életre sz6l6 bolcsességet
tanitanak. Az elmult korok soran egy emberi
jelz6 kertl e kiraly neve mellé.

A waTn —  Midras, a  zsidé6
legendarium  egy  torténetet  flz e
jellemvonashoz. Amikor egy ifju herceg
megsziiletik, Gavriel arkangyal az O.valé, a
Vilag Alkotdja feladatat teljesitve alaszall a
gyermekhez, s kérdezi t6le, hogy ha
valaszthatna, mit valasztana két fogalom
kozul: a hatalmat és a gazdagsagot, vagy a
bolcsességet. Salamon herceg, a késébbi
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nagy kiraly e legenda elbeszélése szerint
a bolcsességet valasztja. Az elbeszélés ugy
fejez6dik be — mivel belatd, el6relato, és
uralkodéhoz mélté dontést hozott —, hogy a
Mindenség Alkotoja nemcsak a
bolcsességgel ajandékozza meg, hanem
megkapja a hatalmat és a gazdagsagot is.

E dolgozat kezdé sora Salamon
kiraly mGvébol, a Boleseletek  kinyvébdl
szarmazik. Az Osszegzésre pedig ugyancsak
a T°’nachbdl, a Szentirasb6l valé cititumot

valasztottam.

wldeje  wvan a sziiletésnek, s ideje van ag

elmilasnak. ..

Ideje van a kivek elbordisinak, s ideje van a

kivek Osszegyiijtésének. ..

Ideje  van a hallgatisnak, s ideje van a
1360

beszédnek. ..

Az ezt megel6z6 oldalak soran az olvaso
bepillantast  nyerhetett a  kecskeméti
zsidosag torténeti korszakaiba, kozOsségi

169



rendszerébe, szervezédésébe, tagozddasaba,
¢letébe és — elhamvadasaba.

Ahhoz, hogy legyen jovonk,
ismernink kell a multat. E torekvés a
gondolkodé ember sajatja a torténelem
hajnalatél fogva.

Az elmult évtizedek soran a zsiddsag
vallasi és kulturalis élete egyre inkabb a
té6varosra, Budapestre fokuszalédott.

Az 1980-as évektsl kezdve, talan ha
egy tucat vidéki nagyvarost talalunk, ahol
még mikodé zsidd kozosség van.

Az 1990-es évektSl, a rendszervaltas
utan a vallasok az Gj reneszansz koraba
lépnek, am a vidéki zsiddosag stagnal, vagy
tobb teleptlésrdl teljesen eltinik — legyen
sz0 az Alfoldrol, vagy Eszak-
Magyarorszagrél, a Dunantalrél, vagy a
Tiszantalrol.

Gyakorlati rabbinikus szolgalata soran az
a vélemény és nézet fogalmazdédott meg a
jelen kismonografia szerz6éjében, hogy a
magyarorszagi zsidésag torténete szamara a
zsid6 életet a vidéki k6zosségek jelentették
egészen 1944-ig. A zsidésag szive és lelke
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nagyobb részben, vagy legalabbis
meghatarozé részben nem a févarosban
volt. Stetlok voltak, olyan kozosségek,
amelyeknek sajat szokasaik, sajat
hagyomanyaik voltak, S ezek az
attributumok tették igazan erdssé, szinessé
és sokrétdvé a magyarorszagi  zsido
kozosségeket.

Oriasi feladat, hogy a vidéki zsidésag
elfaradt testébe 0j spiritualis lelket fujjunk.
Ma egy vidéki zsid6 k6z6sség maximum 50—
80 embert jelent. Am a demografiai tényeket
szemlélve latjuk azt, hogy egy vidéki
nagyvarosban  —  legyen $z6 akar
Kecskemétr6l, ahol az agglomeracidval
egyutt 150.000 honpolgar él, s belSlik a
zsid6sag holdudvaraban nagysagrendileg
1000 f6 lelhet6 fel — van tavlati cél, van
kikbol épitkezni.

Evtizedek fognak eltelni, amig ezeket
az embereket ujra be tudjak vonni a zsido
élet korforgasaba — de a munka mar
folyik. Am minden nagyon lassan halad,
mivel mindent elolrél kellett kezdeni, djra

kellett szervezni a zsidé kozosséget, a
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vilagi és a vallasi részét egyarant, és persze
megtalalni a hiveket, a hiveknek pedig a
zsinagdgat. Annak, hogy a magyarorszagi
zsidésag ajra  elfoglalja az 6t megilleté
szellemi és spiritualis magassagokat, zaloga
a vidéki zsidésag teljes megujitasa,
megujulasa.

Azokban a vidéki varosokban, ahol a
magyarorszagi zsidé kultira meghatarozo
volt, az elmult, lassan to6bb mint 80 évben
nem volt mar senki, aki djra hallassa a
hangjat, aki tanitson, aki épitse, formalja a
j6v6 generaciéjat. Am az idé kereke forog,
jonnek-mennek a torténelmi korok, s az qj
hajnal fényénél a felderengd fényes sugar
4j utakat vilagit be.

Salamon  kiraly azt irja, hogy
mindennek rendelt ideje van. Ideje van a
szuletésnek, sideje van az elmualasnak, ideje
van a koévek elhordasanak, s ideje van a
kovek  Osszegyljtésének. Ideje van a
hallgatasnak, és ideje van a tanitdsnak. A
tanité sz6 zengjen hat ujra a betoltott
zsinagogak falai kozott, és azokon kivil
egyarant...
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Fuggelék
A zsid6 kozosség egyleteli,
egyesiiletei és az izraelita
hitkozség™

. Izraelita Jotékony Noegylet
Elnok: 6zv. Fodor Jenéné

Ugyvezeté Elnok: Dr. Fritz Mikl6sné
Titkar: Székely Jend tanito

. Izraelita Szegény Tanulokat
Segélyez6 Egyestlet Elnok: dr. Balazs
Istvan orvos

Titkarok: Székely Jen6 és Geré Miksa

. Izraelita Szent Egylet

Eln6k: Szigeti Mihaly fogorvos Titkar:
Viranyi Gyula

. Szeretet ¢és  Testvériség Egylet
Elnok: Kecskeméti Izidor
. Templomi énekkar
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Karnagy: Székely Jend
. Az izraelita hitkozség:

Tb. elnokék: Dr. Fodor Sandor tugyvéd,
Dr. Kenéz Zoltan igyvéd

Elnok: Dr. Donath Jozsef tgyvéd
Thb. alelnok: Goiten Jonas ékszerész
Aleln6ék: Dr. Holczer Zsigmond orvos

Ugyész: Dr. Dékdany Aladar iigyvéd, Klapka
u. 12. Férabbi: Dr. Borsodi Jozsef
Fékantor: Leichner Herman Segédkantor:
Katz Miklés Fétitkar: Viranyi Gyula

Jegyz6: dr. Lajtai  Sandor tgyvédjelolt
Pénztaros: Steiner Juliska

Hazmester: Sz. Varga Béla
Hitoktaték: Racz Mor, Székely Jend

Karvezetd: Székely Jend
Orgonista: M. Fehérvari Judit
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Eloljarok: Aszédi Samu  kereskeds, Dr.
Fritz ~ Miklos  tgyvéd, Gero Miksa
keresked6,  Gichner Jen6é  kereskedd,
Kozma Andor keresked6, Littauer Mor
keresked6, Dr. Moskovits Lajos orvos,
Spitzer Bernat foldbirtokos, Dr. Szigeti
Mihaly orvos, Vajda Lajos bankigazgato,

Varga Adolf misz. f6tanacsos

Tb. templomgondnok:  Fischer  Izsak
kereskedd

Templomgondnok: Braun Pal maganzo,
Kohn Elek keresked6

Képvisel6testiileti tb. tagok: Bleyer Ferenc
maganz6, Viranyi Gyula fétitkar

Képvisel6testuleti  rendes  tagok:  Dr.
Adorjan Imre, Adorjan Karoly, Aszodi
Jozsef, Asz6di Samu, dr. Augner Rezs6, dr.
Balazs Istvan, Deutsch Joézsef, Feldmann
Sandor, dr. Feldmeier Géza, Feldstein
Zsigmond, Fekete Mihaly, Fispan Géza,
Goitein Miksa, Hegedis Sandor, Kertész
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Dezs6, Kertész Menyhért, dr. Kertész
Miksa, Koérési Janos, dr. Krausz Béla,
Leitner Laszl6, dr. Marké Imre, Pataki
Albert, Racz Mor, Révész Janos, Révész
Marton, Schillinger Dezs6, Schrotter Béla,
Ségner Lipot, Spitzer Bernat, Stein Lajos,
Szeles Emil, Székely Ignac, Tauber Dezsd,

Timar Dezs6

. Az ortodox izraelita hitkozség:
Férabbi:  Sussmann  Viktor (Budapest)
Elnok: Kecskeméti Izidor

El5ljarosag: Abrahim Mirton
nyomdatulajdonos, Grunfald Gyula
keresked6, Kecskeméthy Mihaly kereskedd,
Steinherz Adolf féldbirtokos

Képvisel6testillet:  Adler Aladar utazo,
Bunzlau  Joézsef  keresked6  Budapest,
Davidovics Mané kereskeds, Kecskeméti
Sandor kereskedd, Kertész Farkas
kereskedd, Schlesinger Vilmos kereskedd,
Schreiber Marton badogosmester,
Steinherz Jené kereskedd, Steinherz Lajos
szikvizgyaros, Weisz Menyhért keresked6
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Varoshaza. Juhasz Istvan: Keeskemét vdros épitéstirténete.
Kecskemét Monografia Szerkesztésége és Tiberius Bt.,
Kecskemét, 1998. 218. o Az uléstermet Székely
Bertalan freskoi diszitik. ifj. Gyergyadesz. 60. o.

1 Szabé  Kalman: A kecskeméti  s3006- és
Qydimdlestermestésének  millga.  Bacs-Kiskun — Megyet
Tanacs Végrehajté Bizottsaga, Kecskemét, 1983. 79—
80. o. (A tovabbiakban: Szabé Kalman)

184



72 Szorgalmazta a varos hatarat behdl6zé vasuti
szarnyvonalak tovabbépitését. A varos keleti részén
ujabb gyuimolcs6sok 1étesiltek az 1897-ben megnyitott
Szolnok-Kiskunfélegyhaza vonalnak jotékony
hatasaként. 1905-ben indult meg a Kecskemét és
Lajosmizse kozotti vasuti forgalom. Lasd: Szabd
Kalman. 80-81. o. Kulfoldi tSke alapjan éptlt meg
tobb gyar is, mint az osztrak érdekeltségti konzervgyar,
vagy az amerikai t6kén alapuld gépgyar, a zomanc- és
kadgyar elédje. Kada Elek jelent6sen gyarapitotta a
varos vagyonat a felértékel6dé foldek megvasarlasaval.
Iranyitasa alatt két, nagy halézattal rendelkez6 bank
nyitott Kecskeméten fidkot, és két helyi pénzintézet is
sziletett. Somorjai. 26. o. Ekkor alakult ki a varos
téterének szecesszids épiletegyiittese is, az igényes, Uj,
magan- és  kozépuletekkel egyttt. Konyvtarat,
muzeumot és muvésztelepet nyitott Kada Elek,
nagyban hozzajarulva ezzel a varos kulturalis
elérehaladasahoz. Lasd: Somorjai 28-29. o.

3 J6sa. 67. o.
74 Somorjal. 29. o
> Somortjal. 29. o.

76 Somorjal. 29. o

7 Somorjal. 29. o

8 Hét évszazad magyar versei. 1. kotet, Szépirodalmi
Konyvkiadé Budapest, 1978. 877. o.

7 Bende. 86. o.
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80 Ekkor épiltek a varosi gézmalmok, a kérkemencés
téglagyar, és gyumolcesfeldolgozok mellé az 4j
konzervgyar, hiatéhaz, gépgyufa-, cipégyar és
baromfifeldolgozék. Lasd: Somorjai. 29. o. Az
infrastruktira fejlédéséhez a koézuthalozat fejlesztése
nagyban hozzajarult. Lasd: Toéth Laszlo: Bdes-Kiskun
megyei utak. KPM Kecskeméti Kozuti Igazgatdsag,
Kecskemét, 1977. 24-26. 1934-ben atadtak a Budapest-
Szeged kozotti beton utvonalat, majd az 52-es és 44-es
utakat is. Kecskemét ezzel az orszag gazdasagi
vérkeringésének kozéppontjaba kerilt. 1928-ra készilt
el a keskeny vaganyu kisvasat, ami Kiskunmajsara
vezetett, Bugacon keresztil. Ezekben az években
viszonylag keveset valtozott a varoskép, de fontosnak
talaltak a tanyak kozigazgatasat rendezni. Lasd:
Somorjat. 29-30. o.

81 Ebben az id6ben mar 2-3 heti-, illetve napilapja volt
Kecskemétnek. Toéth Laszld haladéd  szellemiségl
nyomddjaban jelentették meg irasaikat a magyar
irodalom akkori kiemelked6 alakjai: Németh Laszlo,
Moricz Zsigmond, Szabé Lérinc, Illyés Gyula, Kassak
Lajos, Hont Ferenc. A ’homoki emberek’ — az Alféld
szulottei, az orszagos irodalom és a szociografia
latokorébe kertltek. Sorsukrol megrendité képet fest
Darvas Joézsef, Erdei Ferenc, Tamasi Aron, Nagy
Lajos, Lakatos Vince, Féja Géza. Németh Laszl6 pedig

186



egyenesen példava emeli a varoslakokat Somorjai. 30.
o.

82 Orosz Laszlo: Keeskemeét irodalmi droksége. Kecskeméti
Lapok  Kft, Kecskemét Monografia  Szerk.,
Kecskemét, 1990. 67-77. o.

8 Lasd: Banki Horvath Mihalyné. In: A Bacs-Kiskun
Megyei Levéltar publikacioi  (1950-1990.) (BM.
Kecskemét) XI (1992) 465-484. o.

84 Somorjai. 30. o. 1957-ben egyesilt a két

konzervizem, a baromfitizem gyarapodott
tojasfeldolgozoval, hatéhazzal, szocialis

létesitményekkel.  MegtObbszorozte  termelését  a
Zomanc- és Kadgyar. Ekkor alakult ki a varos déli
iparnegyede is. Kulf6ldi exportra termeltek a Mez&gép
tzemeiben, a Fémmunkas Vallalat konnytszerkezetes
csarnokaban, a Szerszam- és Gépelemgyarban és a
BRG magnetofontizemben. A kecskeméti  ipar
sokszintségét és fejlédését bizonyitotta az Alfoldi
Cip6gyar, a Habselyem, a Kéziszerszam Gyar, az
Epiilet-asztalosipari és Faipari véllalat, valamint a
Pet6fi Nyomda. Az tizemek fejlesztése nagymértékben
hozzajarult a népesség jelentds névekedéséhez. A
sokszor kapkodd iparosodas ellenére sem valtozott
meg a f6 iranyzat, az agrargazdasig, ami mellett
természetesen mikodtek a korra jellemz6é nagy allami
gazdasagok is. Az agrargazdasaghoz kapcsoloddan

jottek létre a kulonbo6zé kutatdintézetek, mint a
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Zoldségtermesztési Kutatd Intézet, Erdészeti Kutato
Intézet, valamint a Sz6lészeti- és Boraszati Kutatd
Intézet.

8 Somorjat. 30. o.

86 Somorjat. 30. o.

87 A belvarosban féként kozépiletek kaptak helyet, a
hozzajuk tartozé lakénegyedekkel. A XIX—XX. szazad
forduldjara a rekonstrukcié részben segitett megorizni
Kecskemét hagyomanyos arculatat, de ugyanakkor
helyet kaptak a hazgyar lakotelepei is a belvaros kordl.
Somortjai 31-32. o.

8 Az Est. 1932. jan. 3. In: Méricz Zsigmond: Riportok
1930-1935, 1958, 155-166. o.

8 Somorjal. 32. o.

% Somorjai. 34-35. o. Az 1912. 6ta mikoéds
muvésztelep, az 1896-ban felavatott Katona Jézsef
Szinhaz, az elismert Kodaly-intézet és a muzeumok
egész sora. Mintegy 6000 hallgaté szerez diplomat a
Kecskeméti  Foiskolan. Harom  kara van az
intézménynek: a Tanitoképz6é Foiskolai Kar, a
Kertészeti Foiskolai Kar, valamint a Gépipari és
Automatizalasi Mduszaki Kar. A féiskolan kivili
felsGoktatasi intézmények: a Reformatus Jogakadémia
utédja a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Jogi
Karanak Levelez6 Tagozata, a Kozép-Eurdpai
Nemzetkozi Egyetem Alapitvany keretében a Miskolci
Egyetem Gazdasagi Karanak kihelyezett képzése, a
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Gabor Dénes Mduszaki Fdéiskola  konzultacios
koézpontjaban  tavoktatas keretében informatikus
kozgazdasz, muszaki informatikus, valamint muszaki
menedzserképzés folyik. A Budapesti Gazdasagi
Féiskola Pénzigyi Szamviteli Miuszaki TFéiskolai
Karanak kihelyezett tagozatan kozgazdasz szakmérnok,
ado-illeték és vamszakértd, valamint Eurépai Unids
pénzigyi szakért6i képzést folytatnak. Ezeken kivil 17
kozép- és szakiskola, szamos kutatéintézet, konyvtar,
studio munkassaga segiti a dinamikus kulturalis
fejlédést. A komolyzenei életet a Kodaly Zoltin Enek-
zenei Altaldnos Iskola és Gimnazium, az M. Bodon Pl
Zeneiskola, a Kodaly Zoltan Zenepedagogiai Intézet, a
Kecskeméti Szimfonikus Zenekar és az Ars Nova
énekegytittes szervezi. Kecskemét hires szilottei:
Kelemen Laszl6 (1760-1814) az els6 magyar
szinigazgatd, Katona Jézsef (1791-1830) dramairo,
Gaspar Andras (1804—1884) honvédtabornok, Hornyik
Janos (1812-1885) torténetird, Lestar Péter (1818—
1896) polgarmester, Murakézy Janos (1824-1892)
festémivész, Kada Elek (1852-1913) polgarmester,
Korb Fléris Nandor (1860-1930) épitész, Fényes Adolf
(1867-1945) festémuvész, Kodaly Zoltan (1882-1967)
zeneszerz6, Toéth Laszlo (1895-1964) nyomdaigazgato,
Latabar Kalman (1902-1970) szinmtvész, Mezei Maria
(1909-1983) szinésznd, Bozsd Janos (1921-1998)

festémuvész. Kecskeméten tobb ezer taggal kozel szaz
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sportszervezet mukodik, mintegy 40 sportaggal.
Szamos  olimpikont  koszonhetink — varosunknak.
Kiemelked6 — szerepet tolt be Kecskemét a
lovassportban. A szabadtéri fesztivalok messze f6ldon
hiresek, mint pl. az 1934 6ta megrendezésre kerild
Hiros Hét Fesztival.

N Hornyik: A kecskemeti zsidok  tirténete. 12. o. (Az
eredeti oklevél mar nem elérhetd.)

92 Hornyik: A kecskemeéti gsidok torténete. 12. o.

93 Hornyik: A kecskemeéti gsidok torténete. 12. o.

% MNL-BKML-IV.1528.e. Az izr. ir. 1. 1725. 2. fasc.
12. sz. Uo. sz.n. E fogalom olvasasakor figyelembe kell
venni a XVIIIL szazadi kézfelfogast, és el6itéletet, mely
a zsidok ellen iranyult. A tarsadalom perifériajara
szorult zsid6 tomegeknek vandorlasaik kozepette
mindent latba kellett vetnitik, hogy boldoguljanak,
hiszen nekik még kereskednitik sem volt szabad.

95 O. Kovics Jozsef: Zsidék a Duna=Tisza kizén.
Tarsadalomtirténeti esettanulmanyok, XV 1I1I-XIX. szazad.
Kecskeméti Lapok Kift. és a Kecskemét Monografia
Szerkesztésége, Kecskemét, 1996. 38. o. (A
tovabbiakban: O. Kovécs)

% A XVIIL. szazad kézepén jelentSs fejlédésnek indult
juhtenyésztés eredményeként 1746-ban a varosi tanacs
ennek a négy obudai zsidonak engedélyt adott arra,
hogy a nyersbérok felvasarlasa céljabol allanddan a
varosban tartézkodhassanak. O. Kovics. 38. o.
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97 1oy tortént ez 1746-ban is. A kedvezményezett négy
6budai keresked6 figyelemmel kisérte ,,az allandé
gonoszsagaik” miatt kirekesztett j6v6-mend zsidokat.
Ha nem zsid6, vagy toleralt zsido, nem toleralt zsidot
szallasolt el, akkor a szillasadonak 12 Ft-ot kellett
fizetnie, az elszallasolt zsidot pedig 12, illetve 24
palcara {télték. O. Kovacs: 52. o.

98 Hornyik: A kecskemeti zsidok torténete. 13—14. o. (Az
eredeti oklevél nem elérhetd.)

9 A zsidésag wvallasi torvényei szerint a ritualis
metszést, az allatok levagasat végzé képzett metszo.
Kisebb hitkozségekben el6fordulhatott, hogy a sachter
az el6imadkozoi és a templomszolga feladatait is
ellathatta, s6t, nemegyszer el6fordult, hogy maga a
rabbi volt egyben a sachter is. M%7 AT 77 W 70w
N nvnw Printed in Israel, 2005.

100 MNL-BKML-XTV.8; Balla-jegyz. 1. k. Reformatus
Egyhaz Konyvtara, Kecskemét, kelt. nélk. XVIII-XIX.
szazad forduldjan, vegyes ir. 3. 86. 1.sz. 370. o.

100 MNL-BKML-IV.1517.a. Uriszéki jkv. 1777. maj. 5.
218. o.

102 Hornyik: A kecskeméti zsidok torténete. 15-16. o.

103 MNL-BKML-1V.1517.a. Uriszéki jkv. 1777. majus 5.
104 MNL-BKMIL-1V.1528.e. Az izraelita iratok. 1.

105 Hornyik: A kecskeméti gsidok torténete. 16. o.
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106 Az 1794. évi jalius 10-i tGz alkalmaval 913 haz és
htsz malom teljesen leégett a varosban. A karosodott
zsidok neveit is Osszeirtak, mely Osszeiras szerint a
,L2kompanianak” hét haza rongalédott meg, 1943 forint
értékben. A hitelez6k alland6 siirgetését sem tudtak
elharitani: tartozasaik 0sszege 7151 forint volt, és hiaba
kérték ennek hét év alatti tOrlesztését. A cséd
rovidesen  bekovetkezett. MNL-BKMIL-1V.1504.h.
Viarosi hirdetések, 1808. 4apr. 3.; MNL-BKML-
IV.1504.y. Vegyes ir. 1794. sz. nélk.; MNL-BKML-
IV.g. Kérelmek, 1795-1796. 120 sz.

107 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 16—18. o.

108 MNL-BKML-IV.1528.c. Hornyik jkv-i masolatai
1796. aug. 26. 86. 0.; 1799. december 3. 252-253. o.

109 MNL-BKML-1V.1528.c. Az izr. ir. 1799. évi
egyezség sz. n.

110 MNL-BKMIL-1V.1528.c. Az izraelita iratok 1. 1801.
januar 12. sz. n.

" Hornyik: A kecskemeéti 3sidik torténete. 18—19. o

12 Hornyik: A kecskemeéti 2sidik torténete. 19-20. o

113 Hornyik: A kecskeméti 2sidok tirténete. 19-20. o

114 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izt. ir. 1811. E felmérés
szerint ekkor Osszesen 39 csaladf6t (kb. 135 £6) irtak
Ossze; ez az adat nem vonatkozhat, mivel a feleségeket
nem minden esetben tintették fel.

115 MNL-BKML- 1V.1504 b. Kozig. ir. 1821. 37. sz.

116 Hornyik: A kecskemiéti 3sidik torténete. 21-22. o.
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17 A zsidok foldesuri tamogatast élvezé helyzete
orszagosan megfigyelheté jelenség volt. MNL-
BKML-IV.1504.b. K6zigazgatasi iratok 1821. 37. sz.

118 Hornyik: A kecskeméti gsiddk torténete. 25. o.

19 Hornyik: A kecskeméti gsidok tirténete. 27. o.

120 Hornyik: A kecskenméti gsidik torténete. 27. o.

12V Hornyik: A kecskeméti gsidik torténete. 27. o.

122° A g6rogok bevandorlasa Kecskemétre 1690 kortl
kezd6dott. 1721. évi szerzédéstik volt tevékenységik
és Kecskeméten tartézkodasuk meghatarozo, irasba
foglalt szabalyozoja. Lasd: Petri Edit: A kecskemeéti gorig
kereskedok torténete a X111 Szdazadban. Cumania Kiado,
Kecskemét, 1975. 17-72. o.

123 1811. apr. 20-an ennek a Schwarz Laszlonak
engedte meg el6szor a tanacs, hogy a heti vasaron
arusithasson, és ezt a 1épést a gorogok mar akkor is
sérelmezték. Hornyik: A kecskemiéti 3sidik torténete. 29. o.
124 1840-ben Csillag Marton egy vagyonos kecskeméti
izraelita Jozsef fiat timarnak szerette volna tanitani. A
timar céh azonban elutasitotta, arra hivatkozva, hogy
csak  torvényesen bevett vallastakat engedhet
mesterinasul felvenni. Pest megye kozgyilése azonban
utasitotta a c¢het Csillag Jozsef inasul fogadasara, mivel
a zsidokat torvény nem korlatozta abban, hogy
gyermekeiket keresztény mesteremberek szarnyai alatt
képezhessék. A korlatozas csupan arra terjedt ki, hogy
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mesterségiiket csak sajat vallasbeli inasokkal Gzhették.
Hornyik: A kecskemiéti gsidik torténete. 30. o.

125 A zsid6 mesterek valojaban céh elallitasara kérték az
engedélyt. Erre bizonyitékul szolgal egy korabeli
tanacsi vélemény is: ,Egyébirant ezen Tarsulatot
némely tekintetben ugy is lehet tekinteni, mint
czéhet... Lehet ugy is, mint csak egyszeri, és Joltevd
Tarsulatot.”” MNL-BKML-IV.1504.b. 1847. 13. sz.

Az 6nallé céhszervezet alapitasara mashol is kisérletet
tettek a zsid6 iparosok, de egyetlen zsid6 céh sem
kapott kiralyi privilégiumot az orszagban. Déka Klara:
A pest-budai céhes ipar vilsaga (1840—1842). Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1979. 122. o.

126 MNL-BKML-IV.1528.e. (Kecskemét varos és a
kilonbozé felekezetek kozotti viszonyra vonatkozéd
iratok gylGjteménye — Az izraelita iratok) I. 1725. 2.
fasc. sz. n.

127 MNL-BKML-1V.1504.g. Kérelmek, 1814. XIII.
tasc. 83. sz.

128 Hornyik: A kecskemiéti 3sidik torténete. 31-32. o.

129 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 32. o.

130 Klauber Janos: A kecskeméti iskola torténetéhez. Bp.
1893. 3-5. o., ill. MNL-BKML-IV.1908. Elegyes iratok
002. sz.

131
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=5225
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Pajkossy Gabor
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(szerk.):  Magyarorszdag — tirténete  a  19.  sgdzadban.
Szoveggyifjtemeény. Ositis. Budapest, 2003. 142-143. o.

132 Hornyik: A kecskemeéti 3sidik torténete. 32—34. o.

133 MNL-BKML-IV.1504.y. Vegyes iratok. 1841. 74.
sz. 1844. 40. sz.; MNL-BKML-IV.1528.c. Az izraelita
iratok 1823.

134 Hornyik Janos tObb birtokszerzési esetet is
részletesen ismertet a fentebb emlitett muvében,
melybdl érdemesnek tartom megemliteni Schweiger
Marton esetét, amely 1820-ban tortént, amikor is a
tanacs olajsutémalom épitésére alkalmas telek vasarlasi
engedélyét adta meg az alabbi feltételek mellett:
»1.Minthogy ezen olajmalom felallitasa a helybeni lakossdg
kizhaszna tekintetébdl engedélyeztetik, sobasem lészen szabad
Schweiger Martonnak, vagy maradékdnak azt semmiféle mds
malomma dtalakitant, annak tikéletes elkészitésére pedig madsfel
év engedtetik azon nyilvanos feltétel alatt, hogyba ez idé alatt ag
olajmalom minden kellékeivel egyiitt kighasindlatra készen
nem dllana, minden kedvezés megsziintetésével azt tovabbépiteni
szabad nem  lészen, hanem addig tett épitkezését a vdros
tirvényes becsarban magdanak fogja megtartant.

3. Ha ag épittetd, vagy maradékai ezen olagmalmot eladni
szandékozndnak, barmely vidékiek kirekesztésével azt csak
helybeni lakosnak s a vdrosi tandcs elstt teendd jelentés s azt
kdvetd engedelem mellett lészen szabad eladniok.

4. Minthogy ag orsgdgos torvény minden ingatlan birtok
megszerzésébol a  sidikat  kirekeszti, s ag olajmalom
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Sfundusinak  tulajdoni  joggal valo birtokosdnak, Schweiger
Marton nem tekintethetik, annak teljességgel nem is tekintetik,
hanem a birtok a vdrost fogia illetni, ¢ pedig azt csak mint
arendds haszndlandja, és mintan elore 20 évi drenda fejében a
vdaros péngtaraba 1320 frikat befizetett, egen Oss3eget a
legelsdben megallapitott, igen terbes feltételek enyhitéséért onként
benbagyta, azon dss3eg neki e tibbé soba vissa nem fizettetik,
s azon foliil még 1820. évi November 1. napjatsl sgamitva,
mint drendds, azon fundustol évenkint 5 species aranyakat
tartogik drenda fejében fizetns, agon e olajmalmot mdsnak
eladnik, vagy az 0 megfogyatkogdsa miatt a3 mds akdrki
birtokdba jutna, ezen kovetkezd birtokos is a malom fundusdtol
venként az 5 arany haszonbért tartozand megfizetni.”
Hornyik: A kecskemiéti gsidok torténete. 34-35. o.

135 Hornyik: A kecskeméti - zsidok  tirténete. 41. o.
(valoszindleg €16, szébeli, személyes kozlés)

136 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 41—42. o.

137 Bernstein Béla: A negyvennyoleas magyar szabadsaghare
és a gsidok. Malt és Jovo Kiado, Budapest, 1998. 6. o.
(A tovabbiakban: Bernstein)

138 Bernstein. 25-20. o.

139 Bernstein. 27-28. o.

140 Bernstein. 27-28. o.

141 Bernstein. 28-29. o.

142 Bernstein. 29. o.

143 Bernstein. 30-33. o.

144 Bernstein. 30-53. o.
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145 Bernstein. 60-61. o.

146 Hellsinger Moric keresked6 21 éves, Hellsinger
Sandor 24 éves magyar timar, Kohn Moéric 34 éves
kereskedd, Steiner Jozsef 40 éves kereskedd, Spitzer
Mirton 28 éves kereskedd, Valentin David 26 éves
keresked6, Kohut David 34 éves kereskedd, Schweiger
Abrahim 49 éves kereskeds, Politzer Ignac 29 éves
keresked6 stb. Nehezen lehet azt elonteni, hogy a
listan szereplé személyek valoban elfoglaltak helytket
a nemzetSrség berkein belil, vagy csupan Osszeirtak
Oket. Ellenben  arrél  biztos  informaciéval
rendelkeztink, hogy Hakker Salamon fiai, a 21 éves
Lajos és a 18 éves Ferenc Pesten lettek onkéntesek.
MNL-BKML-IV. 73. sz. 5. tized.

Szabé Marton 30 éves, Kohn Laszl6 40éves, Dics
Adolf, Steiner Ful6p, Schwarz Moric és Goldberger
Gabor 19 éves keresked6 a kecskeméti katonasag
sorait er@sitette. Steinvartz Jakab neve pedig a Pest
megyei 16. huszarezred nevére kiallitott 111 f6s
névsoraban szerepelt.

MNL-BKML-IV.72.; 78.sz.; Kivalog. Ir. V. 1848.
november 9.
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=5290
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Pajkossy Gabor
(szetk)):  Magyarorszdag — tirténete  a  19.  szdzadban.
Szoveggyiijtemeény. Osiris. Budapest, 2003. 250-253. o.
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147
http://majt.clte.hu/Tanszekek /Majt/Magyar%20]ogtor

teNF'T/magyarazatok/olmutzialkotmany.htm

(letoltés ideje: 2010. 11. 15.) il Az  Olwiitzi
Alkotmany. 1In.: Pajkossy Gabor (szerk.): Magyarorszdg

tirténete a 19.  sgazadban.  Szoveggydjtemeény.  Osiris.
Budapest, 2003. 310-323. o.

148 Hornyik: A kecskeméti gsidok torténete. 43. o.

1499 MNL-BKML-IV.1504.h. Szab. Rend. 1850. 53. o.

150 Hornyik: A kecskeméti gsidok torténete. 43—44. o.

151 Groszmann Zsigmond: A magyar zsidik a XIX.
szazad — kozepén  (1849—1870).  Tirténelmi  tanulmainy.
Egyenl6ség. Budapest, 1917. 15. o.

152 Tételesen kilenc esetet tudunk felsorolni, amelyek a
varosi hatosag tudtaval torténtek:

1. Csillag Ignacz 1851. januar 2-an Csontos
Imrénétdl vett hat hold 6r6ktéldet 360 pfrtokon.

2. Hellsinger Moéritz 1851. januar 11-én a kérosi
kozon 1év6 karoli féle sz6lot, melyet még 1847-6ta
Horvath Dome ur nevén szerzett.

3. Schweiger Jozsef és Salamon testvérek Tasi
O6rokosoktsl 1851, januar 25-én 73 hold c¢s6dori
orokfoldet vesznek 7008 pftkért.

4. A Schweiger testvérek 1851. februar 17-én
Tormassy Paltol cs6dori foldet vesznek 197 pftkon.

5. A Schweiger testvérek 1851. februar 17-én
Tormasi Sandortdl cs6dori foldet vesznek 80 pftkért.
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6. A Schweiger testvérek 1851. februar 20-an
Molnar Paltél négy hold cs6dori féldet vesznek 1106
F. 30 krért.

7. Csillag Gabor 1851. februar 27-én Sarkozy
Karolytdl arverésen megvett hét hold foldet, elcseréli
Sarkézy Janos cs6dori kilenc és Y foldjéért 437 pf.
toldassal.

8. Schwarz Farkas 1851. 4prilis 3-an  Cseh
Sandornétol 1 2 hold féldet vesz 100 pftkért.

9. A Schweiger testvérek 1859. aprilis 9-én Pahan
06rokosoktdl 2 V2 foldet vesznek Cs6dorben 400
vitkért. Hornyik: A kecskemeéti zsidok tirténete. 43-51. o.
153 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 52—60. o.

154 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 61—063. o.

155 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 64—068. o.

156 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 52—73. o.

157 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 68-69. o.

158 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. T1-73. o.

159 . Kovéacs. 106. o.

160° A magyar zsidosag torténetérdl irt munkajat maig
sokan forgatjak, de talan kevesebben tudjak, hogy
Kecskeméten sziiletett Venetianer Lajos férabbi,
torténész, az Orszagos Rabbiképzé Intézet tanara.
Kecskeméti tanulmanyai utan Budapesten el6bb a
bélcsészkart, majd a rabbiképz6t végezte el. Tovabbi
fontosabb nevek: Hirsch Mor, Weisz Vilmos, Pollak
Salamon és Deutsch Henrik, Berényi Pal, Vambéry
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Armin, Kecskeméti Lipot, Kecskeméti Armin, Fekete
Jozsef. A zsidé oktatasiigyrdl. lb.: Székelyné Korosi
Ilona: Zsid6 iskolatigy Kecskeméten a XIX. szazadban
c. mévét. In.: Oket siratom én- Zsidésig a Duna-Tisza
Ko6zén.  Bacs-Kiskun ~ Megyei ~ Onkormanyzat
Magyarorszagi Zsidé Hitkdzségek Szévetsége Kozép-
Magyarorszagi Tertleti Csoportja, Kecskemét, 2004.
(Tovabbiakban: Székelyné) 27 (esp)

161 Raj Tamas: E/szd ag 4 kiaddshog. In: Venetianer
Lajos: a magyar zsidésag torténete. Konyvértékesitd
Villalat, Budapest, 1986. 10. o. (Tovabbiakban:
Venetianer)

162 Venetianer. 242-312. o.

163 MNL-BKML-1V.a.1609.b. Kézig. ir. 1860. 1277. sz.
164
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5318
(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Pajkossy Gabor
(szerk.):  Magyarorszag  tirténete a 19.  szazadban.

Szoveggydijtemeény. Osiris. Budapest, 2003. 495. o.

165 Schweitzer Gabor: Gondolatok a magyarorszdgi sidisag
elsé” emancipacidgiarel. In: Egyhdzak a vdltogd vilagban. A
nemetkoi egyhdztorténeti konferencia eldaddsai. Esztergom,
1991. majus 29-31. Szerk.: Bardos Istvan—Beke Margit.
Esztergom, Komiarom-Esztergom Megye
Onkormanyzata—|6zsef ~ Attila  Megyei Konyvtar—
Egyhazak a valtozé viligban c. konferencia
Szervezbbizottsaga. 59. o. (esp).
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166 Hornyik: A kecskeméti 3sidok tirténete. 74=76. o.

167 Jakob Katz: A wéggetes szakadds. Ortodox és neoldg
Setvalds a magyar siddsdagban: A sgakadds eredete, befolydsa
és kovetkezménye. In.: Mult és Jovo Zsido Kulturalis
Folyo6irat. Mualt és Joévé Kiadd, Budapest, 1991.
1991/1. 49-55. o.

168 Kecskeméti Lapok. 1882. Jul. 30. (fotoképia, az
oldalszam megallapithatatlan)

169 Kecskeméti Lapok. 1883. Nov. 4. (fotokopia,
oldalszam megallapithatatlan)

170 Kecskeméti Lapok. 1883. Nov. 4. (fotokopia, az az
oldalszam megallapithatatlan)

171 MNL-BKML-V.244.h. Ipartigyi ir.; Jaszkun kerileti
vonatkozasai.

172 MNL-BKML-V.244. h. Ipartgyi ir.; Jaszkun kertleti
vonatkozasai

173 Székelyné 120. o.

174 Székelyné 121. o.

175 Kecskemét Varos féispanjanak iratai. MNL-BKMIL-
IV.1901/1940. Székely Jené olyan tiszteletnek
orvendett a varos vezetOségének korében, hogy a
masodik zsidotorvény ellenére is vissza akartak
helyezni tanari pozicidjaba.

176 Székelyné. 122—-123. 0.; 176. o. 6. tablazat

177 Romsics  Ignac:  Magyarorszag  torténete a XX.
szazadban. Osiris kiad6, Budapest, 2003. 134. o. (A
tovabbiakban: Romsics). A fehérterror Duna-Tisza
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kozén tortént eseményeir6l pedig lasd bévebben
Kantas Balazs muveit: Kantas Balazs: A Duna—Tisza
kizi dosszié. Hdrom alapvetd forrdas a Duna—Tisza ko3
paramilitdris erdszak  tirténetéhez, 1919-1924. Budapest,
Horthy-korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag.
2020, ub: A Fkiilonitményesek nyomdban. Tanulminy és
Sforrasok  Héjjas Ivdan paramilitaris vegetd és kiilonitmeénye
tevékenységérol, 1919—1923. Budapest, Horthy-korszak
Torténetének Kutatasaért Tarsasag. 2020; ud: [ary
Albert koronaiigyész-helyettes ossefoglald jelentése a febhérterror
Duna-Tisza kozén ajlott esemeényerrdl, 1922. Budapest,
Horthy-korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag.
2020; ué: Konsgolidicid  kézigranattal?: Az Ebredd
Magyarok Egyesiiletének antiszemita indittatdsi jdszkarajendi
merényletterve, 1922, Budapest, = Horthy-korszak
Torténetének Kutatasaért Tarsasag. 2020; ué: A
csongrddi bombamerénylet. Sajto- és egyéb forrasok a Horthy-
korszak egyik antisgemita terrorcselekmeényének kontextusahoz,
1923—1924, Budapest, Horthy-korszak Torténetének
Kutatasaért Tarsasag, 2020; ud: A Csocsd  bdesi-féle
dsszeeskiivés: Apor Viktor tartalékos honvéd fihadnagy és
tarsai - hatalomdtvételi terve, 1923, Budapest, Horthy-
korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag, 2020; ué:
Kantas Balazs: Amyékkatonik és arnyékpolitikusok. Ujabb
dokumentumok a Horthy-korszak elsd éveinek  radikdlis
Jobboldali - titkos  paramilitaris - szervegeteinek  miikodésérd),
1923-1926, Budapest, Horthy-korszak Torténetének
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Kutatasaért Tarsasag, 20205 u6: Hejjas Ivan paramilitiris
vegetd  és  kiilonitménye  szerepe  a  Duna-Tisza ki
febérterrorban, valamint az, elleniik lefolytatott jigyészi vizsgalat,
1920—1922, Budapest, Horthy-korszak Torténetének
Kutatasaért Tarsasag, 2020; u6: Kantas Balazs:
Documenta Paramilitaria Hungarica. Tanulmdny és torténeti
Sforrasok a Kettdskeresgt 1/ érszovetség titkos irreguliris katonai
alakunlat tevékenységérdl, 1919—1945, Budapest, Horthy-
korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag, 2020; ué:
Febérterror a Duna—Tisza kozén: Hejjas Ivin fihadnagy és
kiilonitmeénye tevékenysége, 1919—1921. White Lerror in the
Dannbe—Tisza Interfluve The Activities of First Lientenant
Ivan Héjjas and His Detachment, 1919—1921. Budapest,
Horthy-korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag,
2021; u6: Milicistik, puccsistik,  terrorfizik. Budapest,
Miavészeti ¢és Irodalmi Jelen Kift, 2021; ué:
Renddrgyilkossag  ag Oktogonndl:  Tanulmdny és  levéltiri
Sorrdsok Soltra Jozsef renddr meggyilkoldsinak kiriilményeibes
és politikai  kontextusihoz, 1920, Budapest, Horthy-
korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag, 2021; ué:
Antibolsevizmus, irredentizmus, antisgemitizmus, terrorizmus:
A Kovdcs testvéreke irredenta indittatdsi biineselekmeényei és
ellentmonddsos  kapesolatuk a  magyar  dllami  s3ervekkel,
1923-1925, Budapest, Horthy-korszak Torténetének
Kutatasaért Tarsasag, 2021; u6: A bombaper. A Horthy-
korszak elsd éveinek egyik legnagyobb biintetdpere és politikai
kontextusa, 1922—1926, Budapest, Horthy-korszak
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Torténetének Kutatasaért Tarsasag, 2021; ué: ,,5zép
napok'" a Britannia Szdalldban: Adatok és levéltdri forrdsok a
magyarorsagi - febérterror egyik  hirbedt irreguldris katonai
alakulatanak  févarosi  atrocitasaihoz, 7979-1920,
Budapest, Horthy-korszak Torténetének Kutatdsaért
Tarsasag, 2021; u6: A bombamerényletek kora: Levéltari
forrasok  a  Horthy-korszak — elsé éveinek  politikai
terrorizmusahog, 1922—1924, Budapest, Horthy-korszak
Torténetének Kutatasaért Tarsasag, 2021; u6: A Brief
and Fragmented History of Radical Right-Wing Paramilitary
Formations in Hungary in the 1920s. New Delhi, AkiNik
Publications, 2021; ué: The Dream of the White
Internationale: Secret Hungarian-German-Austrian
Negotiations and Attempts of Military Cooperation, 1919-
71923, New Delhi, AkiNik Publications, 2021; ué: The
Period of Bomb Attacks: Paramilitary Formations and
Terrorism in Hungary in the First Years of the Horthy-Era,
1922-1924, Zittau, Weser Books, 2022; u6: Kantas
Balazs: A Kettdskereszt Vérsgovetség: Egy titkos irreguliris
katonai  sgerveget  tevékenysége  az  1920-as  évek
Magyarorszagan. The Double Cross Blood Union: A Secret
Irregular Military Formation and its Activity in Hungary
During the 1920s. Budapest, Line Design Kiad6, 2022;
ué: Kantas Balazs: H¢jas Ivan. Budapest, Hungarovox
Kiado, 2022.

178

http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=7440
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(letoltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Romsics Ignac
(szerk.): Magyar Torténeti Szoveggydijtemény. 1914—1999. 1.
Osiris. Budapest, 2000. 157-158. o.

179 MNL-BKML- 1V/1926 32/1922.

180 Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. A
Magyar Szent Korona Orszagainak 1910-1930. évi
népszamlalasa. Pesti Kényvnyomda Részvénytarsasag,
Budapest, 1910-1930. (A tovabbiakban: Kézlemény)
181 Kozlemény.

Kereskedelem és hitel: 1910 — 28,55%, 1920 — 23,12%,
1930 — 18,12%.

Ugyvédek: 1910 — 25%, 1920 — 20,33%, 1930 —
24,19%.

Orvosok: 1910 — 52,63%, 1920 — 48,52%, 1930 —
32,08%.

182 Kovacs  Alajos:  Keeskemét — vdros — statisgtikai
megvildgitasban. Horvanyszky Viktor R.-T. M. Kir.
Udvari Koényvnyomda, Budapest, 1935. 9. o. 4.
tablazat.

A zsidok szamaranya: 1910 — 3%, 1920 — 2,5%, 1930 —
2,0%.

183 Romsics. 51. és 188. o.

1910-ben a zsidék szama: 911.227 {6, 1930-ban:
445,567 16.

184 Nagy Istvan: A gsidikérdés Keeskemeéten 1938-1943
kizott. In:  Bdes-Kiskun megye  miiltjabol XXII, Bacs-
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Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara, Kecskemét,
2007. 202. o. (A tovabbiakban: Nagy).

185 Gyurgyak Janos: A gsidokérdés Magyarorszagon. Osiris
kiad6, Budapest, 2001. 139. o. (A tovabbiakban:
Gyurgyak.); ill.
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=8070
(etdltés ideje: 2010-11-15) ill. In.: Romsics Ignac
(szetk.): Magyar Torténeti Szoveggydjtemény. 1914-1999. 1.
Osiris. Budapest, 2000. 289-291. o.

186 Nagy. 5. sz. melléklet.

187 Nagy. 205. o.

188 Kecskemet torvénybatisdgi jogi viros Teljes Polgari név- és

cimtara alapjan. Az 1938. kizonséges évre 117, feljesen
atdolgozott kiadds. Szerkesztette: dr. Bodocs Gyula. 329.
o., ill. 237-238. o. (Tovabbiakban: Kecskemét név- és
cimtdra 1938.)

189 Kovacs M. Maria: Liberalizmus,  radikalizmus,
antiszemitizimus. Helikon kiado, Budapest, 2001. 86-87.
o. (A tovabbiakban: Kovacs M. Maria)

190 MNL-BKML-IV.1910.c. = Kecskemét  Varos
Polgarmesteri Hivatalanak iratai. Kozigazgatasi iratok
(a tovabbiakban: MNL-BKML-IV.1910.c.).
23770/1938.

91 A budapestt MONE a kecskeméti fiok létesitése
utan (1938. aprilis 22.), levélben készonetet mondott a
polgarmesternek, hogy jelenlétével emelte az est
ténypontjat.
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MNL-BKML-1V/1910.n. (A polgarmester félhivatalos
levelezése) 361/1938. (A tovabbiakban: MNL-BKMIL.-
IV/1910.n).

192 Mivel az elsé zsidotorvény nem tartalmazott
semmiféle szankciot, igy a zsido kozgytlési tagok a
valasztasokon a helytikon maradtak. Az orvosi kamara
orszagos kozgyllésének tagjaibol mintegy 25%-a volt
zsid6, 142-bdl 35 ember. Kovacs M. Maria. 151. o.

193 /Kecskeméti K6z16ny/. Politikai napilap. Felelés
f6szerkeszté: dr. Horvath Odén. Elsé Kecskeméti
Hirlapkiad6- és Nyomda Rt. 1938. oktober. 18. 2. o. (A
tovabbiakban: Kecskeméti Ko6zIony). A két zsido
orvos: Dr. Holczer Zsigmond és Dr. Szigeti Mihaly

194 Kecskeméti Kozlony, 1938. aprilis. 17. 2. o. Egy
honappal  kés6bb  ujabb  antiszemita atrocitasok
torténtek; a roplapokon ezuttal ,két beszivargott arc”
mellett ,,Ezeknek egy fillért sel” feliratok voltak.
Kecskeméti Kozlony, 1938. majus. 20. 3. o.

195 Kecskeméti Kozlony, 1938. aprilis. 29. 2. o.

19 Kecskeméti Kozlony, 1938. szeptember. 14. o.
Gyaszjelentés. Dr. Donath Jozsef tisztségei: tigyvéd, a
kecskeméti izraelita hitk6zség elndke, Kecskemét
torvényhatosagi varos tiszteletbeli tiszti féugyésze és
torvényhatdsagi bizottsagi tagja, a Kecskeméti Ugyvédi
Kamara valasztmanyi tagja, a Kecskeméti Keresked6i
Kasziné igazgatoja.
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197 MNL-BKML-1V.1910 c. 20 874/1938. Kellermann
Jens 1938. év  december 27-én  kelt levelében
nehezményezte, hogy izraelita vallasa miatt hattérbe
szoritottak, holott, még kapott kézmunkat, addig 12
romai katolikussal is egyutt dolgozott. Tovabba kérte a
polgarmestert, hogy ,,/.../ a viros a hasgndlatban levd
irdgépek  karbantartdsdara targyaban, wméltoztassék odabatni,
hogy amennyiben ag én ajanlatom versenyképes és a ‘Tekintetes
T. H. wvdros meg van elégedve az eddigi munkdmmal,
ajanlatomat  olyan  kedvezd  elbiraldsban  részesitsék, mint
barmelyik mads  becsiiletes  iparostarsameét,  felekezetre  vald
tekintet  nélkeil. [...]”7 MNL-BKML-IV.1910.n.
569/1938.

198 MNL-BKML- IV.1910/c. 1988/1940.

A hat kereskedé: Aszodi Jozsef, Ger6 Miksa,
Kecskeméti ~ Mihaly, Kertész  Menyhért, Dr.
Schonberger Dezs6, Kertész Miksa
gyimolcskereskedd. MNL-BKML-1V.1905.
Kecskemét Varos Igazolé Valasztmanyanak iratai
1939. (A Tovabbiakban MNL-BKML-IV.1905.).

199 Kecskeméti Ellenér. Figgetlen Politikai Napilap.
Felel6s f6szerkeszt6: Sandor Istvan. Hungaria Nyomda
és Lapkiadé Vallalat Kecskemét — Dobos Janos. 1938.
december. 4. 2. o. (A tovabbiakban: Kecskeméti
Ellen6r). 1938-ban nem csak ezt az egy telepet szerezte
meg a Hangya. Az 1938-as szovetkezeti kozgyilés

jelentése: ,,ax eld0 évben létesitett debreceni telepen kiviil a
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millt  elggén  kezdte  meg  digemét a  kaposviri 65 a
magyarkeresytiri  telep. Majd  megvdsaroltuk  Wattner cég
tirikszentmiklisi és a Hartmann szentesi (Elelmiszerkiviteli
R?.),  valamint Szegedi  telepeit  és  hosszuiledratii  bérlet
alakjaban és atvettiik a kecskeméti és nagykdrosi Benedek-féle,
valamint a kiskunhalasi és békéscsabai Schneider telepeket.”
Szuhay Mikl6s: Az dallami beavatkozas és a magyar
mez6gazdasag az 1930-as években. Akadémiai Kiado.
Budapest, 1962. 240. o.

200 Kecskeméti Kozlony 1939. szeptember. 12. 5. o.
wl---] a Hangya csak részben tartotta be a zsidotorvény
rendelfezéseit és csak kis mértékben voltak elbocsatisok, azok
15 csak néhdny idénymuntkdsra vonatkohattak”

A kiskunhalasi Schneider céggel kapcsolatban: Végsé
Istvan: A zsiditirvények bhatdsa a kiskunbalasi sidisdg
életére. In.: Szazadok. 2003/1. 187. o.

201.1939. évi I1. torvénycikk a honvédelemrdl 230. §-a.
Ko6zérdekt munkaszolgalat.

bttp:/ [ www.1000ev.hu/ index.php 2a=3 &param=8096
(letoltés ideje: 2010-11-15)

202 Gyurgyak. 144. o.

205 Karsai Laszlo:  Holokauszt. Pannodnia  Kiado,
Budapest, 2001. 218. o. (A tovabbiakban: Karsai)

204 Kecskeméti Ellen6r, 1939. majus 28. 1. o.

205 Nagy. 210. o.

2061941, XIX. tc. A torvényhatésagi bizottsagi és a

kozségi képviselStestuleti tagsagi jogrél, tovabba a
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gyakorlati kozigazgatasi vizsgara vonatkozoé atmeneti
szabalyokrol. L. Magyar Torvénytar 1941, évi
torvénycikkek. [1943] 100-102. — A t6rvény 2. §. 1.
bekezdése szerint, a zsid6 térvényhatdsagi bizottsagi és
képvisel6testileti tagok, valamint pottagok, tovabba a
székestévarosi kertleti valasztmanyi tagok megbizatasa
a jelen torvény hatalybalépése napjan megszinik.
1113/1941. B. M. szamu rendelet. A torvényhat6sagi
bizottsagi és a kozségi képviselStestilet tagsagi jog
telilvizsgalastol. A rendelet 2. §-a, az 193. IV. tc.
értelmében  zsidonak tekintendé személy igazold
valasztmanyi tagsagat haladéktalanul ~megsziinteti.
Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Kiadja a Magyar
Kir. Beligyminisztérium. Budapest 1942. 4011-4012.
0., tovabba MNL-BKML-IV.1905. 1942.

207 MNL-BKML- 1V.1910.c. 25 097/1939.

208 MNL-BKML- IV. 1910.c. 37 509/1943.

209 Pl. a varosi szeszf6zde vezetésének lecserélése utan,

mivel a pénzlgyi és jogligyi bizottsag elismerte, hogy a

kecskeméti barackpalinka Fuahrer Izidor
propagandamunkéjanak koszoénhetben lett

vilagszinvonala, s -hird, a gyalés 30.000 pengd
kartéritést szavazott meg karpotlasként. Az igazsaghoz
hozzatartozik, hogy két évvel kés6bb a beliigyminiszter
még mindig nem tudta eldonteni, hogy kifizetheti-e ezt
a pénzosszeget, mivel a Reményi-Schneller Lajos, az
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akkori pénziigyminiszter ellenezte a karpotlasi dij
kifizetését.

Karsai 1aszlo: A magyarorszdgi gsidotorvények és rendelete
1920—1944. In.: Szazadok, 138. évf. 6. szam. 1295. o.
210 MNL-BKML-IV.1916. 1141/1943.

211 Kecskemét név- és cimtara 1943-44. Kecskemét.
186-187 o.

212 Nagy. 215. o.

213 Kecskeméti Kozl6ny, 1942. jalius 9. 2. o.

A lap szerint a varos polgarmestere meghatarozta,
hogy a zsidok ett6l kezdve nem latogathattak a fiirdét,
és a bejaratnal elhelyeztek egy ,,zsidoknak tilos a fiirde
ldtogatdsa” felirata tablat. A rendelet sem az 1942-es
iktatokonyvben, sem az 1942-es mutatokoényvben
nincs feltiintetve. — Frdemes megjegyezni, hogy az
alispan altal hozott hasonlé targyu rendeletet 1941.
junius 15-én Keresztes-Fischer Ferenc belugyminiszter
megsemmisitette. .4z Endre-Baky-Jaross per. Cserépfalvi
kiadasa, Budapest, 1994. Szerk. Karsai Ldaszlo—Molndr
Judit. 483. o. — El6fordulhat, hogy Kecskeméten is
megsemmisitette ezt a rendeletet a beligyminiszter,
ezért csak az Gjsagban talalhaté meg a rendeletre valé
hivatkozas.

214 1939. januar 26-an jelentek meg az elsé tablak
Kecskeméten; marciusra mar 200 tzleten ,,diszelgett” a
turulmadaras tabla.
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Hajnalodik. Az  Alféldi  Fiatal  Ertelmiség
Nemzetpolitikai  Szemléje. Fészerkeszté: dr. Kiss
Barnabas. Elsé Kecskeméti Hirlapkiadé as Nyomda
Rt. — Igazgatdé Toth Laszlo. Kiadja a Turul Szovetség
Kecskeméti Kertlete. 1939. januar 26. 26. o. és
marctus 2. 64. o.

215 MNL-BKML-1V.1910.c.  (Kecskemét  Varos
Polgarmesteri Hivatalanak iratai — Kozigazgatasi
iratok) 9087/1941.

216 5777/1941. M. E. szamu rendelet 23. §.
217590/1942. M. E. szamu rendelet 7. §.

218 MNL-BKML-IV.1910/c. 17 894/1942.

219 MNL-BKML-1V.1916. 3/1940.

1941-ben a hatarozat ellen fellebbezést nyujtott be
Bruller Lajos, melyben kérte, hogy a helyi vasarokon és
a piacon arusithasson. A fellebbezést 1943. februar 22-
én elutasitottak. MNL-BKML-1V.1910. 27 887/1941.
220 MNL-BKML-1V.1910.c. 34 631/1940.

221 Kecskeméti Kozlony, 1943. december 4. 9. o.

222 Kecskemét név- és cimtara 1943-44.[1943-19447]
149. o.

Az igazgatésagi tagoknal mar 4j nevek szerepelnek:
Apponyi Gyorgy, Dr. Keblovszky Lajos. Csupan Dr.
Halasy Tibor maradt, aki 1943-ban szintén tavozasra
kényszerilt. Gazdasagi, tézsdei és pénzlgyli kompasz.
1939-1940. évre I-IV. kotet Szerkeszti: Kallos Janos
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a pesti tézsde f6észerkesztéje. A Pesti Tézsde kiadasa,
Budapest, 1940. IV. kétet. alapjan. 1939. IV. k. 166. o.
225 Ezek kozil érdemes megemliteni a Schiffer
Cipégyarat, az Els6 Kecskeméti Cementgyarat. Nagy.
223. 0.

224 Kecskemét név- és cimtara 1940—41.[1940-19417]
174-175. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy ketten,
Augner Sandor és Hoffmann Ferenc hianyoznak errdl
a listardl. Az 4j nevek: Kecskeméti Miklos, Kenéz
Istvan és Szigeti Mihaly.

Erdekes modon, eddig a kamara mindent megtett
annak érdekében, hogy a zsidokat kizarjak a kamarabol.
Lasd MONE-tagsag.

225 A honvédelemrdl szolé 1939. évi IL. tc. 230. §-a.
Karsat. 219. o.

226 MNL-BKML-IV.1910/c. 2316/1940. Az 1916 évj.
munkaszolgalatos egyének behivasa. A listan 40 név
szerepel, amelybdl harmat ceruzaval kihaztak.

227 A Mazsthisz honlapija.

228 Karsai. 226. o.

229 Gyurgyak. 154. o. A hazassagi jog modositasarol és
védelmérol.  Magyar  Torvénytar 1941, évi
torvénycikkek. [1943?] Franklin-Tarsulat. Magyar
Irodalmi Intézet és Konyvnyomda Kiadasa, Budapest,
1943. 56-66. o. 1941. évi XV. torvénycikk a hazassagi
jogrol  szolé 1894,  évi  XXXI.  torvénycikk
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kiegészitésér6l és modositasarol, valamint az ezzel
kapcsolatban sziikséges fajvédelmi rendelkezésekrél.
http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=8168
(etdltés ideje: 2010-11-15)

230 LLasd a hivatkozott torvény 1. §-at.

21 Az els6é alkalommal egy zsidé kézmives mestert
a lanya jelentett fel, aki mar 10 éve ¢élt kilon
édesapjatdl. A megvadolt mesterember 10 éve élt
hazassagban keresztény feleségével, akitél gyermeke is
sziletett. A harmadik zsidotérvény értelmében a
hazassagot nem lehetett fajgyalazasnak tekinteni.
Kecskeméti K6zlony. 1941. oktéber 28. 6. o.

A kovetkezé években egy-egy ujabb eset kerlt
napvilagra. 1942. szeptember 4-én Hollandir Istvan
zsido kereskeddsegédet vették Orizetbe fajgyalazas
vadjaval, aki beismerte tettét.

Kecskeméti Kozlony. 1942. szeptember 4. 2. o.

1943. jalius 14-én  Benedek Laszl6 nagykorosi
kereskedét ,,bizalmas értesités” alapjan tartoztattak le,
és szallitottak at a kecskeméti tOrvényszéki foghazba
fajoyalazas vadjaval. A vad alapjan egy 52 éves
kereskedénél, bizonyos Glikszman Dénes hazaban
kovetett el fajgyalazast.

Kecskeméti Kozlony. 1943. jalius 14. 2. o.

232 MNL-BKML-1V.1928.a. Kimutatasok a zsid6krél 2.
235 Kecskeméti Kozlony, 1941. oktéber 11. 3. o.
Oktoberig 450 hazassag kottetett.
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234 1938-ban 568, 1939-ben 419, 1940-ben 325, 1941-
ben 0659, 1942-ben 61 vegyes hazassag tOrtént,
osszesen 2032. Zeke Gyula 1990. 197.0.

235 1938-ban 8584, 1939-ben 6070, 1940-ben 3545,
1941-ben 3072, 1942-ben 3662 f6 hagyta el a zsido
vallast, ez 6sszesen 24. 633. Zeke Gyula, 1990. 195. o.
236 Moshe Carmilly-Weinberger: The rabbinical seminary
of Budapest 1877—1977. Sepher-Hermon Press, New
York, 1986.

237 16, szébeli kozlés. (A Kecskeméti Zsidé Hitkozség
legid&sebb tagja altal elmesélt adatok alapjan.)

238 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
fasc. 83. sz.

239 MNL-BKML- IV.1528. c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
tasc. 83. sz. (széljegyzet.)

240 MNL-BKML-IV.1528. c. Az izr. ir. 1. 1814. XIIIL.
tasc. 83. sz. (széljegyzet.)

241 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIIIL.
tasc. 83. sz. (széljegyzet.)

242 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
fasc. 83. sz.

2 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1814. XIII.
fasc. 83. sz.

24 MNL-BKML-1V.1528.c. Az izt. ir. 1. 1812. 164. sz.
265 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1812. 164. sz.
(széljegyzet.)
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246 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1812. 164. sz.
(széljegyzet.)

247 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. 1. 1812. 164. sz.
(széljegyzet.)

248 MNL-BKML-IV.1528. c. Az izr. ir. I. 1812. 164. sz.
249 O, Kovacs. 102. o.

250 MNL-BKML-IV.1504.y. Vegyes ir. 1841. 115. sz.

1 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. I1. 1843. IX. 134.
252 Hornyik: A kecskemiéti gsidik torténete. T7-78. o.

255 MNL-BKML-IV.1528.c. Az izr. ir. II. 1843. IX.
134.; A zsinagbdga épitésére. és Hornyik: A kecskeniéti
gsidok torténete. T7T-78. o.

254 1821-ben a csehorszagi Miskovitz-ban szilletett
Fischmann kovette a csaladi tradiciot, amikor a
rabbinikus hivatast valasztotta, hiszen édesapja is rabbi
volt. Tanulmanyait Nikolsburgban végezte, majd 25
éves koraban a kecskeméti hitk6zség hivta rabbijanak.
A f6rabbi az 1848-49-es szabadsagharc alatt is jelent6s
szerepet vallalva a haza védelmére buzditotta hittarsait.
A bukas utan bebortonozték, azzal a £6 indokkal, hogy
akadalyozta a Haynau-féle hadisarc kifizetését. Lasd:
Galantai Laszl6 hagyatéka.

25 A hatalmas nagysagua ¢és mdaszakilag komoly
feladatot igényl6 épitmény kivitelezésére el6szor egy
Wechselmann nevl budapesti épitészt biztak meg Az
épitkezés azonban nem kezd6dott el a hianyos
koltségvetés miatt. A koltségek fedezésére elséként
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1865. januar 22-én a hitkézség elhatarozta, hogy az
eddig fizetett, Ggynevezett gabaj — X2 hitk6zségl adot
50%-kal megnéveli. A felemelt dij természetesen
morgolodast valtott ki a hivek korében. A zsinagéga
telépitési koltségei a tervek szerint 61.458 forintot
tettek ki. Ekoézben rajottek, hogy Wechselmann
elképzelése nem felel meg az igényeiknek, igy az ifj.
Zitterbrath Janos pesti mGépitészt biztak meg az tjabb
tervek elkészitésével 1863-ban. A zsinagoga éptiletének
stilusat nézve mor romantikus jellemzéket fedezhetiink
fel rajta.

A kivitelezés 1864. majus 1-én kezd6dott egy
bizonyos Laib vasati mérnék mdszaki feliigyelete
mellett. A munka nagy lendiiletben folyt, mivel ez év
november 26-ara mar teté allt a hatalmas épitményen.
De az er6s lendulet sajnos csak eddig tartott, mert
hamarosan elfogyott az épitteték pénze és tobb éven
keresztil ~ volt kénytelen allni az  épitkezés,
telallvanyozva hagyva a templomot.

A felmeruld problémak orvoslasara
kormanyszéki jovahagyas mellett felvettek az orszagos
izraelita alapbdl 20 évi torlesztéssel 25.000 forintot.
Onkéntes adomanyokbdl 13.000 forint folyt be a
hitk6zség pénztaraba, majd a helybeli
takarékpénztarbol is 15.000 forint kélesént vettek fel.
Az Osszegyult Osszegen kivil a becslések szerint még
30.000 forintra lett volna sziikség, és mivel ezt a pénzt
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mar nem tudta el6teremteni a hitkozség, de
semmiképp sem akartdk az épitkezést tovabbra is
elhalasztani, kiallitott kétszaz darab szazforintos
kolesonkotvényt,  melynek  biztositékaul — Osszes
vagyonat és koézjovedelmét ajanlotta fel. A 200 darab
kotvénybol 130-at a zsidé hitkdzség tagjai vasaroltak
meg, tovabbi 20 példany pedig Kecskemét varos
lakosai ko6zott kertlt értékesitésre. A zsinagdga épitési
koltsége a kezdetben is rendelkezésre all6 61.458 forint
tObbszori kiegészitése utan - a kolesonként felvett
53.000 és a kotvényekbdl befolyt 15.000 forinttal —
129.458 forintban all meg.

Tovabb sulyosbitotta a helyzetet, hogy kozben a
tervekben is hibat észleltek, ami miatt szinte
lehetetlennek tiint a munka folytatasa. 3 éven keresztiil
semmi sem tortént, igy végul csak 1871-ben
tejezédhetett be az Gj kecskeméti zsinagodga épitése.
Lasd: Hornyik: A kecskemeéti 3sidok torténete. T7T-T8. o.

256 A tudés hirében is all6 Fischmann Simon f6rabbi
lakasa hataros volt a régi templom telkével, ami a mai
Wesselényi utca 6. szam alatt talalhato. Itt sziletett
meg 1867. aprilis 29-én fia, akit a kés6bbi
névmagyarositas utan Fényes Adolf néven ismert meg
az orszag, mint az alfoldi t4j és dolgos népének festdje,
a kritikai realizmus jelent6s képvisel6je.

Hornyik: A kecskemiéti gsidik torténete. 78. o.
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%7 Az un. Zsid6 Kongresszus a torténelemben
egyedulallé médon osztotta két részre a magyarorszagi
zsidosagot, éspedig a neolégokra és az ortodoxokra.

28 MNL-BKML-IV.1939. (Kecskeméti egyesiiletek
alapszabalyainak gytGjteménye) 78

259 Az ortodox rabbik a kovetkez6 hatarozatot hoztak
(hivatkozas nélkil, dokumentum nincs meg, de a
Sulchan Aruch szévegét tilteti 4t magyarra):

1. Tilos hallgatni olyan templomi beszédet, amelyet idegen
nyelven  tartanak, a hivd kiteles egeket a templomokat
elhagyni. A rabbik jiddis nyelven beszéljenek, melyet az orszag
Jdmborai hasndlnak.

2. Tilos olyan templomban imddkozni, ahol a bima nem
kizépen dll.

3. Tilos a templomra tornyot épitent.

4. Tilos a kdntornak és a3 eldimddkozonak orndtusban
végezni a szent s3olgdlatot.

5. A ndi karzatot sirii riccsal kell lexdrni.

6.  Tilos a kdrus énekét hallgatni, vele egyiitt imddkozni, és
azg ilyen imdra dment mondant.

7. Tilos a kdrustemplomba  belépni, mert  azg  ilyen
templomok  a hittagadds hdzai, és rossgabbak a pogdanyok
templomaindl.

8.  Csak a szabad ég alatt szabad ifjii part esketni.

9. Tilos barmilyen 2sidi szokdst, vagy az dsiktdl drokolt
szabalyt megvaltoztatni. Somodi: Ortodox 10. o.
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260 Sajat templom hijan az &szi nagytinnepek alkalmaval
bérelniiik kellett maguknak imahelyet. Valasztasuk egy
merében meglepS, nem épp hagyomanyosnak
mondhat6 helyre, a Mezei utca 4. szam alatt talalhaté
Et- é5 Tancterem a Pistdhoy nevii vendéglatéhelyre esett.
A kulénds esetre a vendéglé jo helyszini adottsaga,
kozponti  fekvése adhat magyarazatot, masként
nehezen hihet6, hogy egy ilyen wvilagi helyet
valasztottak  volna a  hagyomanyaikhoz  hiven
ragaszkodo ortodox zsidok.

Az eredetileg vendégléként tizemelS helyiséget,
a késébbi tulajdonos, Loth Istvan épittette 1890-ben.
A tobb mint 20 év tanctermi felhasznalas utin, az
ortodox kozosség 1918-as megvételével megkezdSdik
az épulet zsinagogava alakitasa. Ez év junius 11-én kelt
az a jegyz6konyv, amin Steinherz Adolf a kecskeméti
hitkozség nevében beadta kérelmét az atépitésre.

Az 1918. janius 15-1 miszaki vélemény alapjan
az atalakitashoz megemelték a tetSt, a tancteremben
kialakitottak a harom oldalon elhelyezkedé vasbeton
ndi karzatokat, és az udvari részt is atrendezték.

A kivitelezést Kiss Mihaly helybeli lakos vezette.
A zsinagbga és az utcafront kozotti részt tzletekkel
épitették be, amit a hitk6zség tagjai hasznalhattak,
béreltek.

A bels6 tér berendezése az egyszerséget
tukrozte fabol késziult padozataval, a koézépen
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clhelyezett egyszerd fa bima — 72°2 asztallal. A
Frigyszekrény nyomait még ma is fel lehet fedezni a
falmélyedésben, ahonnan a Toérdkat a habord utin
Budapestre szallitottak.

A teté és a karzati fédémkonzolok kozotti
mennyezet festéseit miemlék jelleglinek nyilvanitottak
1987- ben, a szecesszios freské megovasa érdekében.
A zsinagbga értéke azonban inkabb csak torténeti.

Az ortodox ko6zosség rendelkezett konyvtarral
is, ahol nem csak a hitkozségiik tagjai, hanem a neolog
koz6sség barmely tagja is olvashatott. Ez a békés, jo
viszony bizonyitéka a két hitkozség kézott.

Egy 1922-ben megjelent Keeskemit Evkinyrébél
dertl ki, hogy az ortodox autoném hitkozség f6rabbija
Rubinstein Jézsef volt. A hitk6zségi elnok a kereskedd
Kecskeméty Izidor volt, a pénztarnok tisztségét pedig
Steinherz Rudolf latta el. A kantor tisztségét
Goldberger Henrik toltotte be.

Az embertelen fasizmus hatalomra térésével az
ortodox zsinagdga is mas, fajdalmas szerepet kapott.
Egy 1944-es korlevél alapjan, ez volt az egyik
gyljtShelye a helyi zsidoknak. A hitkézség kegytargyai,
a zsinagoga Osszes felszerelései Budapestre keriltek.

A helyi ortodox zsidésag elhurcolt aldozatainak allit
emléket az a marvanytabla, ami a mostani épiilet déli
oldalan talalhato.
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A habort utan majdnem 50 évig volt elhagyatott
az id6kozben eléggé leromlott allapott zsinagoga.

1987-ben, miemléknek nyilvanitasa utan
vet6dott fel el6szor a felgjitas lehetésége. Nem volt
azonban egyszerd az akkori jogviszonyokon keresztil
ezt végigvinni. Elsé tervként még babszinhazza
szerették volna alakitani, azonban ez a hianyzé
keretGsszeg ¢és az 1d6 siirgetése miatt nem valdsult
meg. Majd az alapterilet felére csokkentésével
rendezvényteremmé kivantak alakitani, de a kivitelezés
itt a kivitelez6 hianyan bukott el. Az 1990-es években
talalt ra a Magyar Fotomuivészek Szévetsége az
épuletre, akik a  Bacs-megyei Tervezévallalat
megbizasaval a ma fellelhet6 irodalmak alapjan
allitottak vissza az egykori zsinagdga eredeti allapotat,
nem megbontva régi szimbdlumait és formai jegyeit.
Somodi: Ortodox. 27-32. o., 48-51. o., 45-47. o.
201 Mifkor ldos honap 8-dn a két ligid befejezte a sancokat, a
Caesar a  faltird kosokat a belsd  templomudyar nyngati
csarnoka ellen vontatta fel. De mdr ennek elotte a legerdsebb
faltird kos hat napi sziintelen dongetés dran sem tett semmi kdart
a falban, 7igyhogy exekkel ag dridsi és erdsen egymdshoz, illesytett
kockakivekkel a most odavontatott gépek sem birtak. Kizben
mdsok alddstik az ésaki kapu alapfalait, megfeszitett munka
dran kimozditottak a legelsd kiveket, de a kapu nem dolt dssze,
mert a belsd kovek tamogattik. Most a rimaiak  mar
kételkednek  hadigépeik és emeldik  hatdsossagaban, és exért
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létrikat tamasztottak ag osglopesarnokoknak. A zsidok meg
sem probaltak megakaddlyogni Gket ebben; de alighogy felértek a
romaiak, maris rajuk rohantak, és egyik résziiket letaszitottifk
a falrol, a midsikat pedig odaszoritottik a mellvédhez, ¢és
lekaszaboltik.  Sokat akkor diftek le, amikor éppen
felérkezteke a létran, és még nem fedexték magukat pajsukkaly
mdsok 1gy pustultak el, hogy a zsidék néhdny létrat, amikor
éppen  zsifolva  voltak  fegyveresekfkel,  feliilril  feldontittek.
Egyébként a zsidok is rengeteg embert veszitettek. Kiilonisen a
zdszlotartok kiizdottek életre-halilra a hadijelvényekért, mert
exeknek azg elyestését a legnagyobb szégyennek tartottdk. 1/ égiil
a zsidok még a hadjjelvényeket is megkaparintottak, és aki
Sfelmdszott a falra, azt mind levdgtik, sgyhogy a tibbi romai
megrémiilt az, elesettek sorsan, és visszahizddott. A rimaiak
oldalin egyetlen ember sem esett el 1gy, hogy ne teljesitette volna
hiven kotelességét; a lagadok kozil megint azok tintek ki
batorsagukkal, akik mdr a3 elobbi  csatdrozisokban  is
legiobban  vitézkedtek, — kiviiliik  még  Eledzar, — Simon
unokadgcese. Mikor a Caesar litta, hogy ag idegen templom
kimélése csak halalt és pusgtuldst hog katondira, parancsot
adott, hagy gyijtsik fel a kapukat. Eppen ebben az idiben
SR0k0tt dat hoxzd azg ammansi Anan, Simon legvérszomjasabb
cinkosa, és Archetaos, Magaddatos fia; remélték, hogy kegyelmet
kapnak, mert olyankor hagytik ott a sidékat, amikor azok
gyoztek. Titus ext a hitvany druldst is rovdsukra irta, de azt is
megtudta, mily gyaldzatosan kegyetlenkedtek honfitirsaikkal,
tehdt a legszivesebben kivégextette volna et a két embert; csak a
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végsd suikség hajtotta oket ide — mondta. — Mivel tehdt nem
dnkéntes  elhatdrozasbol jottek  hozzd, nines jogcimiik  a
kegyelemre,  foképpen, — mivel  miattuk  borult  lingba
sildvdrosuk, ahonnan most idemenekiiltek. De a  becsiilet
folébe  kerekedett  haragianak, és  elbocsdtotta  egeket azg
embereket, viszont nem résgesitette dket olyan megkiilonbiztetett
bandsmédban, mint a fopapokat. Mikizben a katondk mdir
csdvidt vetettek a kapukra, és az edist mindeniitt megolvady,
utat nyitott a lingoknak a fagerendazathoz, onnan pedig a iz
agonnal tovabb kidisgott, és belekapott a3 oszlopesarnokba.
Mikor a zsidok ldttik, hogy kdriskdriil minden csupa ling,
testi ergjiikkel egyiitt Oss3eomlott batorsdguk is; rémiiletében
senki sem mert s3embeszdllni a rimaiakkal, banem csak
dalltak, és csak néxték, mintha megbénultak volna. De bdr
elesiigges3tette Oket a pusgtulds, most sem tértek ésgre, hanem
mintha mar a templom is égne, csak anndl jobban fenekeltek a
romaiakra. Egész nap és a rakivetkezd  egésy  éiszakdn
diihingott a 1z, mert a romaiak az osylopcsarnokokat nem
Qydijthattak  meg egyszerre csak  egyenként. (sic)” Flavius
Josephus: A zsido habori. Gorogbdél forditotta: Révay
Jozsef. Gondolat Kiad6, Budapest, 1958. 415—416. o.
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Tanitottak mestereink, amikor elpusztult a Masodik
Szentély, megsokasodtak a farizeusok, hogy ne
egyenck hust és ne igyanak bort. (sajat forditas)

Tudnunk kell azt, hogy a Szentély pusztulasa alapjaiban
razta meg a korabeli zsidosagot. A hus evése a szombat
o6romének a része, a bor fogyasztasa pedig az

tnnepeknek a megszenteléséhez sziikséges.

N5 NVT-TI2 21727 UDD Py PN LTSI 390 01
723970 3rp : WYIN T TN 0T Y927 877
DDA 7N 120 SN 102 5r13-70 77090 TP T
Azon a napon, amikor elpusztult a Szentek Szentélye,
nem volt vigsig az O—valé elétt. Es nem lattatta a
szarazfoldet az 6 tisztasagaban. igy tanitotta Rabbi
Elazar: azon a napon, amikor elpusztult a Szentély,
megszakadt a vasfal Izrael és Fgi Atyja kézott (sajat
forditas)

a°p277 112 DT7227-11°2 297 O1°0 2N TN-[2 0719 07
17227,7080 YWIN 1575721 DUNT 9T 77 %137
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Rabbi Pinhasz, Jair fia igy tanitotta: azon a napon,
amikor elpusztult a Szentély, megszégyentltek a
bélcsek, és a szabad emberek befedték a fejiket, és
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megremegtek az alkoté emberek és az erészak és a
rossz hir hozdi er6sédtek. S nem volt mar, aki
kutasson, aki kérdezzen, s aki keressen. Akkor kire
tamaszkodhatunk ezekben az id6kben? Fgi Atyankra.
(sajat forditas)

Y0 097, A3 5w 70 2170 709, INT) NI JUYON T 0N
159%7-NN 97 1°3-18 22T NXDP-73-NN NT- 717321727
S17°AP 33 7P aw, TN N TN 0 772 0 D))

(LINT 7P
Igy tanitotta Rabbi Eliézer: gyere és lasd, milyen nagy
ereje van a szégyennek, mert az O—valé dontése Bar
Kamcara pusztitotta el a Szentélyt és égette fol az O—

val6 csarnokat. (sajat forditas)

1 Jeruzgsdlem a  pusgtulds  elott  dll, a  batalmas
Nebukadnecir kozeledik. Az egész orszdg a végsd romlis
érzetében tamolyog, Jehojachin kirdly is dnbizalmat vesztve, a
sgentély kulesait ag ég felé nydjtja Istennek: ha nem vagyunk
tibbé méltik bizalmadra, vedd vissza tiliink e szent kulesokat.
Es a kulesokért egy lathatatlan kéz nydil ald, hogy a magasba
ragadja dket. Ennek a megkapd talmudi legendanak motivumat
dolgozta fel (.) A.L. Frankl, bires kiltemeényében, melyet
Arany Janos Az utolsd fopap cimen magyarra is dtiiltetett. A
talmud tudds és vitazo stilusa lefakitia a legenddrol, melynek
sépsége a lelekbe markol, a poézis himporit és a befejezd
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motivumat keét viltogatban adja eld. A misik viltozat szerint a
kirdly az ég felé repiti a sgent kulesokat, melyek nem hullanak
tobbé ald.” |(...)

2. Trajan romai csaszdr uralma alatt (a 1. S3dazad elején)
a gsidok mdr magukhoz tértek a 70.-i  sgabadsdghare
borzalmas vérveszteségébil és 10bb helyen is iparkodtak lerazni
a rimai igdt. A harc nem is annyira a Szentfoldin, mint
inkdbb  kisdzgsiai rimai  provinciakban dilt, egyebek kit
Cyprus szigetén. Ezek a harcok, melyeknek folyamain 3sido
asszonyok vére elesett ferjeik vérével vegyiilt, a hisiesen fiizdd
zsidok vereségével végzidtek, hisz Rima oldalin volt a tilerd. A
talmudi  elbes3élés érdekesen adja eld a félreértésen  alapulo
kozvetlen okot, mely a harc kirobbandsdra vezetett. Ennek az
elbeszélésnek egyes motivumai ag elobbi szemelvényben Nagy
Sdndor mondakdrébe vannak beleszdve.”

3., (.) Kamca és Bar Kamca miatt pusztult el Jeruzsdlem.
(..) Elt Jeruzsdlemben egy férfin, kinek Kamca volt a baritja
¢és Bar Kamca volt ag ellensége. Ex a férfin egyszer nagy
lakomit rendegett és igy s30lt s3olgaldjahoz: -Menj, hivd meg
Ramcit. A szolga ment, de tévedésbil Bar Kamedt hivta meg.
Bar Kamca eljitt, leiilt. S30lt a hdzigazda: - Te ellenségem vagy!
Mit keresel itt? Kelj fel, tavozz! — Ha mar itt vagyok, —
kérlelte a vendég, — hagy békén, és megadom majd ag drat
mindannafk, amit megeszem és megiszom. —Nem! — keményiilt
meg a gazda. — A lakoma [élkiltségét megtéritem neked! —
kérlelte a vendég. —Nem, - tiltakozott a gazda. —Az egész
lakoma koltségét megtéritem neked! — Nem! A hdzggazda
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megfogta a  kegénél,  feldllitotta,  kivezette. Bar Kamca
elkeseredett: - A Mesterek itt jiltek (lattak szégyenemet) és nem
akaddlyoztik meg, - ngy tetszik hat, hogy kedviikre tirtént.
Megyek és  berdagalmazom ket a fejedelemnél.  Elment a
esdszdarhog és s3olt: - A gsidok fellazadnak  ellened! — Ki
mondja ext? — Kiild] nekik  dldozati dllatot, - megldtod,
bemntatiak-e? A csdszdr ment és kiilditt vele egy kovér borjiit.
(Bar Kamca) ditkozben bevdgott ag dllat felséakdba. NMdsok
igy mondjak: Hibdit ejtett ag dllat szemeén, a fdtyolszersi biron, s
ex ag igraelitak sgerint hibdnak tekintetett, a rimaiak s3erint
nem wvolt hiba. A Mesterek miégis 1igy vélekedtek, hogy a
kormdnnyal vald béke miatt a3 dllatot be kellene mutatni
dldozatul, csak Zecharja ben Eukolos emelte fel szavat: — Még
mondani fogidak, hogy hibds dllatokat mutatnak be dldozatul az
oltiron. Ekkor 1igy vélekedtek, hogy aki ag dllatot hozta, ki
kell végezni, nehogy (Romdiba) menjen s feljelentse  Gket.
Zecharja emelt 1jbol szot: — Még mondani fogiak, hogy aki
dldozati dllaton hibat ¢t, haldllal biinhidik. Rabbi Jochanan
mondta: R Zecharja ben Eunkolosnak ez ag engedékenysége
okogta, hogy a Templomot leromboltik, hogy a Szentélyt
feldiltak és hogy orszagunkbil szamiigettiink.”

4., Mestereink  tanitottak: — A mdsodik  templom
leromboldsa utin nagyon sokan éltek olyan onmegtartoztatok
Izraelben, akik sem hust enni, sem bort inni nem akartak.
Ekkor hozzdjok ment r. Jogsua s gy szolt. — Gyermekein,
miért nem esgtek hust és miért nem isgtok bort? lgy feleltek: -
Hust egyiink, amit azelott az oltiron dldogni volt sgokds,
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mikor e a s3okds most megszint? Bort igyunk, mint azeldtt ag;
oltarra volt sgokds onteni, mikor most e s30kds megsiint? —
Ha gy gondolkozunk, magyarigta nekik a mester, kenyeret
sem volna szabad enniink, mert hiszen a3 eledeldldozds s
megsziint. Feleltek: — (Igazad van,) lebetséges ime gyiimilecsel
(taplalkoznunk.). Erre 6: — Gyiimilesit sem egyiink akkor,
mert bhiszen a sengék is megsiintek (...). Erre dk: -Ugy van!
(..)- Akkor wviget sem Fkellene innunk, mert hisgen a
vizildozat is megszint. Elballgattak. —Gyermekein, s3olt most
hozzajuk, jertek, megmondom nektek véleményemet: sehogy sem
gyaszolni — nem lebetséges, mert errd] mar megvan a hatirozat,
(..) és kelleténé] tobbet gydszolni  sem lebetséges, mert nem
szabad valamely Oss3esség sorsardl olyat hatdrozni, amit ennek
ag  ossgességnek a  tibbsége nem  tarthat meg (..) Ha
elfelejdfezem  rdlad, b Jernzsdlem, bénuljon meg az én jobb
kezem! Ragadjon az én nyelvem ag inyembez, ha meg nem
emlékezem rolad és ha Jerngsdlemet ag én dromom csiicsdra
(fejére) nem emelem. (sic)”

5. 1: A szentély kulesar. (Jer. Sekal. V1. 2.); 2: Trajin
és Jerugsdlem. (Jer. Szukkah V. 1.); 3: Miért pusztult el
Jeruzsalem? (Fol. 55. b.;) 4: A templom leromboldsa utan (Fol.
60.b.). In: Dr. Molnar Ern6: A Talmud kinyvei. IKVA
Konyvkiado, Eger, 1989. 135., 165., 279-281., 396—
397. o.

6. w(---) a bibliai fkdnon lezdrulta wtin a zsidok
Qyakorlatilag nem mivelték 19bbé a torténetirist, hogzdtéve,
hogy Josephus Flavius jelzi a forduldpontot’, akinek a “miivei a
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gsidok kot egydltalan nem hagyomanyozodtak’, s megallapitva,
hogy igy tinik, mintha a tirténelem feljegyzésére iranyulo
késztetésének  hirtelen magva sgakadt volna’, valdjaban a
gsiddsdagot a  mdsodik  Templom, azaz a  kultuszcentrum
pusztuldsdtdl,  sajat  foldjének,  nyelvének  és  politikai
hatalmdnafk elves3téséts] kezdodien, tehdt ag ondlld nemzeti lét
megsiinését kovetden mdr nem a nép torténelmeének alakulisa,
hanem a torténelmi események olvasata és interpreticidja, a
folyamatok  teoldgiai és  mordlis  reflexidia  foglalkotatta.
Szdmadra mintha véget ért volna a torténelem, s mintha létegése
ettd] a pillanattdl fogva egy idétlenné valt dllapotban, az O.vald
mellé rendelddve, [HWH fozvetlen kizelségéti] kapna il
értelmet és jelentés?”’. Gabor Gyorgy: A diadaliven innen és
til. Akadémiai kiad6, Martonvasar, 2009. 149. o.

263 Rabban Jobanan ben Zakkai was in Jerusalen at the time
of the siege but left before the city fell. Since the Zealots kept
guard to prevent all departures, his pupils resorted to subterfuge
and smuggled him out in a coffin. The event made a considerable
impression on the authors of the Talmudic tradition, and we
have various versions of his confrontation with 1V espasian and of
what the emperor granted him. According to the later tradition of
the Babylonian Talmud, he received ‘Jabneh and its sages’ and
the succession of Rabban Gamaliel (Gittin 56b). But this
tradition largely reflects a later period, when ‘Jabneh and its
sages’ was firmly established and headed by Rabban Gamaliel,
the son of Simon ben Gamaliel, who laid the foundation of the
dynasty of nesi‘im who were to follow. According to earlier
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Palestinian traditions, it seems that Rabban  Jobanan was
mitially a prisoner and was taken against bis will to Jabneb,
which, along with other towns, such as Ashdod and Gophna,
served as a place of detention for those who had surrendered to
the Romans. What he succeeded in obtaining from the emperor
also appears to have been far more modest according to the
Palestinian traditions. One version relates that all he asked for
Jabneh in order to ‘teach bis pupils’ or to ‘perform the
commandments and teach Torah’. Considering the general
circumstances and the practice of Vespasian and Titus, the
version appearing in the earlier sources, concerning the beginnings
of Jabneb, is more likely. Rome would hardly have given
permission to establish a national centre, even if only a spiritual
one, in Jabneh. But, even if the official permission granted to him
was very restricted, in actual fact Rabban Jobanan ben Zakkai
began, with or without the knowledge of the authorities, to
rebuild Jewish life and to fill the void created by the destruction
on the Temple. He reconvened the Sanbedrin and began to
proclaim New Moons and leap-years from Jabneh.” H. H.
Ben-Sasson: A History of the Jewish People. Harvard
University Press Cambridge, Massachusetts, 2002.
319-320. o. (A tovabbiakban: History.)

264 Throughout the Jabneb era, from immediately after the
destruction of the Temple until the Revolt of Bar Kohba (70-
132), many steps were taken that were to have a decisive
influence on the coberence of the nation under the contemporary

conditions. The sages were able to gain control over the different
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groups and trends that were competing within the nation. Sects
such as the Sadduces or the Essenes were no longer heard of. ...
In the Jabnel era regulations were laid down to ensure that to
soil of the Land of Israel would remain under Jewish ownership
and to protect it against conversion to common pasture for
shepherds, whose numbers had increased considerably since the
destruction of the Temple. The philosophy of this generation
stressed the religious importance of the land and of settling on it;
and under the influence of this philosophy halakbic rules were
laid down to encourage the redemption of the land from gentile
ownership.” History 325. o.

265 Perls Armin emlékezete. Kiadja a Pécsi Tzr. Hitkozség
Eliljarésaga, Pécs, 1915. 47. o. (A tovabbiakban:
Emlékezete.)

206 A nagykarolyi zsid6 hitkézség egyike a legrégibb
hitkozségeknek. Valdszindleg 1600 tdjan alakult, bar
irott emlékei csak joval kés6bbrél maradtak rank. Az
elsé adat 1741-b6l talalhaté, Karoly Sandor grof
szabadsaglevele, mely megengedi a zsidok ottani
lakasat, illetve meghosszabbitja a mar régebbi kelett
engedélyt. Fennmaradt adatok szerint az 1770-es
években 56 csalad élt a teleptilésen. 1860-as évekre ez
mintegy 300 csaladra novekedett. 1870. kortl a
koz6sség oner6bél monumentalis zsinagdgat épittetett.
1869-ben a hitkézség status qou ante alapra
helyezkedett. 1881-ben mintegy 60 csalad ebbdl kivalt,
¢és ortodox hitkézséget alapitottak, majd 1901-ben
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nagytemplomot épittettek. 1929-ben ez az ortodox
hitk6zség 1600 lélekszammal rendelkezett.
Mindekozben a status qou ante hitkozség 1922-ben
szintén ortodox lett, de a két ortodox hitkdzség
sohasem egyesilt. (kivonatolt forditas) Lasd: 73311
M mpa opId. DWY T RTva U—AT7 0w, 2hu,
1975. 353. o. (A tovabbiakban: 0P1D)

267 Emlékezete. 47. o.

268 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és muntkdi. X. Kiadja
Hornyanszky Viktor Koényvkereskedése, Budapest,
1905. 801-802. o. (Tovabbiakban: Szinnyet.)

269 Emlékezete. 47. o.

270 A hitkozség alapitasira vonatkoz6  pontos
idépontjara nincs informaciénk. Valamikor a XV.
szazadban telepedtek le zsidok, amirél a megyei és
varosi levéltar adatai tantskodnak. A XVIII. szazadban
alakul meg a hitkozség, erre utal az 1705-6s alapitasu
Chevra Kadisa. E mellett az impozans zsinagoga is a
XVIII. szazad masodik felébdl szarmazik. Az 1880-as
években egy kis ortodox kozosség is létrejon. 1917-
ben tragikus kévetkezményl thzvész sopor végig a
varoson. A ko6zosség éptiletei kozil tobb e tlzvész
aldozatava wvalik. 1839-ben létesit elemi iskolat a
hitk6zség. Tobb kereskedelmi ipari vallalatot és gyarat
alapit a gyongyosi zsidésag és mezbgazdasagi téren is
nagy szerepet vallalnak. Maganembereknek 3-4000
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hold foldjik van, amely ebben a korban impozansnak
szamitott. Kb. 1800 személybsl allt a kozosség.
(kivonatolt forditas) Lb. 0p19. 236-238. o.

271 1865-ig a nyiregyhazi hitkézség a nagykalléi rabbi
telugyelete ala tartozo fidkhitkézség volt. Ekkor a
létszamaban ~ megnovekedett  kozosség  6nalld
hitk6zséggé alakult Weinberger Abraham kisvardai
rabbi engedélyével, illetve a Beligyminisztérium
jovahagyasaval, és a varos 0nallé rabbiszékhely lett. A
nyiregyhazi ortodox zsidok megvalasztottak elsé
rabbijukat, Friedmann Ignaczot, aki 1905-ben
bekovetkezett haldlaig toltotte be ezt a posztot. Az
ortodox hitk6zség mellett a varosi zsidosag a Szarvas
utcal status quo hitkozséghez is csatlakozhatott,
melynek utolsé férabbija, a tudds dr. Bernstein Béla
volt. A zsinagdga 1944-ben kiégett, falai leomlottak.
Alapjaira a fal maradvanyaibdl emelték az elhurcoltak
emlékmuvét. Az 1953-as allamositaskor helyére iskolat
épitettek és az emlékmuvet athelyezték a Kotaji uti
zsid6 temetSbe. A masik (ortodox) zsinagdga az 1920-
as években épult. Ma itt mdkodik a hitk6zség. A
Vészkorszak idején kozel 5000 nyiregyhazi zsido
személyt irtak Gssze a hatdsagok, és a deportalasokat
kovetéen egyesek a  varos ,,zsidomentességét”
tnnepelték. A felszabadulas utin mar csak par szazan
tértek vissza, akik kozil sokan elvandoroltak a

késébbiekben. Nagy Ferenc (szerk.): A nyiregyhdazi
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gsiddsag pusztuldsa. Forrdskizlés. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Onkormanyzat Levéltara, (a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Levéltar Kiadvanyai; 33.), Nyiregyhaza,
2004. 13-27.; 250-309 o.

272 Szinyei. X. 1905. 802. o.

275 Kassara feltehetSleg az 1840 évtdl telepedtek le
zsidok, koszonhetben az ez évi XXIX. tc.-nek.
Korabban még buntetést szabtak ki arra, aki az
atutazéban a varosban tartézkodd zsidotodl vasarolt.
Feltételezhet6, hogy az elsé letelepedék Rozgony
varosabol kertltek Kassara. A letelepedést kovetéen a
lélekszam  névekedésével a  hitkozségi  élet  is
viragzasnak indult, annyira, hogy 1922-re mar
kongresszusi hitkézséget épitettek ki. A hitkézség a
vallas apolasan kivil jelent6s kulturalis és szocialis
tevékenységet fejtett ki. 1881-re készilt el az elsé
kassai zsinagdga, ennek helyére kerilt a masodik
templom 1901-ben, ami idével sztiknek bizonyult, igy
1925-27-es években 10j zsinagéga épult. (kivonatolt
forditas) Lasd: opin. 8, 105, 107, 112, 127, 158, 238,
274, 313, 341, 458, 511.0.

274 Emlékezete. 49. o.

275> Emlékezete. 47—49. o.

216 I dtszolag valldsi partszakadds tortént a kiosség két
tibora kogt, melyek késobb két kiilonalld szervezeti keretet
teremtettek — |, templomokat” vagy hitkozségeket. 1 aloban ez
tirtént azokon a helyeken, abol a kiilsd jogi, politikai és egyéb
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tényezok hidnyogtak. Példinak okdért az Amerikai Egyesiilt
Allamokban az dllam és az eqyhdz szétvdlasztsa ntin a zsidd
kizisségeknek  jogukban dllt  valasztasnknak  megfelelden
kiilonféle arculatii és ritudléji gsinagdgak koré szervexddni.
(...) Moses Mendelssobn onkéntes keretek kizott képelte el a
gsid  hitkizségeket, melyekben a valldsi  alapelvekhez  és
parancsolatokhoy  bii - hitkizségeket, melyekben a  valldsi
alapelyekhbez és  parancsolatokhog hil - hitkozségi  tagok is
megtaliljak lelki kielégiilésiiket. A zsido dllampolgdri jogainafk
megaddsa maga utdn vonta a bitkozségen beliili tisztségeké és
J0gkorik  megsaporoddsdt, de a hitkigséget mint sgervezeti
keretet, ahovd a sidd vallas minden tagianak tartognia kellett,
nem 10rolték el. A hitkozségekhez vald tartogds kitelezettsége
nemcsak azokban az orszdgokban maradt érvényben a XIX.
sxazad nagy részében, abol fokozatosan adomdnyotak a
gsidéknak polgdri jogokat, hanem még Franciaorsgdgban is,
ahol 1790-1791 folyamdin a forradalom teljes dllanmpolgarsdagot
adott a 35idd lakosoknak. (...) Ugy tinik, hogy a hitkizségek
sokoldalii miikidése megmaradt a régi rendszert kivetd iy
korszakban is, amikor a bitkozség hivatalosan kiviil keriilt
minden testiileten és kizdardlag a valldsos kozisség sgervezeti
keretéiil sgolgdlt. (...) a hatalom bionyos polgdri kiigazgatisi
feladatokat  ritt a  hitkozségekre,  melyek  tovibbra  is
fenntartottak oktatdsi és s3ocidlis segélyexd intéxmeényeiket,
melyek célkitiizései nem ltekinthetdek a 530 s3oros értelmében
valldsinak. Emellett a hitkozség  tagai  kisebb  egységhe

tomoriiltek a csalidi kitodések, a sgakmik és a hasonlo
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kulturdlis battér alapjan. A batosagok agonban tobbnyire
figyelmen  kiviil - hagytik eeket a  s3empontokat és gy
viszonyultak a hitkozséghez, mint egy valldsos kiisség
sgervexeti keretéhez, mint a keresytény egyhdazak egyikéhes. E
Sformalis meghatdarozds révén a hitkizség a hatisdagok segitségével
ag adott helység dsszes zsiddjat csatlakozdsra kotelezhette. A
XIX. szdzad negyvenes éveinek elejéig a hitkiséghes vald
kitelezd tartozds  feltétele wolt az  dsszes  gsidd  gyerek
kdriilmetélése (...) A késcbbiekben a hatisagok felbagytak
ennek ellendrésével, de a zsidd koz0sséghdl csak egy keresztény
Qyiilekezethey vald csatlakozdssal lebetett kivalni. Az dllam
nem fogadta el a valldastalan embert, (...) Az utobbi alapely
szigord betartisa azt eredmeényegte, hogy amikor egy kisebbség
reformszertartdst vegetett be, a hatdsagok meguitattik, hogy e
sgertartdsi forma felfoghati-e az elismert 2sidd vallds legitim
viltozatinak. Erre eliszir 1818-ban, a kozismert hamburgi
Heéchal-Szentély alapitisakor keriilt sor, és exzel egy idiben
Berlinben, abol Israel [akobson nyitott meg egy hasonlo
gsinagdgdt. Ugyanigy meguitattik agokat ag eseteket is, amikor
egy szigorian ortodox kisebbség sajdtos valldsi sziikségleteinek
kérés teljesitése a hatdsdgok dintésétil fiiggott. (...) Ezekben ag
esetekben a hatisdg képviseldinek azt kellett eldonteniiik, hogy a
hitkizség egy részének kivdldsdt egyfajta szektdsoddsnak kell-e
tekinteni, amit egyik egyhdz és vallds esetében sem néxtek jo
szemmel. Az ortodoxia partszakaddsa kirill folyo elhizido
nyilvanos  vita  folyamdin rabbi  Samson Raphael Hirsch
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kénytelen wvolt  kijelenteni, hogy az  ortodox  személy vagy
kisebbség sorsa sokkal nebezebb egy reformkizisségben, mint a
reformokra hajlok helyzete egy orfodox kozisségen beliil. Az
utébbi esethen csak némi rugalmassagra és alkalmazkoddsra
van sgiikség. Ha kivinjak, a reformistik is igénybe vebetik a
kiz0sség intémeényeit, ha nem, lemondhatnak réla. Ezzel
sgemben a - reformkornyezetben  éli ortodox  személy  vagy
kisebbség  nemcsak, hogy mem tudja megtartani vallisa
parancsolatait, hanem még a legalapvetobh  létfeltételi  is
hidnyoznak. Nem csatlakoghat a reformerek imaiboz, nem
adbat hitelt rabbijuk  kijelentéseinek, nem fogyasithatia azg
dltaluk vagott dllatok hisdt, és természetesen nem bizhatia
oktatdikra gyermeker nevelését. Az érveléshil litszdlag ortodox
dolyf  sugarzik. (...) Mindagondltal Hirsch — kijelentése
akkoriban nem volt alaptalan. Igag, hogy a 2sidd tarsadalom
szamos rétegében a wvalldsi hagyomdnyoktdl valo elszakadds
folyamata  kizdrdlag negativ formdban nyilvanult meg. Az
embereke madr nem voltak hajlandok aldvetni magnkat a Zsidd
vallasi  parancsolatok — nyomdn — rajuk  hdrule  silyos
korldtogdsoknak. A reformok szamukra azt jelentették, hogy
minden  lelkiismeretfurdalds nélkiil lerazhatiak magukril az
zgat. Megnyugtato volt nagy tuddsi és tekintélyes  tudosok
szajabdl  hallani, hogy az  adott koriilmények  kizitt  a
hagyomdny, amelyben nevelkedtek, érvényét vesztette. I sgemlét
kdvet csupan a régitl serettek volna megszabadulni, de nem
kivantak dja dllitani a helyébe. A reformfolyamat maisik
iranyzatdat olyan 1j vallds alapitdsa fémyjelezte, amely a Zsido
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valldsi a hagyomdinyokban gyokerezik, de nem azonos azzal, s
mds valldasokhoz hasonldan kivetkezetes, sit idénként hithuzgd
odaaddst kivetel. A reformfolyamat ezen irdnyatinak ds3laja
alol nem hidnyogtak a hivek, de nem voltak sokan. Hirsch et
nem vette figyelembe, és a két tabor kiti ellentétet iranyzatuk
képviseldinek bemutatisdaval vazolta fel: a reformer ellenszenve
ag ortodox  vetélytars modszerei irant elhanyagolhat tényezo,
mig az ortodox sgdmara teljességgel lebetetlen kiegyezni ellenfele
nézeteivel. (...) A vallisi hagyomdnyokra minden résgeltéhez
ragaszkods  zsidok  képtelenek  voltak  alkalmazkodni  a
reformszellemii - kirnyezethes. Ezeknek az embereknek két
lebhetdségiif  volt.  Megprobalhattak — kivonni — magukat —a
sxamurak érvénytelen szertartds aldl, és amennyire csak lebet, a
sajat  sziikségleteikkel  torddni,  vagy  megprobdlbattak
sgembeszdllni a helyi valldsi s3okdsokkal. Mindkét reakcidra
Sfelhozhatunk  példakat: —ag  elsdre  ortodoxia  viselkedését
Franciaorszaghan és néhdany német dllamban, a mdsodikra a
néhdny német hitkizségben és  foképp Magyarorsdg-s3erte
végbement  eseményeket.  (sic))”  Jakov Katz:  égzetes
szakaddas. Mult és Jové Kiado, Budapest, 1999. 15-16.
o., 17-19. o.

211 A kérdés csak az, alkalomszerd, idején vald-e mar, hogy
ag egyhdzi sgervezkedés és minden azzal kapesolatos kérdés
végleges  megolddsiboz  komolyan  hozgzdldssunk  vagy nem?
Lehiiltek-e mdr a partoskodds szenvedélyei és megtistultak-e
madr a négetek annyira, hogy naprendre tiizhetjiik a kérdést a
magyar s5iddsag egységének vesgélyetetése nélkiil? Mert mi nem
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pdrtot akarunk szervezni, hanem a Zsiddsagot. Bz a végezel,
amelyet mindenba kovettiink, és nem tesziink le a reményrdl,
hogy idd folytival el is érjiik. A kigponti iroddik felosztisdval, a
keriileti elnokok egybehivisaval és a kongressgusi sgabdlyzaton
alls  kozségek  szervexésével, amint agt a  folebb  érintett
kdrozvény resgigndltan  javasolja, e céltdl még messzebbre
vissgavetettiink. Eltekintve attdl, hogy a kongresszusi keriiletek
mindeniitt sem megalakitva, sem betilve nincsenek, a parcidlis
sgervexés ag elletétek élesbitését, a szakadds kiszélesitését és
szentesitését jelentené, holott mi, még a legnagyobb eredmeényee
aran 1s, a felekezet unifikdczidjat akarjuk kerestiilvinni. (.. .)
Nem sokdra megmozdul az orthodoxia és hallani fogiik a
Jfelindiilt ellentabor vészkidltasdt: Segitség! 13raél veszedelemben
Jforog, pogdnyok tirtek be szentélyébe! Milyen gyonyori latvanyt
myujtana e a sgerte  illtt, viszalykods  Igraél!  Hogy
mulatndnak rajtunk a mi s3abadelvii polgdrtdsaink! — Ne
szaggassuk _fel az oy szépen gyogynlisnak indult sebet. Ki tudja,
mikor heged be ismét. 1 drjuk be a seb tokéletes dsszeforraddsat.
Vannk be, mig ag orthodoxia papjai, s30vivii és kovetdik is
belaydak ez dllapot tarthatatlansdgdt és felekegetok szégyenletes
helyzetének tudatdra ébrednek; mig ok is belatjak, hogy csak a
tomdr, egybeforrt I3raél fejthet ki elég erélyt a wvalldsa ellen
intézett  tamaddsok  visszaverésére,  tekintélye és  igazai
elismerésének  kierdszakolisa, valamint a  bensé  hitélet és
mindannyiunkan drdga tora fejlesgtésére és felviragoztatatdsara.
Addig pedig azt tartom: Annakokdért az eszes ember hallgat
akkor, mivelhogy az idi gonosz. (sic)” Petls Armin: Az orsz,
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iroda kirlevele. In: Bacher Vilmos és Bandczi Jozsef
(szerk.):  Magyar—Zsid6 Szemle V. 1888 Az
Athenaecum R. Tarsulat Konyvnyomddja Budapest.
164-167. o. (A tovabbiakban: Magyar—Zsid6 Szemle.)

278 Dr. Perls Armin: Prédikdcidk. Nyomtatott Traub B.
¢s Tarsa Konyvnyomdajaban, Szegeden, 1884. 9-

15. 0. (A tovabbiakban: Perls: Prédikaciok.)

279 Petls: Prédikdcidk. Elisz0.

280 Dr. Goldziher memorandumat gyinyoriséggel olvastam.
Alapos, velds, timaitt, fején talilta a sgeget. Nem papokat,
hanem sido kogséget kell képezni. A zsidd ifjiisdgot gy kell
nevelni  és  mivelni, hogy a zsinagdga iigyeit ontudatosan
Jfolkarolni és eldbbre vinni, eszményeiért lelkesiilni és dldozni
tudjon. A baj tehdt megvan, az, tagadhatatlan. A fivdrosban ép
7igy és tan jobban is érzik, mint mi vidékiek, a vallistalansag
bomlasztd hatdsait és megdobbennek az dridsi mérveket oltd
kizombisség elott. Az ifjisagot a felekezet szamdra meg kell
menteni. Nem szabad tétlensil nézni a baj tovabbharapédzasdt.
(...) Nem azért, hogy pap legyen beldle, hanem hogy legalabb a
gimndzium felsd osgtdlyait sidd  intégetben, sido  tandrok
vezérlete alatt absorvedlbassa. Ott nyeri a talmud-torai oktatdis,
a valldsos kiképés mélto folytatasat és befejezését. Kik a
SReMInarinm-gimnaziumabol mennek akdr egyetemre, akdr
egyenesen az élethe, az ilyen ifjak kezébe én nyngodtan tenném le
Izrael sorsdt.” Perls Armin: Dr. Goldziher memorandumdrdl,
In. Magyar—Z.sid6 Szemle. V. (1885.) 616—-617., 619., o.
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BU (.., Vajudtak a budai hegyek és sziiltek egy nevetséges
egeret. Majd vigan wugrandozott asgtalon, oltaron, templomi
s05z¢ken, majd meg valami ddon konyves sekrényben iititt
tanyat, a hol nagy kedpteléssel rdagesdlta, szakgatta a talmud és
sulchan-druch penészes foliansait. Nagy kdrt nem tett segényke,
de folyton turds-furdsa miégis kellemetlen volt. Az wj-pesti
gsidok minden dron  szabadulni akartak tile. Hdt fogtik
magnkat és vevék az egeret és betevék egy liddba és feltevék a
szekérre és bocsdytak vildgga hadd menjen. A szekérvond iindk
meg sem dllottak, mig Budapestre nem érkeztek. Ott agtin
kinyitjak a lidat és kingrik vala — tan az egér? Nem! Egy
ujdonat uj proféta. (...) Ez uj proféta mint reformator lép fol és
ismert mintha szerint a nékhiz fordul. Am hissziik, ennek sem
les3, fogantia. Mert a kiinség uj profétakkal sgemben nagyon
ganakvd  termésgeti. EIbb a toviskoszorut akarja litni a
reformator homlokdn, azgtan adja belyébe a babérkoszorut meg a
Zloriat. A tirténet legaldbb azt mutatia, hogy ag emberiség
eloharczosai,  valldsos —megujitdi  mind — megsenvedtéik  ag
elismerést és dicsdséget, melylyel a vildg utdlagosan koriilveve.
(-..) Mi csak azt mondjuk, hogy a jelen hideg hitii s3azgad nem
alkalmas, nem fogékony ily nagy szabdsu villalatok irant. Az
afféle kopott frazisokkal, mint e3, hogy a vallas mai formai nem
Jelelnek meg tibbé a  kiképzettebh kedély igényeinek  nem
megyiink messire. Az itt a kérdés: vannak-e a kiképzettebh
kedélyeknél mostan egydltaldban vallasos vagyiddsaik, igényeife?
(...) A reform izr. egyhdz, mely megtagadja a talmndot és
Sfejleményeit, hidba beszél torténeti folytonossdgrol. Az vagy
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Ondmitds vagy ontudatos csalds. A siddsag tirténeti fejlodése egy
mederben folyt a Krisgtus utani sgazadig. Ott két dgra sgakadyt.
Az egyik rész, mely nem akart megalkudni a paganizmussal, a
talmudban folyt tovabb. A madsik késgségesen megalkudott vele
§ letesitette kereszténységet. Hol akarjik tebat a hagyomdnynyal
teljesen  s3akitd  reformdtorok a fonalat  felvenni?  Meddig
akarnak.  visszamenni?  Krisgtusig?  Krisztus  nem  akarta
zsinagigdat és rendjét felforgatni. O nem tirilte el sem a
szombatot, sem a bijtoket sem a circumcisiot. 0 egésen a régi
gsinagdga alapjan dllott és tanitott. Ne gondoljatok, hogy jotten:
a tirvénynek és profétaknak eltirlésokre. Nem jittem, hogy
eltoriljem, hanem inkdabb, hogy a3 betiltsem. Mert bigony
mondom nektek, inkdbb fognak ég és fold elmulni, semmint egy
Jota a torvényben. Tebdt a tarsusi Panlusig? Akkor meg ne
habozzanak, ne tétovizganak. Mondjak ki nyiltan és
batirozottan,  mit  akarnak. Fs  aztin  kivessék
meggyozidésiiket. Az Istent jel3d bé (...) betinek — a Talpnd
sgerint — két nyildsa van. Egyik a belépik, mdsik a tavozok
szamdra. Exgel azt akarja mondani, hogy a Zsinagiga nem
smer és nem alkalmaz valldsos kényszereszkiziket. Kiki
kdvesse szabadon sajdt meggyizodését. A kit meggyizidése a
gsinagdgdaba vong — mi nem édesgetiink, nem téritgetiink — ag
Johet. Az ajtd nyitva. Ki meg el akar pdrtolni tole, hdtat
Sforditani neki, agt sem tartdtatiuk. Annak sgdmdra is van
kiilon ajtaja. Az nrak nem jol érgik magukat — csak tessék:
Patet janna, exi!” Petls Armin: A reformlt izr. egyhiz. In:
Magyar—Zsid6 Szemle III. (1886.) 120-122. o.
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282 Perls Armin: Jeremids Siralmai. 1. fejezet. In.:
Magyar—Zsid6 Szemle. II. (1889.) 97-100. o.; Perls
Armin: Zsoltar Forditas. XIX. gsoltar. In: Magyar—Z.sid6
Szemle. V. 292. o.; Perls Armin: Zsoltir Sforditas. CIV
Zsoltar. In: Magyar—Zsid6 Szemle. V. 347-348. o. Bar
Pandera.

285 B mi a sgorosabb értelemben wvett Zsido irodalonimal
bensébb  dsszefiiggésben nem dll. Ugy targya mint c3élja:
vissgamenni —a  keresyténység  legrégibb  kutforrdsaira, ag
evangélinmi iratokat és kiegés3itd hagyomdanyokat, melyeket a
szabados  birdlat ~ képviseldi (...) a minden eldfeltétel és
cgélzatossdg nélkiili kritika jogezimeén darabokra téptek, ismet
dsszehordani, egymashoz illesztent és beldliik Jézus életét szerves
egészs3e rekonstrudlni; (...) A mi pedig azt a kérdést illet,
meért nem Origték meg az egykoru ltalmudistik sajat sido
irgjuk tisgtasagat, vagy legaldbb mért nem szdlaltak fel a
netaldni hamisitasok ellen? Hat azg a tirténeti tények teljes nem
ismerését és a sidd irodalomban valo tdjékozatlansagot drulja
el. Az egykorn irdstuddk [ézust egyetlen szoval sem emlitik. Az
elsd” hireket Jézusrol a Il és IV, szazadban €6 talmud
tuddsoktdl vessiik, kiknél agonban az emlékek torténeti hiisége
mar egészen elmosodort. Kétségtelen, hogy a rabbinusok ]ézus
feldli tuddsitdsai csak mesék, miket igazolni nem lebet (...). A
felszolalis pedig egyszeriien azért maradt le, mert a sidok Jos.
kinyveit nem olyastak, nem ismerték, tin nem is érthették. A
X. szdzad végétd] fogvdst a zsidok valami héberiil irt torténetet

olvastak, melyet a valod, eredeti, zsidok szamdra  irt
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Josephusinak tartottak. Zung agonban kiderité (...), hogy a
nevezett munkdt nem Josephus Flavius szerzette, hanem valami
névtelen 940 koriil Itilidban élt ird, ki ag & nevét csak
bitorolta. (...) E mutatvanyokat a végtelenig lebetne folytatni.
Ott van a ,,Hazzdn” 63. és 144. 1., ott van a 282. 1. Ex.
13, 16. versének értelmezése, a hol hartyaszeletekrd] s30l,
miket a  képmutato  farigensok  kérkedésébdl  nemesak
balkarjokra fiigtek, hanem homlokukra is kotittek,; meg aztan
égsgin - prémrdl,  melyet e képmutald  farizéusok,  hogy
buzgobbaknak littassanak, a sgokottndl s3élesebbet viseltek”
sth. De a felbozottak is eléggé vilagosan mutatiak, hogy milyen
hidnyos nyelv-, torténeti — és tirvényismerettel fogott szer3d ,,.A
Messias” megirasihoz. (...) valldsos meggyozidésének joltevd
melege mellett sincsen joga kimondani: »A Pentateuchusban
nincsen goj, nincsen kagal; sem a sinagoga tornyainak letejét
nem rendeli egy vildggomb alakjiban feltiintetni a kiralyi
korondval, melybil  kirdlyi  pdleza  emelkedik  ki; a  mi
hatdrogott  manifestatidja  a  vildguralmi  kivetelésnek!
(Antisemitik  tapsoljatok!) A  Pentatenchus szembeszikd
ellentéte a talmudnak, mely utébbi a 2sidé hit- és erkolestan
vezérkimyve« Ki a talmudboz nem ért, ne is széljon rila.”
Perls Armin: A messids. In: Magyar—Zsidé Szemle 1.
(1884.) 306-307., 309-310. o.

B4 Az ember egyéni életének harom fémozganata van: a
sgilletés a hazasodds és ag elhalds. E mozzanatok mindegyike
kiilon e czélra szant kinybe — anyakinyy — iratik, (...) mely
(-..) ,kozokiratot” képexnek. Az anyakinyvek vezetésére és
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hiteles kivonataik kiaddsdra jogositott sgemélyek pedig ezen
cselekmeényekre négve koghivatalnokoknafk tekintetnek; miért is
azg idézett torvény exeket, ha hivatalukndl fogva ag orizetiikre,
vagy vezetésiikre bizott nyilvanos kinyveket meghamisitandk, a
kizokirat hamisitokra  s3abott  sgigordi  biintetéssel  sijtani
rendelik. (...) a csalddok zavartalan bigtonsdga, a3 egyének
polgdri dlldsa, politikai jogaik védelme az anyakinyvek hitelén
épiilnek. Oriklési kérdésekben az azokbil késziilt kivonatok a
legkifogdstalanabb  jogi  bizomyiték  eregével  birnak. A
hadkotelezettek  névsoranak  dsszedllitisdra, a  népesedési
mozgalom kitiintetésére s30lgdlo hiteles és megbizhato adatokat
egyediil ¢ forrisokbdl lehet meritent. (...) A jeruzgsdlemi
templom romba doltével ez okiratok is drokre megsemmisiiltek.
A zsidd vegér férfiak tan tartva a csdsgdrok dildozésétol, nem
lattdk jonak - mint ageldtt a bhaborik utin torténni sgokott —
a vesgteségel potolni és a konyvek vexetését 1jbil megkezdeni.
Az ontudatra  ébredd és mindinkdbb igmosods  keresztény
egyhag méltanyolni tudvin ag ily féle adatok jelentiségét, az
anyakonyvek vegetését foganatba vette. (...) Csak a tridenti
gsinat rendelte el legeldszir kitelezdleg a kinyvek vezetését. A
zsidd egybaz anyakonyveinek berendezését csak azg 1840-es
XXIX. Tvez. rendeli el. Az abszolit kormdny nralma alatt,
1851. jiilins 4-én kiadott helytartsigi korrendelet pedig a
vegetést résgletesen szabdlyozza. B korrendeletet a m.k. vallds
bs kozokt. min. 1871/26,915. szdmii rendeleténeke  minden
tekintethen megerdsiti, és csak annyiban viltogtat rajta, hogy
ag anyakonyveire ne kiteleoleg és kigdrolag német nyelven,
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hanem a kebelén szokdsos nyelvek valamelyikén vegettessenek.”
Magyar—Zsid6 Szemle. I11. (1885.) 9., 11-12. o.

285 Lasd: Emlékezete.

286 Jézus egész élete rovid, szerény és ajtalan volt. Tragikus
haldla sem keltett akkora megdibbenést, minta agt a hitrajongd
képzelet utdlagosan kifesti. Kiildnben merd lebetetlenség volna,
hogy a zsidd torténetirds és torvényhozds e megrazo jeleneteket
hallgatassal mellozze. Pedig még nevét sem emlitik Jézusnak. A
ndldndl iddsebb, de Clandins csaszdr kordig virdggott Philonak
két helyiitt  lett volna alkalma rdla megemlékezni: mikor a
palesztinai  keresgtyénekhbez  annyira  hasonlitd  essgenusok
rendjérdl szl és mikor a szomordi emlékezetii Pontius Pilatus
miikodését targyalja. Csodalkozdsunkra & mind a két alkalmat
elszalasztia.  Sokkal - feltiindbb  Josephus  hallgatisa, ki
huzamosan  Galileaban élt, sit Jézus miikodésének  egyik
szinhelyén, Kefir-Nabumban is tartizkodott. O, ki kereszteld
Jdnos és Jézus fivérének, Jakobusnak haldlit oly tiizetesen irja
le, magdrdl Jézusrol egy s3oval sem emlékezik meg. (...) A
Jeruzsdelemi torvényhozds kigegeinek, a vallisos élet hivatott
dreineke pedig épen nem volt kényszeritd okuk, hogy hatalmukat
a Jézus dltal hirdetet tanok és elvek elnyomdsa végett latba
vessék. Elvégre & nem tanitott njat, a régivel ellenkezdt, J is csak
azon a nyomon haladt, melyen elstte Ben Szirdk, Hillel, Philo
és utina is oly sokan haladtak. Szeretetet, tiirelmességet,
aldzoatossdagot, onzetlenséget, kevéssel vald beérést, békességet, ag
erkolesok megtistuldasdt, azg éryelem és cselekvés dsszhangdsdt

siirgette, mint rabbitarsai legtobbjes, de soha a mozesi alkotmainy
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mengdontésénef drdn. Isten egyetlenegységét és a felebariti és a
felebariti szeretetet 7 ép 1igy tekintette a vallas gyikerének (...)
mint eldtte Hillel (...) és tobben. A szombatot és dinnepeket &
csak 7gy dilte meg, a circumcisiot, ag étkexési tirvényeket, ag
isteni tisgteletet, a bijtoket 0 csak gy tartotta meg, mint apostol
tanitvanyai és a  10bbi  fariexusok mind. Csak  egyben
helyezkedett — merd  ellentéthe  népének  legszentebh
meggyozidésével, abban, hogy hatirogottan és kifejezett képen
Isten  fidnak vallotta magit. Ez a népben dsidik  dta
meggydkerezett isteni fogalommeghamisitasa, megsenmisitése, e3
blaszfemia volt, és ext a theokratia torvényei haldllal sujtottak.
A romai helytartd  kimondta, végrehajtatta az itéletet, a
megfélemedett tanitvanyok elszéledtek  és exzel a mozgalomnark
vége volt. Aggasztova csak akkor vilt a helyzet, mikor (...)
Panlus lipett a sikra. O (...) Tarsusban sziiletett és
nevelkedett, Jézust (...) nem ismerte és nem hallgatta, egy
csapdssal akarta a judaizmust megdontent. Engedmeényeket tett
a pogdnysagnak, hadat iigent a bagyominynak, a mogesi
tirvényt elavultnak, drtalmasnak, kotelexd erejét megsiintnek
hirdette, ag dssze sgertartisokat eltorilte és a vallds-erkilesi
cselekvéssel szemben dllitotta a pus3ta hitet Jéxus megvalto
nevében és isteni voltaban, mely egy maga is elegendi az
tdpeziiletre és Isten eltt vald igaguldsra. Uj rendszert dallit fel a
biinrdl, hitrdl, bocsanatrdl, Messiasrol és mennyorsdgrol, (...)
bebatol a sinagigakba, predikdl, megingatja, eltériti a hiviket,
uj kozosséget alapit, megbontia a sidosdg egységét és megveti a
mai  keresgtyénségnek  alapydt. Most mar lett volna oka a
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kizponti hatalomnak, hogy erélyesen follépjen és megéreztesse
sulyat a merésy wjitoval, de mdr nem volt idee. Paulus
miikidésének silypontia ag 50—64. kiti évekre esik, mikor a
zsidd dallami minden eresgtékében recsegett, belsd villongdsok és
pdrttusik is eméstették erejét és mdr-mar feltiinedeztek eldjelei
annak (...) mely Jernzsdlem bukdsdval és a nép eliillesztésével
végzoditt. Csak Judaea romjain indult a fiatal kerestyénség
lendiiletnek. Az dllam megddltével elszakadt ag anyagi érdekek
minden kiteléke, mely a gsidékat a régi gsinagogahoz, fiizte volt.
A nemszet meghalt. A felekezethez valo hogzdtartogosdg pedig
tisztan kegyelet és valldsos meggyizodés dolga lett, még pedig
olyan, melyre csak ildizés és szenvedés nézett. Az ellenfelek
tehdt szerepet cseréltef. A kereszténység tamadott és a siddsag
defensiviba szorult. Es dlt is a védekezés minden eszkizével.
Institutiokat  teremtett, hogy hitigazsagai, ¢és istentis3telete
tisgtasdagat a mindendinnen  betdduld idegen elemektd] megovya,
ag dldlkods, bdranybirbe Glto%ott téritiket, a felvérzsidikat
ledezdzza,  folismertesse, tavol fartsa a kers3ténység  heves
tamaddsait  tile telbetdleg  visszaverje. (...) Megmozgatott
mindent, hogy az 1j tant hivei szemében népszeritlenné tegye.
Kiilonosen megalapitdjat igyekeztek tiszteldi elott lealacsonyitani.
Mindenféle ~ giinynevekkel illették, (...) Bir-Panderd-nak
hivjdk. (...) A talmudban csakngyan elég siiriin taldkozuntk e
névvel. (...) de miért éppen Panderdnak? (...) és mit jelent?
(...) Panthera egy rimai katona volt, ki Madridval biinds
viszonyban élt, e viszony gyimilese Jézus. (...) En a kivetkezd

magyardzatot ajanlandm. [éxus termésetfolitti nemzetése csak
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azg istenember fogalom sziikségszerii kivetkeése és kiegészitése.
(...) a zsidd kizvélemeny (...) a papsdg elé idéztette Maridt, és
aldvetette a procedurdanak, mely Mozes 4. k. 5. fejezetében van
kdriilirva (...) a keseriiség vizeket kellett meginni (...) a nép
Maria nevét nyelvére vette és hiitlenséggel gyanusitotta (...)
Maridt  elesettnek,  fidt  torvénytelennek, hdzassagon  kiviil
silotinek  nyilvanitottak.  (...) Mdria és fia  hirnevét
meggyalazzak  (...) Kifegezésre  pedig gy  juttattik
szdandékukat, hogy Jézust Bar Panderdnak nevexték, mely azt
teszi: a feslett erkolesii nd fia. (...) Késdbben a Pandera eredeti
értelme egészen feledésbe ment. A zsidok szégyen nélkiil is
gakran viselték ¢ nevét (...)" Perls Armin: Jézus nevei a
talmudban. In: Magyar—Zsid6 Szemle. IV. (1889.) 193-
200. o.

287 Lb: Perls Armin: Az eldadis mivészete a régieknél. In:
Az orszdgos rabbiegyesiilet Havi Kozlonye. 1. 1908. Fischel
Fulop Fia Konyvnyomdaja, Nagykanizsa, 155-156. o.
Dr. Neumann Ede (szerk.)

288 Lb: Perls Armin: Jamborsig és feddhetetlenség. In:
Lebovits Jozset (szerk.): Magyar Zsinagiga. Baranya-
Migocs. 1911. 70-75. o.

289 Pécs varosaban 1692-t6l a lakossag minden évben
fogadalmat tett, hogy zsidok nem telepedhetnek le.
1788-ban a helytartétanacs 2 csaladfének megengedte
a letelepedést. Ezutan tovabbi csaladfék kaptak tirelmi
jogot. Végul 1803-ban Engel Péter valamilyen

jogcimen hazat vasarolt, s az egyik szobajat imahelynek
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atengedte az akkorra mar 10 fére felduzzadt hiveknek.
Ez a Zrinyi utcai kis haz volt a késébbi nagy hitkozség
tulajdonképpeni alapja. 1841-re mar 30 lélekszamra
nétt a zsidé kozosség létszama. Az 1850-es évektdl
fejlédésnek indult a hitkézségi élet — Rofé Cholim
Egylet, Noegylet, iskola, tapintézet.  1868-ra
templomépitésbe kezdtek, s 1869. julius 22-én avattak
fel e zsinagégat. Ez a kétemeletes éptilet még ma is
disze a varosnak. A II. vilighabortuban a 3000 £6s zsid6
koz6sség kozel 90%-a sohasem térhetett mar vissza.
Akik visszatértek, mar nem tudtadk a zsinagdgat
fenntartani, igy az omlasnak indult. Kilénb6z6
forrasokbol igyekeznek renovalni az éptletet, ami ma is
muikédik. Tovabbi érdekesség, hogy itt talalhaté meg a
viliag els6 Angster-orgonaja, amit Angster Jozsef,
Eurépa leghiresebb orgonakészité mestere, a magyar
iparmuvészet kimagaslo alakja készitett. (kivonatolt
forditas) Lasd: Op1d 432-435. o.; Angster Jozsef:
Angster. A péesi orgonagydr és a csaldd tirténete. Baranya
Megyei Konyvtar, Pécs, 1993. 53-59., 156. o.

290 Emlékezete. 16-—18. o.

291 Perls Armin: Osik és profétik. Magyar Zsinagoga. IX.
kotet. Baranya-Magocs. 1908. 209-222. o.

22 Tb: Perls Armin: A zsidé kulturvilag. Tn: Magyar
Izrael Az Orszagos Rabbiegyesilet Kozlonye. IIL
(1910.) Zala Hirlapkiad6 és Nyomda Részvénytarsasag,
Nagykanizsa. 169—-171. o. Dr. Neumann Ede (szerk.)
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293 Emlékeezete. 18. o.

29% Emlékezete. 9-10. o.

295 Emlékezete. 10. o.

296 Dr. Perls Armin. In: Magyar Izrael Az Orszdgos
Rabbiegyesiitet Kozlonye. V11. (1914.) Zala Hirlapkiado és
Nyomda Részvénytarsasag, Nagykanizsa, 141-143. o.
Dr. Neumann Ede (szerk.).

297 Emlékezete. 41—42. o.

298 1806-ban alapitjadk meg a zsid6 hitkézséget.
Glauber Hers az elsé rabbi. Ortodox kézosség, amely
szellemiségében és tartalmaval is jeleskedik a halacha
megtartasaban. Fontos megemliteni, hogy Jesivat is
alapitottak, ahol a j6v6 Talmud-tudodsait képezték. A
kozosség a XIX. szazadfordulora 400 f6t szamlalt.
Hédert és népiskolat is muakodtettek. A XIX.
szazadfordulon, a  hires  rabbinikus  dinasztia
leszarmazottja, Jungreis Izrael a kozosség férabbija.
1925-ben az antiszemitizmus hatdsara megszinik az
elemi iskola.(kivonatolt forditas) Lasd: op1d. 376-377.
o.

299 Péterné Fehér Maria—Szabé Tamas— Székelyné
Korosi llona: Keeskemeti életrajzi lexcikon. Kecskeméti
fizetek 4. Kecskeméti Lapok Kft., és a kecskeméti
Monografia Szerkeszt6sége, Kecskemét, 1992. 32. o.
(A tovabbiakban: Fletrajz)
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300 A Budapesti Orszigos Rabbiképzi-Intézer Ertesitije az
1886-86-iki  tanévrdl. Az  Athenaeum R. Tars.
Koényvnyomdéja. Budapest, 1886. 74. o.

301 Szinyei. 1891. 552-553. o.

302 1840-ben alapitjdAk meg a hitkézséget, sikertelentl.
1848-ban mar 23 zsid6 csaladrdl tudunk, majd 1852-
ben végre sikeresen megalapitjak a Debreceni Zsidé
Hitko6zséget. Alapitottak hédert és chevra kadisat is.
1875-ben allitjak fel a ko6zosség elsé  templomat,
amelyben 200 tl6hely van. A varosban nem csak a
neoldgia erds, hanem a status quoe hitkozség is. 1889-
t6l dr. Barany Jozsefet valasztjadk meg a hitk6zségek
rabbinikus feladataira. Meghataroz6 volt a kozosség
iskolaja — 1900-ban jarnak ide a legtobben, 615 diak
tanul. Az 1920-as években a hitkézségi tagok szama
eléri a 2200-at. Lasd: opid. 245-251. o.

305 Moshe Carmilly-Weinberger: The Rabbinical Seminary
of Budapest 1877-1977. Sepher-Hermon Press, inc.,
New York, 1986. 304. o.

304 Eletrajz. 32. o.

305 Barany Jozsef: Imakinyvek. Magyar-Zsidé Szemle.
III. (1886.) 385., 387., 388-389., 390. o.

306 A zsidd valldsbolesészet, mely Szdadja ,,Emidindth” - javal
lép fel eliszor a zsido tirténelemben, mint sgerves, rendszeres
tudomdny, Maimuni |, Uz‘mm‘az‘o]a” tetdpontydt érte el, benne
legiellemz6bb  kifejezidjére  talilt. Mert aligha van a gsido
filozdfidban munka, mely eredetiségre, a vildgnézet (eredeti
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szovegben hibas gépelés) nagysdgira, a  gondolatok
mélységére, a  dialektika  élességére  nézve  Maimuni
 Utmutatdjival” vetekedhetnék. De bizonyira nincs egyetlenegy
sem, mely a  Zsidisdg  gondolkoddsdt, minden résgében  és
zranydban, oly hiven és talildan, mondhatni oly typikusan
Juttatta volna kifejezésre, mint épen Maimuni ,Moré”ja. Fs a
raczionalistikus irany a sido valldsbil, részben ama siikség,
mely az adottat a folyton fejlidovel, a szentirdst a tradicziot a
korfilozofiaval, a  gondolkoddst a3 érzelemmel  tirekedik
dsszhangba hozni — a racionalizmus, mely ismét Szdadja
miivében nyilatkozik eldsor hatalmasabban, képezi Maimuni
elodjeit csak a kényszerdség vitte olykor rd, hogy a s3entirds
érielmét a gordg bilesészettel kiegyeztesséks 1igy egen eljdrds
Maimunindl  bdtor szdandék, szdandékolt  kovetkeztetés. A
gsiddsagnatk, Maimuni sgerint, sem oka, sem s3iiksége, hogy a
filozdfia probatiizétil rettegien, sem oka, sem s3iksége, hogy ag
és3 szigoril logikdja eldl kitérjen, mert a Zsiddsdg rendiiletlen
1gagsdg, mint magnk a termésget torvényei. A sidd vallis nem
dallhat ellentéthen a filogdfiai igazsdgaival, mert mindkettd —
vallds és filodfia — ag; isteni szellem kifolydsai: a 3siddsdg, mint
ag istentd] kinyilatkoztatott igazsag, a bolesésget pedig mint
eredmeénye az emberi észnek, nem kevésbé isteni adomdnyiak.
(-..) Mig tehdt Maimuni elédei a 3siddsag dogmait és tirvényeit
olyasvalaminef tekintették melynek igag wvoltat bebizonyitani
folosleges,  sit  mint  adott  igagsagok, dj  hipotézisek
bebizonyitisdra alkalmazhatok: addig Maimuni ezen dogmidk
és  torvények  forrdsait  keresi  fel és  azokat, az 63
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Jolyton fejlodd igazsagoknak  tekinti, melyek, mint minden
1gazsdag, bebizonyitasra sgorulnak. (...) Kigel 27 évvel
Maimuni halila utan tort ki ama hareg, mely évtizedeken dt
zgalomban  tartotta Francia- és Spanyolorszdg, valamint a
Provance legnagyobb szellemeit, amely a zsidd hitkizségeket;
melyek  annyira rdsgorultak azg  egyetértésre és  testvériségre,
feldiltak; a szabad kutatds elkeseredett harcza volt az a
csokinyos maradisag ellen. A harcg a szabadelviik gydzelmeével
végzddott. S dgy kétség kiviil igen jotékony befolydssal volt a
gsiddsdag szellemi fejlidésére; de tagadhatatlan, hogy igen kdros
kdvetkezmeénye is volt: mert most nydjtottak elds3or alkalmat a
vildgi hatalomnak, hogy a zsido sgellemi termékeke folott itéletet
diljon, s hogy a gyilolet baltdjival nyesegesse a gsidisdg hatalmas
sgellemi  torgsét, mely eddig, menten minden Riilsé' kdros
hatalom!tol, szabadon fejlidott és virdgzott. (...) igy és nem
mdsképp, ag igazsdgot kideriteni akarjuk s3abad megitéiniink
a harcg kexdetét, s csakis exen sgempontbol indulunk, fogiuk
tisgta képét nyerhetni 1gy a barcinak dltaldban, valamint
Nachmani dllaspontianak a vitaban kiilondsen. (sic)” Barany
Jozset: Maimuni és Nachmdni. Magyar—Zsid6 Szemle.
VIII. (1889.) 449-453., 454., 460. o.

07 Ha figyelemmel és elfogulatlan sgemmel vigsgdljuk amazg;
eszkooket, melyek a  reformaciot  vilagrasole  eseménnye,
kdvetkezmenyeiben — és  eredményeiben  a  vildgtorténet
legnagyszeriibb  tiineményévé  tesgik — akdr  ltekintsiik  a
reformdcio - okdt, hatdsdt, vagy népserviségét: kénytelenek
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lesziink bevallani, hogy a bibliaforditds volt egyik legerdsebb és
legnemesebb eszkize és hogy elterjedésének, népszeriiségének,
sxoval  dltaldnos  jellegének  nem  csekély résgét  épen  een
eszkozenek  kiszinbeti. A - reformdeid a nemzeti irodalmi
nyelyek teremtije: a bibliaforditds e teremtineke a szelleme, mely
cletet lehel a holt nyelvanyagba. A reformdcio ag eszmék és
gondolatok revolicigia: de bigonydra a bibliaforditis ag egyike
ama sgildrd  alapkoveknek, melyekre a reform a szabad
vizsgdlds és gondolkodds, az djkori tudomdiny és kutatds
sxamadra emelte ama hatalmas épiiletet, melynek a szellemi és
politikai vildgban a neve: szabadsag és egyenliség. (...) Az
1408-iki oxfordi konzilium még a papoknak is barmily bibliai
sxovegnek  nemzeti  myelven  birfokldsdt, csak a  piispik
beleegyeziésével engedte meg. (...) A reformacio a bibliaforditas
dltal éppen ezen oldalrél tamadta meg a kath. egyhdazat
legkiméletlenebbiil és  legerdsebben. (...) Keletkezik egy 1l
egyhazi koltészet is nemzeti nyelven. Igaz, ag egyhdy ezen
kiltészete egyenldre csak egy targyban onti ki egész érzését: a
valldsbay de kifejezésében gazdag, viltozatos, fenséges. Megsziili
végre a vilagi koltészetet; e3 dtkarolja az egész emberiség érését
és roptében felemelkedik ag ibletig. Ilyen bebato és dtalakito
befolydssal volt a magyar bibliaforditds is a magyar nép
mitlvelddésére, a nemzeti irodalomra és tudomdnyos szelleménes
Sfeplidésére egyardant. Magyarorszdgon a reformicid dsszeesik a
Mohdesi vésszel. A mobamedan tirik nem csak Magyarorsdg,
de egyszersmind a  kereszténység legnagyobb ellensége. (...)
Irodalom-torténeteink regisztralnak ngyan nébha-néha egy tényt.
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enmnlitenek mint egy kegyeletbdl egy pdr nevet is; de a jelenségne
fontossdgdat és  befolydsdt  nem  vigsgaljak, nem  emlitik.
Felhozzik — ugyan, hogy Pdzmany Péter mily  pdratlan
mifvészettel kezelte a nyelvet, mily genidlis tapintattal ragadta
meg a nép nyelvét, dtgyirta, feldolgozta, miglen megteremti beldle
ag rodalmi nyelvet. Ez tény, melyen vdltoztatni nem lebet és
nem szabad. (...) Jelen értekezés csak csekély adaléka dhajt
lenni a magyar bibliaforditds torténetének, és szandéka csak egy
bibliaforditasnak, —mégpedig  Nagy-megyeri  Besnyei  Gyirgy
madari lelkész kéziratos bibliaforditdsinak, mely a debrecgeni
reformatus  kollégium  birtoka, helyét  kijelolni a  magyar
bibliaforditasok  kdrében, valamint fimutatni, hogy vajon
Besnyei eredetibol forditotta-e vagy nem? Hogy milyen fiiggésben
van a megeldzd bibliaforditasoktol, és hogy mmutatkoznak-e
Sorditasin a Zsidd exegéisnek nyomai? Besnyeirdl semmiféle
biogrdfiai  adatunk  nincs;  minden amit  rola  tudunk,
bibliaforditasanak czimlapjan foglaltatik, mely agt mondja,
hogy madari lelkész, evangélikus, és matyusfoldi senior volt.
(...) Kdrolyi leforditia a bibliat 1589-ben. De nem ag; eredeti —
melynek nyelvét talan nem is értette — hanem forditia foképp 530
szerint Tremellins  latin ~ forditasdt, tekintettel nagyritkdn
Pagninus, V atablé és Miinster latin forditisaira is, de néha a
Vulgitara is: forditisa tehdt eklektius. Besnyei jol értette a
héber nyelvet: e kitiinik nem csak azgon sgdamtalan helybdl, a
hol elideineke  szabadabb forditasdt mellozve s szorosan azg
eredetihez, ragaszkodva, a héber kifejezést lebetdleg 530 szerinti
hiiségben  iparkodik  visszaadni, hanem  mutatkozik  egész:
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Sforditasan is ha gondosan megvizsgdljuk.” Barany Jozsef:
Nagy-megyeri  Besnyei  Gyorgy — kéziratos  bibliaforditisa.
Magyar—Zsid6 Szemle. V. (1885.) 273., 274., 275., 277.,
278.,279., 282., 287., 289. o.

308 Eltemettiik egyik utolsé bajnokdt ama his csapatnak, mely
a magyar siddsdg  djjdsiletéseért  annyit - Riidott  és
munkdlkodott: e bdanatos hang, mely a sgenvedd lélek s3izaibil
kiizdé fel magdt, egy néma fajdalmas kinny, mely egrek
szemeiben rexget, volt az wutolso. Isten hogzad’, mellyel tole
elbiicsuzank. Elnémult az emberek legnemesebbikeinek egyike,
nyugsik, pihen, de a sirbalom, mely szeretd szive folott
domborodik, driga és  szent ereklye  gyandnt szdll  majd
nemzedékrol nemzedékre. Megkiizdotte utols  kiizdelmét e
szeplitlen lélek, elkiltizitt oda, ahol az O.valé a vildgossdg,
melyért harcgolt és lelkesedett: de az emlék, melyet hdtrabagyott
egy Orokkin ragyogd tiosglop lesy a  magyar sidosag
kebelében, mely vilagossdagot terjes3t, ha elkomornl az emberiség
napja és lelkesedésre gyijt, ha koxombisség dermesztd szelldje
altalja el a sziveket. Hatdrtalan s3eretettel datolelni azg eszméket,
melyeken egy egész emberiség heviil és buzdily ibletet lelkesedéssel
terjeszteni a s3ent igazsdgokat, melyek egés3 linyiinket  teszik
és  alkotjik; odaaddssal szeretni minden  teremtést, melyet
isten Sajdt képmdsdra teremtett: mily nagy, mily magasztos egy
rendeltetés! (...) ilyen volt Steinbardt Jakab sorsa is. (...) A
gazdagok kegyét nem kereste, de szegény elott ajtaja soha be nem
zdrodott. A nagyok hatalma elott meg nem bajolt, de az
alacsonyok  kérésének  sgivesen  engedelmeskedett. Rdgalom  és
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rosszakarat siklajellemén megtirt és megsemmisiilt, az iildozés
elo] a thiréshen feresett enyiilést. Nem kereste a kiizdelmet, mert
béke volt a jelszava, de ki nem tért eldle, ha nemes volt a cél. A
nemesek. sgeretetének drvendegett, a rossgak gyiloletével nem
tiroditt. Gyakorolta a jot, mert sgive 1gy akarta, kidott a
nemesért, mert e volt hivatdsa. Letorilte a pergd kinnyet a
sgenvedonek arcgdrol, istapolta a gydmoltalant erdtlenségében,
vigasztalta a bdnatost fajdalmdban, de csendesen és ugolodas
nélkiil tiirte a sors kemény csapdsait. Szerette felebardtait
kiilinbség nélkiil, imadta hazdjat végsd lebeletéig, dicsiitette
Istenét mindenekfolott. Elkoltizott, ki tudja, mikor jon ismét
hozzd hasonld.” Barany Jozsef: Steinbardt Jakab. Magyar-
Zsid6 szemle. 1. (1885.) 230-231., 235. o.

39 Midin a vildghirii nyelvtudds életét és miikidését jelen
sorokban roviden bemutatni dhajtjuk, nem lehet czélunk a t.
olvasékat e rendkiviili - lingész  torténetével és - fejlidésével,
korszakalkotd munkdinak  alapgondolataival és rendszerével
megismertetni.  Geigernek, a nagy nyelvtudisnak méltatdsa,
genidlis felfedezései a nyely kiriil nem rovid és s3draz, ismertetést,
de bd és behatd tdargyalist kovetelnek. Mi a faradbatatlan
buvdarban a zsid valldsos nevelés befolydsdt, a rendkiviili
tuddsban a rendiiletlen hitii Zsidit akarjuk bemutatni, mert
Geiger Lazdr élete  legfényesebben  czdafolja  meg  mindazon
balvéleményeket és ferde itéleteket, melyeket mai napsdag olyan
hatdrozott  onmegelégedéssel  és  eldkeld  szakvéleménynyel
terjesztenek utca-hossgat a sido s3ellemrdl és tudomdinyrol,

intra et extra muros, semitak és antisemitik egyardnt. (...) A
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szido vallds — dgy 300 egy modern hitsorsos — wvaldsdgos
utondlloja  korunk haladdsanak és miiveltségének. Elavult
tirvényeivel, tulélt tanaival és tulbaladt dllaspontiaval valoban
nent a korba vald, melyben éliink. Szdzaduntk egydltalaban nem
a valldsossag szdazada. Egy kor, melyben az exakt tudomdnyok
olyan bamulatos haladasnak indultak, melyben az  emberi ésg
oly rendkiviili felfedezéseket tett - biztos kéxzel Rormdnyog
ldthatatlan régiokban és ereszkedik le feneketlen mélységekbe —
lyen korba valldsos érziiletrdl, valldsos meggyd%idésral s3olani:
valdban inkabb sganalmas, mint nevetséges. De mit s30ljunk
fokép a zsido vallasroll Ezer meg eger parancs valdsiggal
megkiti az egyéni szabadsdgot és a jozan és3 és szabad akarat
nyilvanuldsat; eer meg exer ok nélkiili tilalom egyenesen
megakaddlyozza, hogy a fkor milveltségének  s3invonalira
emelfedjiink, — hogy  sxdzadunk  tudomdnyos  felfogdsanak
dllaspontiara  helyezkedjiink. — Zside — vallds és  korsgerii
tudomdnyos szellem, sidd valldsossag és modern miiveltség olyan
dispdrit fogalmak, melyeket csak a rovidlato maradisag nem
ldt:  akik igazdn szdzadunk  fiai, nyugodt lelkiismerettel
emelfednek tul ezen elavult dllasponton. (...) Geiger Ldzar
clete és felidése fenyesen megezidfolja mindezen dllitdsokat.
Azért foképp két vondst akarunk életébil kiemelnt, hogy Geiger
zs5idd maradt a s30 dseredeti jelentésében és hogy a zsidd
tudomanynyal és elsd sorban a talmnddal vald foglalkozds tette
Geugert képessé, hogy azg legyen, ami lett. (...) Geiger neve a
tirténeté, forszakalkotd munkdja a vildgirodalom  egyik

remeke, de _jambor é rendiiletlen valldsos élete a zsidd népnek
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disze-biiszkesége. Adja ag isten, hogy e szomoru  iddkben
példdaja minél tobbeket utinzdsra serkentsen és buzditson!”
Barany Jozset: Geiger Lazdr. In. Magyar—Zsid6 Szemle.
Masodik évfolyam. 1885. 451., 453—454., 458. o.

S0 T egelsd, legszentebl kitelessége, tehat minden becsiiletes és
helyes  gondolkoddsii magyarnak, eennel csak ag, hogy azg
dallami  boldogsdgot s kozbatorsdgot fonntartani segitse. Ki
Jelenleg csak sajit egyéni érdekét tartia sgemmel, ag a nemet
k005 érdekeit hogza veszélybe, s oly vétket kivet el ag isteni és
emberi igazsdgok ellen egyardnt, miként sem ezen sem pedig a
Jovd életben, eleget nem lakolhat. (...) Isten s3oland a ti
tigyeitekben,  nemes  férfiak  ajkaival, ti  pedig  legyetek
béketiiréssel, mondja a sz. irds: Tartsatok fol a békét, beliilrdl,
és kiviilrdl. Hogyba pedig hazafiii érzelmeitefe igénybe vétetnek,
exdltal keétszerte lekitelegve érexzétek magatokat, ha néhol sk
kebeliileg  visszautasittatotok, el ne mulassydtok 1 ageért
kdtelességeiteket; ha felebaritaitok joléte forog fent, feledkezzetek
meg  minden  bdntalmakrdl, minden lenézésrdl,  melyeket
tapasztaltatok, s minden emberben csak egyet lissatok, egyet
sgeressetek — a  hazat. Isten, haza és kirdly, ex legyen
Jelszavuntk. Becsiilet, és bigalom vezéreljen benniinket minden
cselekedeteinkeben.” Barany Jozsef: Kiitfok. In. Magyar—
Z:sid6 Szemle. 1889. 59-60. o.

3 Eletrajz. 32. o.

312 BEotvos Nagy Imre (szerk.): Kecskemet th. Vros
Evkinyve. Kiadja az elsé kecskeméti Naptar-, Evkonyv-
és Cimtar-Kiado vallalat, Kecskemét, 1922. 210. o.
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313 Banatos lélekkel koszoruzzuk meg emlékét. Kordn kellett
neki s elkiltoznie. Emberi itélet sgerint: idee eldtt. (...)
Akinek sirhalmdiboz most mélyen megilletdoditt szivvel lépiink,
legértékesebl  erdink kol valo  volt. Eldkeld, kitinden
Jfegyelmezett elme, a szonak és a tollnak is mestere és minden
1zében eredets, nivelldlo, befolydsoktdl érintetlen egyéniség. Régi
iskoldban  vetette meg s3éles  kord  theolggiai ismereteinek
alapjait. Es ezeken  lingold  buzgalommal épitett  tovdbb
foiskolankban. (...) Nesztelen munkdval sgolgdlta hivatdsat.
Erejének és tuddsanak legiavat a kecskemeti gyiilekezetnek
szentelte, a melyben Perls Armin utin is gyorsan emelkedett
érvényre. (...) Felfogdsiban és miikidésében a szabadelviiség
hive volt. De liberalizmusa harmonikusan egyesiilt a hagyomadny
tisgteletével és nem helyeselt semmiféle torekvést, mely annak
tekintélyébe dithkizott és sildrdsagat megingathatta volna. (...)
Jol ismerte ag életet, éles szemmel figyelte meg ag embereket és
viszonyokat és a bolesnek nyugalmaval, lelki kiizdelmektil és
ragkodtatasoktol menten jdrta végig palydjdt, melynek korai
megszakaddsa mély fajdalommal tolti el sziviinket. Siilyos testi
sxenvedéseinek  somori napjaiban  meleg egyiittéréssel vettii
kdrill kordgydt, és most hogy pibendre tért, megindult lélekkel
daldozunk  emlékének.” Lasd: Az orszagos Rabbiegyesiilet
kizlonye. 1X.  Zala  Hirlapkiadé és  Nyomda
Részvénytarsasag, Nagykanizsa, (1916.) majus 31.
Neumann Ede (szerk.): Magyar Izrael. 53-54. o.

314 A hitkézséget 1780 koril alapitottak. Ekkor a
zsidok még gettéban elkilonitve éltek. Csak 1848. utan

262



vette kezdetét az intenziv koz6sségi munka. Imahazat
épitettek, megalapitottak a Chevra Kadisat, izraelita
népiskolat. 1900-ban modern templomot épitettek.
(kivonatolt forditas) Lasd: 0p19. 516-517. o.

315 Az 1807-1808-bol szarmazé lakossagi Osszeirasok
emlitenek el6szor 1 zsid6 lakost Szarvason. Az 1850-es
évekbdl rendelkezésre all6 adatokbol kitinik, hogy 238
f6 volt ekkor mar a zsidok lélekszama. Aradroél,
Pestr6l, Nyitrarol, Pozsonybdl telepiiltek be. A
Szarvasra beteleptiil6k beilleszkedése a helyi rendbe
akadalytalan és gyors volt. 1904-re mar zsidok toltotték
be az orvosi, birdi, képvisel6i posztokat. 1945-ben a
téispani hivatal szamitasai szerint 750 f6t hurcoltak el
innen. Jelenleg a szarvasi k6zosség kevesebb, mint 10
tébol all. Lasd: Bényei Krisztina: Adalékok Békés megyei
zsidd  hitkogségeinek  tirténetéhez.  In:  Remény—Zsido
tarsadalmi, kozéleti, kulturalis folyodirat. Rectus Kift,
Budapest, 2009.

316 Nagyatad (Somogy varmegye) 3753 magyar élt ott
ebben az id6ben. A zsid6 hitk6ézség alapitasara nincs
pontos adat, de azt tudjuk, hogy 1780-ban mar
viragzott a temploma, iskola, ritualis fiird6. Sokaig nem
volt sajat rabbija, hanem az 1820-as évekig, gigei
hitk6zség ala tartozott. Az 1850-es években el6szor
valasztott rabbit (Els6 Nobel Jozsef). A teljesen 6nallo
hitkozséget 1886-ban a Ritscher-, Miincz -, és Berger
csaladok alapitottak. Ettél az id6ponttél kezdve
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kongresszusi  alapon  anyakonyvi  kertletté  valt
Nagyatad. 152 csaladot ¢és 480 lelket szamlalt a
hitk6zség a 20 szazad forduldjanak elején.(kivonatolt
forditas) Lasd: Op1D. 365-3060. o.

317 Borsodi Jozsef: Esketési beszéd. Magyar Zsinagdga.
Lebovits Jézsef (szerk.). VII. Baranya-Magocs. 1906.
95-98. o.

318 Dr. Borsodi Jozsef: Sirkjavats. Magyar Zsinagdga.
Lebovits Jézsef (szerk.)) X. Baranya-Magocs, 1909.
243-249. o.

39 A nagy készioltségii és jeles fopdsztor iinnepélyes beiktatisa
1922. janudr hava 12-ik napjan délutin, iinnepélyes isteni
tisgtelet keretében ment végbe, mely alkalommal a nagyméreti,
tagas és diszes sidotemplomot sufoldsig megtiltitte azg jinnepld
kizonség, amely nem csupan ag igr. Hitkozség tagjaibol,
hanem a vdros minden egyébb valldsfelekezetéhez  tartozo
kerestény lakosaibil is keriilt ki. Meg kell emliteniink, mint a
Selekezeti béke, tiirelem, tistelet és szeretet orokszép és nemes
felvildgosoddsra vallo példajat és utmutatdasat, hogy a ref. egyhdaz
éppen ugy, mint ag evang. egyhdaz presbiteriumanak igen népes,
elokeld kiildottsége, lelkipdsztoraik és fogondnokaik vezetése
mellett testiiletileg jelentee meg. (...) ag dinnepélyes beiktatdason
(...) dr. Kiss Arnold dbudai forabbi lipett az oltar elé és
megtartotta  beiktato, dinnepi  beszédét  a  kecskeméti iz
hitkizség wj lelkipasztora lépett a s3os3ékre és megtartotta
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6, 7 és 8-dan tartottuk. Hazi dolgozataik és zarthelyi irdsbeli
vizsgdlatuk alapjan s30beli viszgdlatra bocsdjtattak dr. Frenkel
Andor, dr. Schwarczbart Jozsef, dr. Schindler Jozsef és dr.
Teszler Herman. A vigsgalobizottsag elnoke a nébai dr. Hevesi
Simon pesti vezeti-forabbi, a vezérlobizottsag részérdl kikiilditt

tagia dr. Kecskeméti Armin makdi forabbi, egyetemi m. tandr
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Herman héber nyelvii hila- és bilesitbeszédet.” A budapesti
Ferenc  Joézsef  Orszagos Rabbiképzé  Intézet
Evkonyve az 1942/43. tanévrdl. Kiadja az intézet
igazgatosaga, Budapest, 1943. 20. o.
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326 Somodi. 104. o.
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akarjuk tenni. Bz tanitisunk lényege. A vidéki rabbitestiilet
kdrlevele  csoportosulds, —de  nem  kirekesztd  szdndéki
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Kedpes Kartdrsak! In: Schindler Jozsef (szerk.): 1idéki
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329 Vidéki zsidisagunk. 1. fejezet. In: Schindler Jézsef
(szerk.): Vidéki rabbikar korleve. II. évf. MTA,
Scheiber gytjtemény) Szeged, 1955. 29. o.

330 A kecskeméti Zsidé Hitkozség legid6sebb tagja altal
elmesélt adatok alapjan.

31 A kecskeméti Zsidé Hitkozség legid6sebb tagja altal
elmesélt adatok alapjan.

32 Kecskeméti Katona Konyvtar Gyljtemény —
Szilady Nyomda. Aprinyomtatvanyok. 1870—-1909. (A
tovabbiakban: Apréonyomtatvanyok.)

333 _Apronyomtatvinyok.

3% _Apronyomtatvanyok.
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Summary

Thirty centuries ago, the ruler of a long
forgotten empire put some thoughts down
on paper. Even after nearly three millennia,
his thoughts still provide spiritual support
and teach the modern man wisdom.
During the ages, an adjective describing a
human quality was added to the king's
name.

The w9272  (Midrash) has a story
explaining this quality. When a young prince
is born, Archangel Gavriel descends to the
child to carry out the will of the G- d
Almighty, Creator of the World, and asks
him what he would choose, i f the choice
was offered: might and riches or wisdom.
According to the legend, King Solomon,
who later becomes a great ruler, chooses
wisdom. The story ends by telling us that
the All-Creator awards him not only with
wisdom, but also with might and riches,
since he made an insightful and astute
choice befitting a ruler.
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The first citation in my essay is based
on ‘Wisdom of Solomon’. The summary is
also quoted from the T'nach, the Holy
Book.

A time to be born, and a time to die;

A time to cast away stones, and a time to gather
stones together;

...a time to keep silence, and a time to speak...’

Reading through the previous pages, one
could review the historical ages of the
Kecskemét Jewry, the system of their
society, organisation, divisions, life — and
their perishing.

In order to have a future, we need to
be aware of the past. This striving has
been a quality of the thinking man ever
since the dawn of time.

During the past decades, the religious
and cultural life of the Hungarian Jewry has
become more and more concentrated in
the capital, Budapest.

316



From the 1980s on, we can barely find
a dozen bigger towns in the countryside
with an active Jewish community.

In the 1990s, after the political
system change, religions enter an era of
neo- renaissance, while provincial Judaism
keeps stagnating and even disappears from
many settlements in regions overall the
country — in the Great Plains, North
Hungary, West and East Hungary.

I have been in service as rabbi of the
community for over twenty years now, and
during this time, I have come to realise that
all the way till 1944, Hungarian Jewish life
meant provincial, rural communities. The
heart and soul of Judaism had been mostly
or even decisively outside of the capital.
Provincial communities, called ’Schtetl’” had
their own customs and traditions, which
made Hungarian Jewish communities
strong, colourful and versatile.

Breathing a new spiritual soul into
the tired body of the provincial Jewry is
an enormous task. Today, a Jewish

community in the countryside counts no
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more than 50 to 80 people. Still, looking at
the demographic data we can see that in a
bigger provincial town — such as
Kecskemét, which counts as many as
150.000 inhabitants with i ts subutrbs, and
about a thousand of them have ties to the
Jewish traditions — there is a basis for
long-term community building.

Decades are needed to get these
people once again involved in everyday
Jewish life. The work has already begun, but
progress is slow, as everything has to be
started anew; both secular and religious
Jewish aspects of the community need to
be re- organised. We need to find the new
members of the congregation, just as they
need to find their synagogue. The
Hungarian Jewry cannot reach their past
intellectual and spiritual heights without a
complete renewal of provincial Judaism.

In the ©provincial towns where
Hungarian Jewish culture was an important
factor, there hasn't been anyone in the past
more than sixty years to reach out to the

others, to teach and shape future
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generations.

But the wheels of time keep spinning:
ages come and go, and our new dawn
shows the way ahead of us with a bright
new ray of light.

King Solomon wrote that everything
had its own time. There is a time to be
born, and a time to die; a time to cast away
stones, and a time to gather stones
together. There is a time to keep silence,
and a time to teach — a time to hear loud
and clear words of wisdom both within the
walls of the synagogue, and also outside of
them...
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ZSIDO VALLASTUDOMANYI
TANULMANYOK
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A bizonyossag ladaja'

Bevezetés

Az elveszett Frigylada sokakat foglalkoztat. Sokféle
elképzelés 1étezik nemcsak holléte fel6l, de a
szerepérdl is eltérnek a teolégusok, archeologusok,
és még a laikus olvasok véleményet is.

E tanulmany célja, hogy bemutassa I-ten
Ladajanak leirasat tgy, ahogy a Szentirasban és a
Szobeli Tanban el6fordul. Emellett természetesen
rovid kitér6t szantam ama kérdésnek is, hogy ma
hol talalhaté a Lada, hogy bizonyos keresztény
telekezetek hogyan latjak a Bizonyossag Ladajanak
szerepét.

Amiért pedig eme téma felette all a szaraz
tényszertségnek, annak egyszerli magyarazata,
hogy a Szentéllyel, a Ladaval kapcsolatban a mai
olvas6 — ha betekint a szoveg mogé — olyan

tanulsagokat talal, amelyek é16 erével birnak.

A 1ada kinézete és tartozékai

1 A tanulmany eredeti megjelenési helye: Keresztény—Zsido
Teolégiai Evkony, 2007, 319-340.
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Moézes masodik konyvének 25. fejezete ad
legpontosabb leirast a Szentély tartozékai kapcsan.
Bar tobb bibliakritikus véleménye az, hogy a
Szentélyben valamely egyiptomi szentély mozesi
utmutatasat kell latnunk, a szent széveg az alabbi

utmutatast nyujtja:

SMindenben  annak  a  hajléknak és a  hozgzatartozd
eszkooknek a mintdjdra, amelyet majd mutatok neked.
A kovetkeziképpen csindljdtok.””

Az O—val6 rendelése alapjan kellett hit Mézesnek,
illetve kozvetlentil Bocaléélnek, Olidbnak és a
tobbi  mesterembernek  készitenie. Bzt az
allispontot tamasztja ald az Ujszovetség is a
zsidokhoz irt levélben,” ahol a Szentély és
tartozékai ugy jelennek meg, mint ugymond a
mennyei Szentély foldi hasonmasai, valamiféle
el6képei az eljovends Orokkévaldsignak. Vagyis a
Szentiras egésze elzarkoézik attol az allasponttol,
hogy a Szentély vagy berendezései egyiptomi hatas
eredményeként jottek létre, ezzel szemben a

22. Mbzes 25:9.
3 7Zsid. 8:5; 9:24.
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Szentiras eredetiiket és szerepiiket szorosan a
Transzcendenshez koti.

Ennélfogva, ha a Frigylada méreteit, anyagat
és kinézetét tekintjuk, nem talalunk utalast
Egyiptom monumentalis, diszes stilusara, sét, a
sator a mai olvasé szemében kulséleg inkabb
puritannak tinhet. Mindez nem azt jelenti, hogy
szegény volt a nép, hiszen Egyiptombol hoztak
magukkal aranyat és ezlstot, és nem is azt jelzi,
hogy az O-val6 alacsonyabb rendd, rangu lett
volna az okori hitvilag mas istenségeihez képest.
Viszont mér ebbdl megtanulhatjuk azt, hogy az O
nagysaga, hatalma nem a kils6é pompaban
nyilvanul meg, szentsége nem az eszko6zoktdl fiigg.
A szakralis eszk6zok sem hozzaadni, sem elvenni
nem tudnak az O-valé nagysagiabol, mégis
kifejez6dik  benniik  szentsége, mivel az O
szolgalataban allnak, Or4 utalnak, ezért bizonyos
mértékben jellemének egyes darabjait tartalmazzak.

A lada mérete Mozes masodik konyve 25.
fejezetének beszamoldja alapjan: ,két és fél

konyoknyi legyen a hossza, masfél konyoknyi a
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szélsessége, és ugyancsak masfél konyoknyi a
magassaga.”*

A ma hasznalt mértékegységek szerint ez
korilbelil 100 x 60 x 60 centiméter. Anyagat
tekintve sittimfabol, akacbdl készilt, amelyet
arannyal kellett bevonni: ezt aztan vond be
szinarannyal beltlr6l, kivilrol, és helyezz ra kéros-
korul aranyszegélyt.”

Hogy milyen jelent6sége van minden egyes

részletnek, arrdl tanuskodik a kovetkez6 idézet:

»Csak a legtisztabb és legértékesebb femeket hasindltik a
lada diszitésére. A ldda épprigy arannyal volt bevonva
beliilydl, abol ember emberi szem nem lithatta, mitn
kiviilrdl, abol lathatd volt; e agt tanita, hogy az embernek
épp oly tisztanak kell lennie lélekben és s3ivben, amilyen
tisgtanak mutatkoik Riviilrdl, modorban és viselkedésben.
Kiilondsen a tudosok kdtelessége bileseink sgerint  beliil

olyannak  lenni, mint amilyennek  kiviilrd]  latszani

akarnak (Jéma 72b).”

4 2. M6z. 25: 10.

52. Moz. 25:11.

6 Mozes Ot konyve és a haftartak — szerk. Dr. Hertz J. H.
/elektronikus/, magyarazat a frigyliddhoz cimszo.
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,Onts exen kiviil négy aranykarikait, és illeszd a lida négy
sarkdra: két karika legyen az egyik oldalon, és kettd a
mdsikon. Azutian készits rudakat akdcfibil, vond be
agokat arannyal, és dugd be oket a lida oldalain levd
karikdkba, hogy hordozni lebessen veliik a liddt. Ezek
legyenek mindig a karikdban, sose hizgd ki onnan azokat.
Ebbe a liddiba tedd majd azt a bizonyossagot, amelyet adni
Jfogok neked.””’

Mint hogy a rudakat nem volt szabad kihazni a
karikabol, kifejezi, hogy az O—valét nem lehet
helyhez kotni, szabadsaga emberek altal nem
kotlatozhaté. Allandé mozgasban van, nem olyan,
mint a tobbi istenség, melyek bizonyos értelemben
az ember és az id6 birtokdba vannak zarva. Az O—
vald jelenlétét kifejez6 felhboszlop és thzoszlop,
mikor elindult, a tabornak is indulnia kellett, és
mikor megallt, megallt az egész tabor. Innen
kitinik, hogy milyen helytelen ugy gondolni a
szentélyre, targyaira, melyek segitségével az O-—
valotdl ,,csoda” varazsolhato ki. A parancs, hogy
mindig legyen tutra kész a Lada, és vele egyiitt a
nép, kifejez még egy fontos dolgot, mégpedig azt,

72. M6z. 25:12.
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hogy Izrael, mint kivalasztott nép, az O tulajdona,
O igazgatia, és gondoskodik réla, mint szils a
gyermekérél, és ahova O megy, oda viszi
gyermekét is. Illetve benne rejlik a ,,bolygd zsid6”
formula is, melyet évezredek torténelmi bizonyit,
vagyis hogy az igazi otthon csak a HaOlam HaBa-
ba, a messiasi korban lesz a zsid6 nép szamara.

A lada fedelét kilonés modon  kellett
kialakitania: a Chapporetet és a rajta levé két
Cherubot egy darabbdl kellett elkészitenie a
mestereknek. A Talmud szerint tenyérnyi
vastagsagd volt ez a fedél (Szukka 5a). Mivel az
ras nem emliti kilon szarnyakon kiviil, hogy
hogyan is néztek ki a Cherubok, szintén a szébeli
hagyomanyhoz kell fordulnunk, mely szerint a
cherubimoknak gyermekarca volt (Szukka 5B).
Hertz kommentarja ehhez még hozzaftzi: , A
bibliai koltészetben a kerdbim a jelképe I-ten
kozeleségének az emberhez. Igy a Zsoltiros azt
mondja I-tenrdl: ,,aki trénol a keribimon” (Zsolt.
80:2), amid6én konyorog hozza, hogy segitse meg
népét: azaz O sincs tavolt az egekben, és nem
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képtelen arra, hogy segitsen, hanem jelenlevé
segits a szerencsétlenség és baj idején.””

Meg kell jegyezni, hogy bar a masodik
parancsolat tilalmanak latszolag ellentmondani
latszik a Cherubok abrazolasa, ebben az esetben ez
az O—val6 egyértelmien parancsara késziilt.

A lada tartalma szazadok ota vita targya. E
kérdés vizsgalatanal természetesen figyelembe kell
venni a lada torténetét, mely magaban foglal 40
évnyi vandorlast, harcokat (pl. a filiszteusokkal),
fogsagot. A Tanach  beszamolasa  szerint
teltételezhetd, hogy csak a torvénytablak voltak a
Ladaban.

,,Betette tovibba a bizonyossdgot a ladaba.””

wErre megfordultam, lejittemr a hegyril, s beletettemr a

tablikat abba a liddba, amelyet csindltam, ott is vannak

mostandig, amint az Ur parancsolta nekem.”'

8 Mozses Ot konyve és a haftartak — szerk. Dr. Hertz J. H.
/elektronikus/, magyarazat a frigylaiddhoz cimszo.

9 2. Moz 40:20.

105, Moz 10:5.
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Azt mondta azért Mozes Aronnak: Vigy egy edényt,
tégy bele egy dmernyi manndt, é5 tedd az Ur elé, hogy
Orizzék. meg nemzedékeitek  szamdral’ Amint az Ur
parancsolta Mdozesnek, Aron be is tette a szent sitorba,

11

hogy drizzék meg.
Vegyétek ext a kinyvet, és tegyétek az Ur, a ti Istenetek

szovetségladdja melle, hogy ott bizonyossagul s3olgdljon
ellened.”"

A ldddban nem wvolt semmi egyéb, mint két kitibla,
amelyeket Mozes tett bele a Hirebnél, amikor az Ur
s0vetséget kotott 13rael fiaival, amikor kijottek Egyiptom
Jfoldjéral.”"

Ezzel ellentmondani latszik az  Ujszovetség
beszamoloja A zsidokhoz irott levélben:

wAmelyben az arany tomjénezd és a szivetség szekrénye
volt, minden oldalan arannyal boritva, ebben a manndat

112, M6z. 16:33-34.
125, M6z. 31:26.
131, Kir. 8:9.

328



tartalmazd aranyveder, Aron kiviriggott vesszdje, é5s a
+3514

s30vetség tabldi.
Ha 6sszevetjik a Tanach és a Talmud beszamoloit,
bar kilénb6z6 midrasok léteznek, de gy még
valoszintibb, hogy csak a Tizparancsolat tablait
tartalmazza az O—val6 Lad4ja.

A képnélkili legbelsé Lada allandé jelképe
volt I-ten szellemiségének. Az a tudat, hogy a
szentély legszentebb részében semmi sem volt,
csak az eredeti TOrvénytablak, 6rokre lelkébe véste
az izraelitaknak azt a gondolatot, hogy az azokba
vésett erkolesi torvények az I-ten és Izrael kézott
szovetség feltételeit tartalmazzak.

A Talmud  pontosan  megadja a
torvénytablak méretét is: hosszuk hat tefach
(tenyér, kb. 8 cm), szélességiik hat tefach,
vastagsaguk harom tefich volt (Bava Batra 14a).
Mar ebbdl a leirasbol is arra kovetkeztethetiink,
hogy a térvénytablak alja is, teteje is szogletes (6 x
6 tefach). A Talmud azt is leirja, hogy a
torvénytablak 12 (6 + 6) tefachnyi helyet foglaltak
el a Frigyladaban, melyben 6rizték Sket, és teljesen

14 Zsid. 9:4.
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kitoltotték a Frigylada belsejét, vagyis nem volt
abban ,kihasznalatlan” tér. Ha a torvénytablak
fels6 része lekerekitett lett volna, nem toltotték
volna ki teljesen a Frigyladat. Az O—valénal nincs
semmi felesleges, ha szertenéziink a teremtett
vilagban, azt lathatjuk, hogy mindennek célja van,
és semmi sincs Onmagaért. Bz a tény jelképezi azt,
hogy az ember életében ugyanugy nincsenek
telesleges pillanatok, és minden percnek sajatos
szerepe van életiink értékessé valasa céljabol.

A Midras eltéré beszamolokat tar elénk, am
egy kozo6s van benniik, mégpedig az, hogy a
Frigyladaban nem volt mas, mint a Tizparancsolat
els6 tablai, amelyeket Mozes Osszetort, és a
masodik tablak, amelyek épen maradtak, ezeket
taroltak a L.adaban (Bava Batra 14b).

A Frigylada szerepe

Jogos a kérdés, milyen célbol all egy Lada a
Szentély kozpontjaban. Miért egy Lada az, ami altal
az O-val6 népével lakozik? A Frigylada nem
csupan egy egyszerd taroléeszkoz volt, hanem tobb
helyen tgy szerepel, mint az O-valé trénusa,

amelyet nem lathatott meg akarki. A Szent Sator
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legszentebb részébe csak a fépap léphetett be
évente egyszer, Jom Kippurkor.

Es azt parancsolta: *Sz6lj batyadnak, Aronnak, hogy ne
menjen be barmikor a fiiggonyin beliil levd szent helyre, a
19915

lddat fedd engeszteldhely elé, hogy meg ne haljon’.

Ha valaki ugy tekintett a Frigyladara, mint szimpla
szakralis berendezésre, az a személy konnyen az
¢életével fizetett. Bzt lathatjuk a késébb targyalt
torténetekben is.

A Szentélyben a Lada I-ten fizikai
jelenlétének manifesztacidja volt (Shekina). Amikor
pedig Mozessel beszél, akkor a kerubok kozil szol.
Ha pedig Mézes bement a Szovetség Satraba, hogy
tanacsot kérjen, hallotta a hangot, amellyel az Ur a
Bizonyossag Ladajan levé engesztelShelyrdl, két
kérub koziil szolt hozza, és onnan beszélt vele. !

A Shekina sz6 jelentése: lakni, nyugodni,
vagyis roéviden: a Shekina lényegében a vilagunkban
megnyilvanul6 i-teni jelenlét. Egy masik kép szerint

ez az ugynevezett i-teni dicséség, amely az

153 Mébz. 16:2:
16 4, M6z. 7:89.
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altalanos felfogas alapjan egyfajta fényességet jelez:
,dicsGségétdl felragyogott a fold”." Amikor Mozes
fent volt Szinaj-hegyen, latni kivanta ezt a

dicsSséget, vagyis magat az O—valét.

wMozes azt mondta: "Mutasd meg nekem dicsdségedet!” Az
O—vald erve igy s36lt: "Megmutatom neked egés3 jésdagomat,
és kijelentems az O—vald nevében, sé kegyelmesek, akinek
kegyelmezek, kinyirilik, akin kinyirilik’.”'®

De mit is latott tehat Mozes? Nem csupan
tényjelenségnek volt szemtandja. Amikor lejon a
hegyrdl, ragyog az arca, mert az IstentSl kapott
Toéraban megpillanthatta azt a gyonyoriséget, ami
az O—valé jellemét {rja le. Tgy ma is, mikor valaki
szemléli a Téra szavait, ugyanugy felragyog az arca.

A Shekina fontos szerepet jatszik a
kabbalisztikus és haszid zsid6 vallasi irodalomban,
mikozben a zsidé filozofia viszonylag keveset
targyalja. Ahogyan a két modern zsid6 filozofus,
Martin Buber és Franz Rosenzweig is, akik
bizonyos foka kabbalista befolyas alatt alltak.

17 Bzékiel 43:2.
182, Moz. 33:18.
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Buber beszél I-tenrdl, mint az immanens és
transzcendens  szuletésér6l, a  kabbalisztikus
terminologia alkalmazasaval, és a Shekina szerinte
olyan, mint I-ten ,,burka” és ,,szikraja (On Judaism,
1967, 6, 27). A Shekina az i—teni jelenlét, amely
szimbolizalja a zsid6 embert, aki nincs magara
hagyva annak a szégyennek és lealacsonyitasnak
ellenére sem, amelyet elszenved. Rosenzweig még
inkabb székimondoé, 6 tgy hiszi, hogy Shekina
olyan, mint egy hid ,,I-ten, a mi atyank™ és ,,Izrael
maradéka” kozott (Der Stern der Erlosung, 19533,
192-194)."

Am nem csupan arrél olvasunk, hogy a Lada
a Szentélyben foglalt helyet. A pusztai vandorlas
alkalméval, s6t, az Igéret Féldjének elfoglalasanal is
igen fontos szerepet toltott be. Minden esetben azt
olvassuk, hogy a nép el6tt haladt, hol kisebb, hol
nagyobb tavolsagra.

De miért is volt sziikség egy ilyen eszkozre?

Elindultak tehit az Ur hegyétil és megtettek haromnapi
utat, mert az Ur szivetségéinek lidija harom napig haladt
elottiik, helyet keresve a tabornak. Nappal az Ur felhdje is

19 Enclicopedia Judaica CD-ROM. Shekina cimszé.
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Jelettiik volt, mialatt vonnltak. 1 alabdnyszor pedig
Selemelték a Ladat, ext mondta Mozes: 'Kelj fel, Uram,
hadd széledjenek szét ellenségeid, s hadd futamodjanak meg
szined elol, akik gyiilolnek Téged'. Amikor pedig letették,
ext  mondta: Téyy vissza, Uram, Izrael  seregének

99920

sokasdgihoz.

Egy midras szerint meg kellett tisztitania a tertletet
a nép el6tt a tizes kigyoktol, a skorpidktol és a
tovistdl két langsugarral, amely az als6 részérdl jott
(Va Yakhel, 7); egy masik midras azt mondta, hogy
egy huvelyknyivel vitték a fold felett a hordozok, a
Lada cselekedett (Szota 352). Amikor az izraelitak
haboriba mentek a sivatagban, ¢és Kanaan
meghoditasa soran, a Lada kisérte Oket; vajon ez
szimbolikus  megjelenés, jelenlét volt, hogy
motivalja a zsidokat, vagy valésigos segélyben
részesitette Oket a csataban? Bar itt is megoszlik a
kommentarok véleménye, annyi bizonyos, amir6l
tobb helyen olvashatunk, hogy I-ten darazsakat

kuldott el66rsként Kanaan foldjére: ,,Darazsakat

20 2. M6z. 10:33-306.
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kiildik  eltted,  hogy dizzék ki a  hivitikat, a
kdnadnitikat és a hettitakat, mieldtt bevonulsz.”!
Latszolag tehat ugy tdnik, mintha a Lada
egyfajta varazseszkoz, magikus fegyver lett volna,
mégsem errdl van sz6. Az O-valé jelenlétét,
gondoskodasat jelképezi, és vetiti a nép elé. Olyan
tanitds ez, mely minden idére szol. A szentség
ugyanis nem az anyagban van. A hagyomany
szerint a pusztai Szentély Frigyladajaban a Mézes
altal 6sszetort kétablakat is elhelyezték, mert nem a
k6 volt szent, hanem a ravésett betlik, a
Tizparancsolat szelleme. Legenda meséli, hogy
mikor Hadrianus csaszar 1. sz. 135-ben
kivégeztetett tiz zsido vezetdt, koztik R. Chanina,
az agg tudos Tora-tekercsekbe csavarva igy kialtott
tel: ,,A pergamen eléghet, de a betiik elszdllnak.” Vagyis
nem a pergamen szent, hanem a rafrott,
orokérvényd  Tora-részletek. Ez  vonatkozik a
mezuzara, és minden egyéb szentséget képvisel6
anyagra is. Az anyag csupan tartdja, hordozdja a

szentségnek, de nem a szentség maga.

21 2. Moz, 23:28. Lasd még: 5. Moz, 7:20 és az Apokrif
Bolcsesség 12:8.
22 http:/ot-zse.hu/hit/hitelet].html
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A TFrigylada mindig elol haladt, mint a
pasztor, aki , fiives legel6kre” tereli az O baranyait.
Meg kell latnunk a Frigyladaban rejl6 tanacsot, az
O-valé nemcsak a multban vezette népét, hanem
ma is, nemcsak a multban gondoskodott rodla,
hanem ma is. A mi szerepunk az, hogy engedjik
Ot vezetni. Bzt a vezetést kéri minden reggel a
hivé ember, aki egy 1épést sem tesz, mig el nem
hangzik ajkar6l a Sma. Amilyen csodakkal és
jelekkel vezette be Izraelt az orszagba, ugy
cselekszik azoknak életében is, akik alarendelik
magukat hatalmanak. Természetesen nemcsak ilyen
jelképes szerepe volt a nép el6tt halado
Bizonyossagnak, hanem a valdsigos er6 is
megmutatkozott. A tovabbiakban harom torténetet
idézek fel roviden, melyekbdl kideril, hogy

valojaban milyen erd is nyilvanult meg a Lada altal.

Jeriko6 ostroma

Az els6 kanaani varos bevételének torténete jol
kifejezi mar a feljebb is targyalt i—teni jelenlét, a
,,Sekhina”? megnyilvanulasat a zsido

2 A Sekhinardl, Isten megnyilvanulé jelenlétérdl lasd bévebben:
Kantas Balazs: A magiba zdrt vers: Paunl Celan kiltészete Roriil.
Budapest, Napkut Kiad6, 2010.; ub: A Flegzetkristaly feltorése:
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torténelemben. A Frigylada szempontjabdl is
fontos ez a leiras, mely Jozsué konyvének 6.
fejezetében talalhat6. Az ezt megel6z6 leirasokbol
megtudhatjuk azt, ahogy a nép szaraz labbal kelt at
a Jordanon, akar csak a VoOros-tengeren negyven
évvel azel6tt. Majd rovid pithend utan Gilgalbol
elindultak Jerik6 felé. Még az indulas el6tt
olvassuk, hogy az O—valé megerdsiti, és megujitja a
szovetségét a néppel a kortlmetélés és a Pészach
unnepe altal. Az ostrom nem emberi elgondolas,
tervezgetés alapjan, és emberi erbfeszités altal
folyik. Az O—valé kovete taldlkozik Jozsuéval, és
elmondja a mennyei haditervet, amelyet Jézsuénak

és a népnek kovetnie kell.

Olvasii  kommentdar Paul Celan Atemkristall cimii versciklusihoz.
Budapest, Uranusz Kiado, 2010; u6: 17/ a médinmokon: Paul Celan
koltészetének medidlis aspektnsai. Budapest, Uranusz Kiado, 2012;
u6: Nyelv/ Racs/ Tirés: Kizelitések Panl Celan kiltészetéhez. Fiatal 1rok
Szévetsége, Budapest, 2013; ub: ,,Vannak wmég dalok til az
emberen”:  Irdsok  Panl  Celan kiltészetérdl,  lraesztétikdjardl  és
recepeidjardl. Budapest, Napkat Kiadé, 2015; ud: Message in the
Bottle: Essays around Panl Celan's Poetry. Budapest, Napkuat Kiado,
20106; u6: A megolvadt nyelyrdes: Paul Celan kdltészete és liraesztétikda.
Budapest, Horthy-korszak Torténetének Kutatasaért Tarsasag,
2021.
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wAmikor [6zs5ué ott dllt a varos elott, felemelte szemert, és
ime, egy ferfi dllt elotte kivont karddal a kezében, és
odament hogz Jozsué, és megkérdezte: Kozénk tartozol,
vagy ag ellenséghez?’ Es mondta neki: "En az O—vald
seregének fejedelme vagyok, és most jottens’. Jozsué leesett a
foldre, leborulva mondta neki: Mi mondanivaldja van
Uramnak. szolgilihoz?’ Es mondta az O—valé seregének
Sejedelme Jozsuéneak: Vedd le sarndat labadrol, mert a

224

hely, amelyen dllsz, szent.” Es Jozsué figy tett.

Tobb kérdést is felvethet e rovid idézet, mint
példaul azt, ki is volt ez a kiilénos koévet? Am
mindenképp esziinkbe kell, hogy jusson Mozes
elhivasa a csipkebokornal, ahol ugyanezeket a
szavakat intézi hozza az O—vald. Vagyis itt torténik
meg igazabol Jozsué I-ten altali elhivasa,
telhatalmazasa a honfoglal6 szerepre.

Az ostromnal megjelenik a Frigylada is. A
hét minden napjan koriljartak a papok a nép
kiséretében a varost a ,,l.adaval”, a hetedik napon
hétszer tették meg ugyanezt. Itt nem a Lada halad
elol, hanem kurtolok, akiket fegyveresek kovettek,
és csak azutan jott a Lada és a tomeg. A hetedik

24 Jézsué 5:13-16.
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napon, a varos hetedik megkeriilése utan pedig
leomlottak a falak, csak az a rész maradt meg, ahol
Rahab lakott, aki a kémlel6 kémeknek menedéket
nyyjtott. De miért is omlottak le Jeriko6 falai? Nem
olvasunk ostromgépekrol, és nem a kurtok és a
nép zajanak hatasat kell érteni az eseményben.
Amit itt tapasztalunk, az az O—valé hatalma, és
kétségtelen, hogy ugyanezt ma is tapasztalhatjuk,
amikor a Tora szavai korilfogjak valakinek az
¢letét, annak szive koéfalai leomlanak, ahogy
Ezékielnél olvashatjuk: , Elvesgtem  testetekbil a
kdszivet, és hiisszivet adok beléteke.”®

A Frigylada benne a Toraval olyan erét,
szentséget képvisel, amely el6tt a legbuszkébb
embernek is meg kell hajolnia. Amikor szombaton
a Tora-tekercset kérbehordozzuk, az valamelyest
hasonlit Jeriké ostromara, jelképes értelemben.
Jeriké  varosat egészen az O-valdénak kellett
szentelni — a varost, és ami benne volt, felégették.
Milyen jol példazza ez az eseményt azt, ahogy a
zsinagogaban a Toéra altal I-ten szeretné teljes
birtokba venni értelmiinket és érzéseinket. A

visszatérés, kozérthetéen megtérés altal életiinket a

25 Ezékiel 36:26.
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Téra iranyitasa ald helyezziik. Am nem valami
aszketikus élet kovetkezik. Jerikoban csak az
weértéktelen” dolgok pusztultak el, az arany, az
eziist, a réztargyak, a vas az O—val6 kincstaraba
kertlt, Rahab és csaladja pedig I-ten népének
csaladjaba. A Toéra nem a foldi dolgok tagadasa,
mint azt tobben gondoljak. I—ten szava felszolit a
rossz, a bln elhagyasara és a kegyesség
gyakorlasara, amelyet nem egy, a vilagtol elzart
szubkultiraban kell megélni, hanem ott, ahova O
allit benniinket.

A Frigylada a filiszteusoknal és Oza halala

A honfoglalas utan a Szentély, és természetesen
minden berendezése, igy a Lada is Siloban kapott
helyet egészen az Elsé Templom felépitéséig és
telszenteléséig. Ebben az id6szakban a filiszteusok
harcra gytilekeztek Afekben. Samuel konyvének 4.
fejezetében ugy olvassuk, hogy Izrael meghatral,
majd a vének felteszik a kérdést: ,Miért vert meg
minket ma az Ur a filisztensok  elon? Hozzik el
magunkhoz Silibdl az Ur Szivetségének 1dddjdt, jijion
kozéntk, hogy megszabaditson ellenségeink keébil.”*

26 1, Samuel 4:3.
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Ezzel mintegy ugy gondoltak,
kikényszerithetik az O—valé segitségét, s bar a
rivalgasuk hangjara megrémiiltek a filiszteusok, a
harcot végil is elvesztették, sét, meghalt Eli két fia
is, Fineasz és Ofni, majd ezt a hirt meghallva
meghalt maga Eli és a menye, ezen kiviil a Lada is
az ellenség kezébe kertlt. Joggal mondhatjuk, hogy
ez a nap valt Izrael egyik legszomorubb napjava.
Eli menye, aki varandds volt, férje halalhirének
hallatan megszilte gyermekét, aki az Ikavod nevet
kapta, amely annyit tesz: ho/ a diesdség? Nem a harc
kimenetele, vagy a férj elvesztése a dics6ség
elvesztése, hanem annak a mennyei dicséségnek,
isteni jelenlétnek, a Shekinanak az elvesztése az,
amit mar a harc el6tt elvesztett a nép... Mint mar
targyaltuk, a dics6ség nem az anyagban rejlik, tehat
valojaban az ellenség nem a dicséséget, a Shekinat
vette el, csak egy szent eszkozt, mint az O—valo
jelenlétének egyik médiumat, melyen keresztil
megnyilatkozott az O jelenléte és hatalma. A
filiszteusok ugy kezelték a Frigyladat, mint valami
balvanyszobrot, mintha az anyag maga lenne Izrael
I-tene. Annak ellenére, hogy tudjuk, ennek a
pogany elgondolasnak balvanyimad6 — gyokerei

vannak, mégis jogosan mertl fel a kérdés, sot, talan
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még inkabb el kell gondolkoznunk azon: miért
engedte az O-val6, hogy az ellenség kezébe
keriilion az O ladaja? Milyen tanulsagokat rejt ez a
tragikus leiras?

Amit megtudunk az O—valérél, az az, hogy
nem lehet Ot sajat akaratunk szerint iranyitani,
manipuldlni. Masodszor: nincs sziiksége emberi
segitsége, hogy megvédje magat, vagy azt, ami az O
tulajdona. A filiszteusok  Dagon  istenség
templomaba helyezik a Ladat, azonban Dagon
szobra minden reggelre leesik a foldre, ezutan
daganatok jelennek meg az Adsod varosaban él6
embereken; ezutan elkildték Gathba, de ott is
tekélyes kelések boritottak be az embereket. Vagyis
a Lada megmenckiilése egyedil I-ten hatalmanak
az eredménye. Harmadik nagy értéke e
beszamolonak, hogy ht képet ad I-ten
kegyelmérsl. Ugyanis nem olvasunk arrdl, hogy a
tiliszteusok kozil barki is meghalt volna, amikor a
Frigyladat vitték, megfogtak, még talan bele is
tekintettek. Az O—valé nem kovetel meg olyat,
amirél nincs ismeretink, szemben a mai
itélkezéssel, mely szerint a torvény nem ismerete
nem mentesit a buntetés elszenvedése aldl. Viszont

amir6l tudomasunk van, az az, hogy az O-—vald
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szamonkéri, és éppen ezért nemcsak, mint
kegyelmes, de igazsagos I-tenként is szerepel a
Frigylada visszatérésérél szolé  beszamoloban.
Vagyis a Frigylada valoban I-ten valodi jellemét
képviselte, ahogy mar a teremtéshez f1z6d6

midrasban is olvashatjuk:

wHa a vildgot csak az irgalmassag jegyében teremtem,
elterjed a bin. Ha pedig csak a torvény szigordt
alkalmazom, és a s3igorsi mércéjével kormdanyozom, a vildg
nem lesy képes fenndllni. Tehdt mindkét elemmel fogom
teremtent, mind ag irgalom, mind az igazsdg jegyében.”

(Midris Rabba)?’

Es az O-valénak Iadaja hat hénapig volt a
filiszteusok foldjén.

wAkkor  szdlitik  a - filiszteusok  a  papokat  és
Jovendimondokat, mondvan: mit  tegyiink ag  I—ten
Liddjaval? Mondjdtok meg nékiink, mi modon kiildyik
haza?’ Azok pedig felelének: Ha elkiilditek Izrael 1—
tenének liddajat, ne kiildjétek azg diresen, hanem hozzatok
néki vétekért vald dldozatot; akkor meggyogyultok, és

27 Naftali Kraus: Osi forras. 15. o.
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megtudjdtok, miért nem tavozik el az § keze rolatok’. Es
monddnak: ‘Micsoda az a vétekért vald dldozat, melyet
hoznunk kell néki?’ Azok pedig felelének: A filiesztensok
[fejedelmeinek  szdama  szerint - fekélyforma arany és ot
aranyeger, mert ugyanazon csapas van mindeneken, a i
[fejedelmeiteken is.  Csinaljatok meg azeért fekélyeitek
képmidsdt és egereitek képmidsdt, melyek pustitiak a foldet,
és igy Izrael I—tenének dicsdséget, talin megkinnyebbedik
az d keze rajtatok, és a ti i—teneteken és foldeteken.””™

Amikor a Ladat a filiszteusok elbocsatottak egy
OkrOs szekérrel, az Bét Semes felé tartott, Samuel

konyvének beszamoldja szerint:

Megverte azonban az Ur a bétsemesi emberek. egy részét,
mert megtekintették az Ur liddjit: hetven embert vert meg

a népbdl és itvenezret a tomeghil.”

De mi is volt a bétsemesi nép btine? Hogyhogy 6k
ilyen sdlyos csapasban részestltek egy kis
,»nézel6dés” miatt, mig a filiszteusok egy-két

daganattal talélték? I—ten szamonkérte rajtuk azt,

28 1. Samuel 6:1-5.
291, Samuel 6:19.
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amit nagyon jol tudtak, hogy az O—valé Ladija
nem latvanyossag, amelyet barki megtekinthet.

Hasonl6 eset Oza torténete. David néhany
évvel kés6ébb felvitette a Szovetség Ladajat
Jeruzsalembe.

wAmikor azonban  Nakon — s3érijéhes  értek, Oza
kinyijtotta kezét az I-ten Ldddjdra, és elkapta, mert a
marhdk. kirigtik, és csaknem leforditottik. Erre ag O—
vald haragra gerjedt Oza ellen, s megverte 0t vakmerdségéért,

2230

1igyhogy ott halt meg az I—ten Laddja mellett.

A Ladat nem vihette akarki, nem érinthette meg,
aki csak akarta. Ebb6l az esetbdl is vilagossa valik,
hogy I-ten dolgaiban nem a klasszikus gérog, sem
pedig a mai értelemben vett demokracia elvei nem
valosulnak meg. Gondoljunk bele, ma mennyien
vesznének el, akik komolytalanul kezelik az I-ten
dolgait, akik elbagatellizaljak a szakralis targyak,
jelképek, szimbolumok, cselekedetek jelentdségét.
Oza bune, hogy alabecsilte Izrael I-tenét,
vakmeréen és konnyelmien megérintette a Ladat,
gondolva, hogy besegithet az Urnak. A Birik

30 2. Samuel 6:6-7.
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konyve egyik beszamoléjaban a nép nagy részének
hitehagyasat és bunét latja abban a narrator, hogy
s - Cbben az idiben nem volt kirdly Igraelben, hanem fki-
ki azt cselekedte, amit jonak latot?” !

A szabad akaratnak nagy szerepe van, de ez
nem jogosit fel a szabadossagra. A hivé ember csak
bizonyos mértékig szabad ember, mivel egy fels6
hatalom ala tartozonak vallja magat. Sokan ezt az
alavetettséget hatrinynak tiintetik fel, de az O-
valot tekintve helyesen ugy mondjuk, hogy ez a
Gondpviselés. Amikor felteszi valaki a kipat a fejére,
kifejezi, hogy nem a maga ura, hanem felveszi a
szolga szerepét.”

Ezt latva a nép és David is megrémiilt, és a
Frigylada Gitteus Obed Edom hazaba kertlt, akit
megaldott az O—valé. Majd csak hirom hoénap
mulva vitték tovabb a Ladat Jeruzsalembe, ahol a
Salamon idejében elkészilt, tdgynevezett Els6

Templomba keriilt, és ott is maradt eltinéséig. ..

A Frigylada szerepe a keresztény teologiai
hagyomanyban

31 Birak 17:0.
32 Zsidé hagyomanyok lexikona / fejfedd cimszo.
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A Lada jelentésége és szerepe, hogy kozvetitse
Izrael felé, hogy az O-valé az I-tenik, aki
kozottik lakik. Fontos megjegyezni, hogy nem az
szerepel a Toraban, hogy I-ten a Satorban lakik,
hanem hogy a nép kozott. Lényeges, hogy miként
tekintenek az egyhazatyak a Frigyladara.

A katolikus hagyomanyban a vezetd egybdzgatyak gy
vélték, hogy a Frigylida egyike a  legtisztabb  és
leggazdagabb  szimdblumnak, a  valisignak az Uj
Parancsolathol. Ext jelezi elsd helye Isten szavinak
megtestesiilése. Az, hogy a ldda egysgeri  sittimfabil
késiilt, ngy Jézus is egyszerd emberi testben jelent meg. A
Lida be volt vonva teljesen arannyal, mert Jézus telve volt
bolesességgel és kdnyoriilettel, amit ag arany jelképez. A
Ldddban volt egy aranykorso, ami jelzi a manna képében
Jézus lelkeét, amellyel a teljes szentséghez és Istenséghez
kapesolidott. Tgy volt Aron vesszeje is, amely eldremntatott
Jézus papsagdra. Végiil a Torvénytablik kobil, amelyek
kitoltotték a Ladat, jelenti, hogy Jézus a torvény szerzdje.
Ennél a pontndl érintjiik  az Angyali  Iskoldt, mely
hozzdteszi Jézus feltamaddsat és mennybemenetelét, mintin
Q001 a haldl és a biln felett, et jelezte, amikor a Ldda
feljott - Sionba.  Szent  Bonaventura ag  encharis3tia
mistikus  repregentdcigiat ldtta a Ldddban. Hasonlo

347



mddon a Ldda hatalmdhoz kiilonds tisztelet dvezi a S3i3
9933

alakyjdt, akit az Egyhdaz a Szovetség Ladajanak nevez.
Emellett megemlithetjiilk még az egyik protestans

felekezet nézetét is:

S Semmit sem lebet eltorilni a két kitablara irottakbil. A
tirvény becses feljegyzéseit a bizonysdgtétel szekrényébe
helyezték, s még most is ott van, bigtonsagban elrejtve ag
emberefe elgl. I—ten kijelolt iddpontiaban mégis eld fogja
hozni e két kdtablat, hogy bizonyossdg legyen azg egés3 vildg
sxdmadra,  parancsolatainak  semmibevevése és a  hamis
szombat balvanyimado tisgtelése ellen.

Bdséges  bizonyiték  dll  rendelkezésre  I—ten
tirvényének orokérvenyii volta felél. I—ten ujja azért irta le
agt, hogy soba ki ne lebessen tirolni, soba el ne lehessen
pusztitani. I-ten elretette e a két kotdblat, hogy ag itélet
nagy napjan pontosan ngy hoxza elo, ahogyan leirta.

... Agy dllitia majd a vildg elé, mint azg igag élet,

vagyis ag igaz, jellem mérerér.”*

Hol van ma a Lada?

3 http://www.newadvent.org/cathen/01721a.html — Faederis
Arca.
3 Ellen G. White: A Te Igéd igazsdg. 21. o.
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A Szentiras nem beszél a Lada sorsarél. Amikor
Nabukadneccar elfoglalta Jeruzsalamet, 1. e. 586-
ban, arrél tudunk, hogy a Templom edényeit
magaval vitte, de arrél nem, hogy a Lada is koztik
lett volna.

Bar haladva a hagyomanyban talalunk egy
megvilagitast Ezsdras Apokalipszisésben, ez utobbi
szerint a Szovetség Ladajat a gybztes sereg szerezte
meg, ¢és csupan ezért tudta lerombolni
Jeruzsalemet.” Ez bizonyosan lehetséges, 4m ha
tobbet tanulmanyozzuk a Kiralyok masodik
konyve 25-ik fejezetét, ahol a babiloni seregek
elviszik a Templombol azt, ami bronz, eziist és
arany, ebben az esetben lehetséges, hogy a Lada az
egyéb értékekkel egytitt az ellenség kezébe kertilt.

Ezzel kapcsolatban még tobb
ellentmondasos hagyomany, midras és régészeti

elképzelés 1étezik. Tme, ezek kéziil néhany:

o167 beszélnek 16bbé az Ur Szivetsiginek 1dddjdrdl

és nem jut eszébe senkineky; nem emlékeznek rd, nem

keresif, és nem is készitik el tobbé.”™

35 4. Ezsd. 10:22.
36 Jeremias 3:16.
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Ez az egyetlen olyan szoveghely, ahol a fogsag
el6tt megjelenik a Frigylada. Mivel profétai iratrol
van sz0, tigyelembe kell venni azt is, hogy a leirtak
nemcsak sz6 szerint értelmezheték. Ugyanakkor a
szoveg sejteni engedi, hogy a proféta koraban még
a Templomban volt a Lada, és valéban csak a
fogsagot megel6z6 id6ben keriilt el onnan. Igy az
axumi legenda eléggé kérdésessé valik. Ezt
egyébként a Makkabeusok konyvének beszamoldja
még inkabb kétségessé teszi:

»Benne volt abban az irdsban is, hogy a kapott i—teni
mtésre a priféta maga wutan vitette a Szent Sdtra és a
Frigyladdt, amikor felment a hegyre, amelyre Mozes is
felment, hogy ldssa I—ten drokrészét. Amikor [eremids
odaért, barlangszersi direget taldlt ott. Bevitte abba a Szent
Sdtrat, a Frigyldddt meg ag illatildozat oltarat, és elzdrta
a bejdratot. Kisérdi koziil néhdanyan elmentek ngyan egyiitt
oda, hogy megeliliék magnknak a helyet, de mar nem
tudtak rataldlni. Amikor Jeremids megtudta ezt, megfeddte
Oket, és agt mondta, hogy az a hely titokban marad
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mindaddig, amig Isten egybe nem gyifjti a népet, és irgalmas

nem les3.”

Egy bizonyos vélekedés szerint egy etiopiai
templomaban egy szerzetes 6rzi a lada hollétének
titkat, am mindez erdsen megkérddjelezhetd.
Féleg, hogy e hagyomany szerint a L.ada Salamon
uralkodasa alatt kertilt Etiopiaba, amikor Salamon
tia, Menelik — akinek Saba volt egyébként az
¢desanyja — ellopta azt, amikor egy alkalommal
Jeruzsalemben jart.

Egy midras szerint Josias kirdly még a
Nabukadneccar vezette babiloni invazid el6tt
elrejtette a Ladat a Templomhegyen, egy fabol
készult raktar vagy faskamra padldja alatt, amely
végul elégett az ostrom soran.™

Egy masik leirds szerint Salamon el6re latta a
Templom jovobeni lerombolasat, ezért a Holt-
tenger melletti egyik barlangba rejtette, oda, ahol
Josias kiraly is elrejtette a Ladat.”

372 Makkabeus 2:4-8.
38 Jéma 53b.
3 Maimonides: Laws of the Temple 4:1.
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A Qumranban elSkertlt tekercsek kozott a
bronztekercs is megad néhany helyet, ahol a
templom kincsei lehetnek:

A valddi vagy képzeletbeli kincsek leldhelyeit felsorolo
tratra két darabban taldltak rd a 3-as szami barlangban.
Az alapanyag erdsen oxiddlodott dllapotban volt, igy a
tekercset egyaltalin nem lebetett sgétnyitni. H. W. Baker a
tekercset hosszani iranyi csikokra vdgla fel, a s3oveget
pedig J. T. Milik és J. M. Allegro fejtette meg. A
poszthiblikus  (misnai)  héber  nyelven  irddott  tekercs
hatvannégy rejtekbelyet sorol fel, amelyek aranyat, eziistot,
a Templomnak felajanlott ajindékokat és kéziratokat
driznek. Az elrejtett kincs oridsi mennyiségérol Milik arra
kivetkeztetett, hogy itt képeletbeli kincsekrdl van s30
csupan. Egy masik elmélet sgerint agonban egek a kincsek
vagy a ki0sség  tulajdondat alkottik, vagy pedig a
Jeruzsdlemi Templombol szarmaztak, ahonnan a wviros
elota véddi elhogtik, és a jideai sivatagban rejtettéke el

azokat”™"

40 Vermes Géza: A qumrani k6z0sség és a holt-tengeri tekercsek
torténete. 121. o.
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Leen Ritmeyer archeolégus ugy véli, hogy a
Frigylada ma is Jeruzsalemben, a sziklamecset alatt,
a Templomhegy gyomraban talalhaté. Am mivel
asatasi engedélyek hianyaban csak néhany el6kertlt
togsag korabeli cseréptoredékre és egyéb hasonlo
leletre éptl a tedrigja, igy ebben az esetben sem
tudunk hatarozottan allast foglalni a Frigylada
hollétének kérdésében.*! Vagyis teljes
bizonytalansag és homaly fedi mind a mai napig I
ten Ladajanak helyét.

Befejezés
A sok tényszert és szaraznak tand leiras koztl
igyekeztem levonni néhany olyan tanulsagot,
melyet az O—valé a Frigylada altal megtanitott a
pusztaban vandorl6 Izrael népének, és rajtuk és a
keztinkben levé Toran keresztil nekiink is, annak
ellenére, hogy ma nincs birtokukban maga a
Szovetség Ladaja.

Amit végs6 konklazioként levonhatunk: a
Frigylada 6nmagaban nem birt semmiféle erével.

Az O—valé felhasznalta hatalmanak és igazsaganak

# L. Ritmeyer: The Ark of the Covenant. Where it Stood in Solomon’s
Temple?, 1996.
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kinyilvanitasara, ily médon pedig minden targy és
minden teremtmény eszkoz lehet I—ten kezében,
hogy neki szolgalva szentté, vagyis kivalasztotta
valjon.

A Trigylada természetesen csak jelképesen
volt I-ten trénja, onnan szolt a néphez, Izraclhez,
é¢s a Ladaban 1év6 két tabla, rajtuk a
valtoztathatatlan az O szereté voltinak és 6rok
szovetségének lenyomatai.

Bar a Frigylada helyét nem tudjuk pontosan,
ha kinyitjuk a Térat, olyan, mintha a Szentélyben

allnank, és az O—valo szol a sziviinkh6z ma is.
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Rabbi Slom¢ Jichaki — Rasi (1040-1105)
A Parsandata®
PA

A ,,Parsandata” szé6 eufémizmus, az univerzalis,
mindenki altal elismert tudds elnevezése. A
kifejezés Osszetett sz0: Pdrsdin datd — a torvény (vallds)
értelmezgje. Ibn Ezra nevezte {gy Rasit.

Rasi, rabbi Slomé Jicchaki  1040-ben
szuletett 'Troyes champagne-i varosban. Egy
legenda szerint (melyet sokan elvetnek, és
valészinttlennek  tartanak) abban az évben

sziletett, melyben Rabbénu Gerson, a Galut

Fényessége (A uxn) elhalalozott, s {gy
beteljesiilt az Iras: ,,a naplementével Gjra felttint a
nap.” Rasi a leghiresebb askenaz jesivakban, el6bb
Mainzban, majd Wormsban végezte tanulmanyait.
A diaszpéra minden orszagaban a Biblia és a
Talmud legnagyobb magyarazéjaként ismerik el
Alig van olyan Talmud- wvagy Biblia-kiadas,
melyhez nem csatoljak az 6 kommentarjat. Az elsé

nyomtatott héber konyv, amely az olaszorszagi

# A tanulmany eredeti megjelenési helye: Terézvarosi Vallaskozi
Evkényv 2015, 77-80.
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Reggio di Calabriaban jelent meg 1475-ben, Rasi
kommentarja a Toérahoz. Azokkal a bettkkel
nyomtak, melyeket maig Rasi-betlinek hivunk.
Tobb mint 200 magyarazatot flztek az évszazadok
folyaman Rasi Toéra-kommentarjahoz, és van, aki
tobbet is szamol. Mindez a feliletes szemlél6
szamara is megmutatja Rasi  életmivének
fontossagat és érdemét. A
TAUN PR 20 Tom XM L Ina Yy e wne cimet
visel6 konyve bevezetésében Ch. D. Schewell
vallastorténész megjegyzi, hogy voltaképpen nem
volt Rasi el6tt szoba johet6, héber nyelven iréd
Tora-magyarazo, tekintve, hogy Raszag arabul irta
kommentarjat, ez a nyelv pedig idegen volt Rasi
szamara, Rabbénu Chananél kommentarja pedig
még nem kertlt kezébe, igy hat azokbdl a
,»téglakbol” kellett felépitenie muavét, melyeket az
el6z6 korok bolcsei hagytak hatra. Ami a Talmudot
illeti, arra nézve voltak mestereitdl szarmazo
jegyzetei (Kuntresz).

A Rasi nyomaban jaré kommentatorok
kozul, akik 6t a Téra megvilagitasanak kozponti
tényez6jévé  tették, a  kovetkezbket kel
megemliteni:
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1. Rabbi Joszéf ben Simon Kara (XII. szazad), Rasi
ifjabb kortarsa, aki kommentarjait mestere elé vitte,
s az jovahagyta azokat.

2. ,,Chezkuni”, Rabbi Chizkija ben Manoach, aki a
toszafistak kora végén élt. Schewell konyve
bevezetéjében megjegyzi, hogy benne lehet latni a
Rasi  Tora-kommentarjaban ~ valé  novekvd
elmélyedés pionirjat.

3. Rabbi Jesgjahu di Trani (RID), aki a XIIL
szazadban ¢élt és tobb ellenvetést fogalmazott meg

Rasi szavaival szemben, mint Chezkuni.

Mindezek  f6lé  emelkedik ~ Nachmanidész
(Ramban), aki 1194-ben sziletett. Chezkuni és
RID csak feliletesen érintették a témat, mig
Ramban széleskortien foglalkozott nagy elédjével,
és elmélyedt annak mind a halacha, mind az agada
terén irt magyarazataiban. A késébbi korokbol
emlitendé még a REEM, Rabbi Elijzhu Mizrachi
(XV. szazad), aki szembeallita Rasi és Ramban
véleményét és altalaban Rasi javara dont.
Mindezeken kiviil fontos e helyen irni a Gur
Apje szerz6jérél, Rabbi Jehuda Léwrdl, vagyis a
pragai Maharalrol, aki a XVI-XVII. szazadban élt;
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Rabbi Mordechaj Joffe-rol, a Levush Malkhot
szerzGjérél, aki a XVI. szazadban élt (utobbi néha
Rasi, néha Ramban oldalan allt), valamint a pragai
Rabbi Sabbataj Bass-rél (1641-ben sziletett), a
Szifté Chachamim szerz6)érol.

Ezzel wugyan nem meritettik ki Rasi
utodjainak hosszu névsorat, csak azokat emlitettiik
meg irasunkban, akiknek magyarazatai a Mikrdot
Gdolot kiadasaiban lattak napvilagot, s {gy konnyen
hozzatérhet6ek.

A Mikrdot  Gdolot egyes kiadasaiban a
Chumas minden egyes koényve utan van egy
toldalék Szabdlyok Rdisi szavaihog cimmel, mely hét
szabalyt tartalmaz Rasinak a forditasokhoz wvalé
viszonyat illetbleg. E szabalyok csak Onkelos
forditasaval foglalkoznak, és még ott is messze
vannak a téma kimeritésétol.

A tény, hogy Rasi kommentarjaban t6bbszor
utal Onkelosra, mint Midras-forrasokra, vilagosan
bizonyitja, mily nagyra tartotta Rasi Onkelost mint
szentiras-kommentatort.

A fentiekbdl az is kitGnik, hogy a legtobb
esetben Rasi pozitivan viszonyul = Onkelos
forditasahoz, s ha fenntartassal is €l iranyaban, azt
sem korlatlanul teszi. A Tédrgum oly fontos Rasinak,
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hogy még a helyes és eredeti olvasatot is igyekszik
tisztazni, és ha ugyanazt a héber szot a Tdargum
kétféleképpen forditja, Rasi szitkség esetén annak
okat is megvilagitja.

Mikor Rasi talmudi és midrasi forrasokat
idéz, nem sz6 szerint veszi azokat, hanem sajat
teldolgozasaban, megjegyzései kiséretében. A
Talmndhoz irott kommentarjaban viszont nem igy
jar el. Lehet, hogy ezért nem nevezi meg pontosan
a forrast. Erdekes, hogy halachikus miveiben
Rambam sem tiinteti fel a forrasait.

Nagy fontossagal bir forditoi tevékenysége
is, hiszen tobb szét le kellett forditania a XI.
szazad tanhazaiban hasznalt francia nyelvre. Rasi

ezeket a forditasokat a T”-Uli':'-, vagyis T [1W7

(idegen nyelv) jelzével latta el. A sz6 egyébként a

Zsoltarok kényve 114:1-bsl — TWIT DY _ cred, A
franciaorszagi zsidok egyfajta zsargonban beszéltek
egymas kozott, mely azéta eltint, s amely latin
eredetd és a francia nyelv kiillonb6z6 dialektusaibél
vett  szavakat is  tartalmazott. = Francia
filologusoknak és  kutatoknak sokszor segit
munkajukban Rasi ilyen iranyu tevékenysége. Rasi
maga egyébként olyan szotarfélékbol merithette
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tudasat, melyeket kisgyermekek tanitéi készitettek
taneszkozként.

Rasi az egész Bibliit kommentalta, kivéve a
Kronikak — kimyvét,  melynek  kommentarjat
tanitvanya, a Rajna-vidéken él6 Rabbi Szaadja irta.
Job kinyvét sem fejezte be (a 25. fejezettdl kezdve),
hanem, dgy latszik, a tanitvanya, Rasbam, vagy
Rabbi J. Kara irta meg a kommentart. Ezra és
Nechemia konyveit is tanitvanyai dolgoztak at. A
Beresit Rabbihoz irt kommentart ugyan Rasinak
tulajdonitjak, de ez nem az 6 stilusaban {rédott, és
a magyarazatok sokszor ellentétben allnak Rasi
szemléletével.

Rasi jelentéségére mutat, hogy a Sulchan
Aruch 16. szazadi zsidé  szertartasgyGjtemény
szerint, aki a zsid6 vallas gyakorlasa soran a heti
szidrat Rasival olvassa ahelyett, hogy a szoveget
(kétszer) és annak Targumjyat
(0IN TN R DY) yenné at, az teljesitette
minden ilyen iranya kotelezettségét.

A rajong6 tisztelet, amellyel az utdkor a
tanito nevét korilvette, annak muveit kozkincsnek
tekintette, sok részletet hozzarakott, ennek nyomat
a szovegkiadasokban azonban ma alig latjuk. Sok
helytitt  hianyoznak a jelek, melyekbdél a
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hozzatételeket  felismerhetnénk. Nem  lehet
eldonteni egyértelmtien azt a kérdést, vajon Rasi
mint Talmud-, vagy mint szentirismagyarazo
nagyobb-e.

Az utékor szempontjabol a Talmud-
kommentar altalanos szikségletet poétol és a
Talmud tanulmanyozasat nélkiile alig képzelhetjik
el, mig a Szentiras megértésére tagadhatatlanul
jobb segédeszkozeink allnak a rendelkezésiinkre,
mint Rasi {raismagyarazatai.

Mindemellett ~ Rasi  gyokerei  sokkal
mélyebben rejlenek a zsidésag talajaban, semhogy
kilsé hatasok, a légkoér, melyben élt, a haza, a
tarsadalom sajatos nemzeti jelleggel ruhaznak fel.
Rasi népszerliségét a konnyen értelmezheto,
népnyelven irott kommentarjainak koszonheti.
Toéra-magyarazatai ugymond népkonyvvé valtak,
mely hangjaval, tartalmaval els6sorban az ember
kedélyre hat. Onall6 mértékkel nem mérhetd, ezért
a tudomanyos biralat alél kivonja magat. Az
érzelmi momentumok nem egyforman
nyilvanulnak meg a  kilonb6z6  életkord
embereknél, akik olvassak. A gyermek, akit az 6
magyariazata vezetett be a Szentirasba, mas

szemmel olvassa a széveget, mint egy fiatal férfi,
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vagy mint egy nagypapa. A keleti ember erés hite a
nyugati ember higgadt mérsékletével parosulva
eredményezi ezt a harmoéniat, a végletek kertilését,
a banté fény és a kétes homaly kozott az alkony
csondes, merengd vilagossagat Rasi, a Parsandata

szovegeiben.
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Izrael allama 1963 és 1967 kozott —
A hatnapos haboru és el6torténete®

A modernkori Izrael allamanak legdinamikusabban
tejl6dé idoszaka 1963-t6l 1966 végéig tartott.
Ebben a négy évben az izraeli tarsadalmat két
politikai gy razta meg, melyek a multban
gyokereztek, de az igazsagra ezen évek alatt derlt
tény. Az egyik a Kasztner-gyilkossag, a masik pedig
az 1956-o0s szuezi valsag idején az izraeli védelmi
miniszter nemzetk6zi  politikai  botranya, az
ugynevezet a Lavon-tgy volt.

Az 1963-as év elején az izraeli hirszerzés, a
Moszad  informaciét — kapott  arrél,  hogy
Egyiptomban  német  tudésok  4j, nagy
hatotavolsagu, ballisztikus rakétakkal kisérleteznek.
Am par hénappal késébb kiderilt, hogy ez az
informaci6 valétlan, s tartalma csak annyiban volt
igaz, hogy német tuddsok valéban kisérleteket

folytattak. Simon Peresz egykori allamelnok — aki

$ A tanulmany eredeti megjelenési helye: az Orszagos
Rabbiképzé —Zsidé Egyetem honlapja:
https://www.or-zse.hu/resp /hallgatoi/ronatamas-
hatnapos2003.htm 2003. november 20.
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egészen kozelmultbeli halalaig az izraeli politikai
élet egyik legbefolyasosabb alakja volt — politikai
palyafutasa is az 1963-as évben kezdett el
emelkedni, ekkor a védelmiminiszter-helyettesi
poziciot toltétte be a kormanyban. Ugyanebben az
id6szakban az egyik legnagyobb izraeli varos, Jafto,
csodalatos valtozason ment keresztil — mig 1948-
ban 65.000 arab lakosa volt a varosnak, alig 15
évvel késébb mar 100.000 zsidé élt ugyanitt, és
5000 arab.

1963. jalius 13-an David Ben Gurion izraeli
minisztereln6k lemondott. Lemondasanak okat
nem indokolta, de az izraeli hadsereg vezérkara és
az akkori vezérkari f6ndok, Jichak Rabbin
személyesen kereste fel az akkori Beer-Sheva
melletti kibucban laké Ben Guriont, és megkérték,
hogy vonja vissza lemondasat. A volt allamfé
azonban hajthatatlan maradt, és nem indokolta
dontését.

Torténelmi érdekesség, hogy 1962 nyaran
Placido Domingo, vilaghir tenorista is a Tel Aviv-
1 Operahazban kezdte el karrierjét.

1964 nyaran, Sziria csdcstalalkozora hivta
Irak, Jordania, Egyiptom ¢és Libanon vezet6i
politikusait, ahol egy 1j jelenséggel szembesitette az

365



arab vilagot: a palesztin menekdltekkel, akik koziil
ekkoriban mar 75.000 él Sziriaban. Ekkor alakult
meg Palesztinai Felszabaditasi Szervezet. A szir
vezetés ugy dontott, hogy a Jordant, mely Izrael
legnagyobb vizhozamaért felel6s folyam, eltereli. A
Jordant két sziriai forras taplalja: a Hazbani és a
Baniasz forrasok. Mindkét forras a Golan
tennsikon helyezkedett el, mely még akkor
Sziriahoz tartozott. Az izraeli hatar kevesebb, mint
egy kilométerre volt a forrasoktdl, és mikor
elkezd6dtek a munkalatok a szir tertleteken, Lévi
Eskol, az akkori izraeli miniszterelnok magahoz
hivatta hivatalaba Jichak Rabbint, valamint Hajim
Bar Lévet, 2 hadmuveleti f6nokot, David Elazart,
az északi hatarokon szolgalatot teljesit6 katonai
alakulatok parancsnokat, és Izrael Talt, a pancélos
tegyvernem tabornokat. A hadsereg azt a parancsot
kapja, hogy 16je ki a doézergépeket, igy Szirianak
nem sikertlt elterelnie a Jordant a medrébdl. Az
incidenst kévetéen Sziria haborut hirdetett Izrael
ellen, am az egyiptomi diktator, Nasszer,
csillapitani igyekezett a szir vezetést.

1965.  januar  1-jén  Abu  Ammar
megalapitotta a Fatachot. Ammar egyszerre lett a
vezet6je a Fatachnak és a PFSZ-nek. A palesztin
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politikus késébb Jasszer Arafat néven valt ismertté.
1965. februar 28-an a Fatach két robbantast
kovetett el a jordani-izraeli hatar mentén, két izraeli
mosavban. Szerencsére egyik sem kovetelt halalos
aldozatokat.

1965 majusaban Izrael allama az allamisag
egy alapveté oszlopaval gyarapodott: az Izraeli
Nemzeti Mizeummal. A 1étesitmény megsztletése
két ember munkajanak koszonhets: Gerson
Agronnak, a késébbi jeruzsalemi
tépolgarmesternek, és Jigael Jaddinnak, a volt
vezérkari fénoknek, és egyuttal zsenialis régész-
professzornak.

1965. majus 18-an az izraeli tarsadalom
alapjaiban rendult meg. Az emberek kivonultak
lakasaikbol az utcakra, és gyertyakat gyujtottak.
Damaszkuszban  ugyanis ezen a  napon
felakasztottik Eli Kohent, az akkor mar hirom éve
ott él6 vilaghird izraeli kémet. Ez volt az a
polittkatorténeti  pillanat, amikor Ben Gurion
kilépett a Mapaj partbdl, és G partot alapitott, a
RAFI-t — Resimat Poalé Isracl  (Izraeli
Munkaslista). Az G partba rogton beléptek olyan
ismert izraeli politikusok Mose Dajan, Simon
Peresz, Jichak Navon, Chajim Herzog. Az izraeli
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hadsereg, a CAHAL — Cv4 HaHagana IeJiszrael
(Izraeli Védelmi Erdk) ebben az id6ében naprol
napra er6sodott. A hadseregnek ugyanis két olyan
alakulata volt, mely nem csak zsidokbol all. Az
egyik a hatarérség, amelynek tagjai nagyrészt
drazok voltak, mig a felderité alakulatoknal szamos
beduin szolgalt. Koranak legkozismertebb izraeli
beduin katonaja Abd al-Majid Khader volt, aki
késébb izraeli nevet vett fel, az Ammosz Jarkoni-t.
1967 nyaratol 6 lett a Kozép-Szinai-félsziget elsé
kormanyzoja.

1966-ban Smuel Agnon izraeli ir6, irodalmi
Nobel-dijat kapott.

Id6kézben a kornyezé arab  orszagok
katonai csapatOsszevonasai a hatar mentén egyre
gyakoribb jelenséggé valtak. Az izraeli politika nagy
megd6bbenésére az addig szovetséges
Franciaorszag nézGépontot valtoztatott, és inkabb
az arab vilaggal kezdett el szimpatizalni Chatrles de
Gaulle elnck vezetésével. Lyndon B. Johnson
amerikai elnok viszont tovabbra is tamogatta
Izraelt. Angliaban el6szor jutott hatalomra a
Munkaspart, és az akkori brit miniszterelnok,
Harold Willson is tamogatonak viszonyult Izrael
felé. A sziriai és a jordan hatiron egyre strlibbé
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valnak a Fatach altal szervezett és kivitelezett
tamadasok. 1966. oktéber 12-én Jordaniaban
szovetséget kotott Jordania és  Szovijetuniod, a
szovjetek pedig vallaltak, hogy megvédik Sziriat, ha
Izrael megtamadija. Az 1966-o0s év masodik felében
Sziria megerésitetette a Golan-fennsikon talalhaté
allasait.

1966. oktéber végén Jordaniabol, Gazabol,
Libanonbél és Sziriabol egyre tobb
terrorcselekmény indult ki. 1966. november 16-an
az izraeli politikai és katonai vezetés ugy dontott,
hogy megel6z6 csapast mér a Jordaniaban talalhato
Szamua (arabul: As-Samu) falura, amely a Fatach
kézpontja volt, és az izraeli hatartél alig 3 km-re
helyezkedett el. Egy ejtéerny6s zaszloaljat és 10
konnyt harckocsit dobtak le, am a jordan hadsereg
informaciot szerzett arrol, hogy az izraeli hadsereg
Jatta varosat készil megostromolni. A Jatta varosa
telé vezeté ut Szamua falun ment keresztil, igy az
izraeli hadseregnek vissza kellett vonulnia.

Ugyanezen év  végéig  Izrael a
terrorcselekmények miatt  17-szer nyudjtott be
kérelmet az ENSZ elé, hogy itélie el a
cselekményeket, ez egyszer sem torténik meg.

Szamua falu megtamadasa utan Jordania ugyancsak
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beterjesztett az ENSZ-hez egy Izraelt elitél6
kialtvanyt, ezt pedig azonnal el is fogadtak...

1967. aprilis 7-én Sziria a Golan fennsikrél
tiz ala vette a Bnot Jakob hidat. Ez volt az els6
olyan alkalom, hogy az izraeli és a sziriai légierd
Osszecsapott. Sziria MIG 21-es vadaszgépeket, mig
Izrael Mirage-okat vetett be. A szirek hat
repul6gépet veszitettek, és visszavonultak.

1967. majus 13-an az egyiptomi hader6
bevonult a Szinai-félsziget demilitarizalt 6vezetébe.
Izrael, hogy tovabb ne fokozza a haboras
készultségeket a kornyez6 orszagokban, az izraeli
tiggetlenségi napja mar megszokott katonai
telvonulasa alkalmaval nem vonultatta fel az orszag
hadseregének nehézfegyverzetét.

1967. majus 16-an Nasszer egyiptomi elnok
telszolitotta az ENSZ-t, hogy vonuljanak ki a
demilitarizalt 6vezetb6l. U Thant, az akkori
ENSZ-tétitkar elfogadta a kérést, és visszahivta a
3400 ENSZ-békefenntartét. 1967. majus 19-e
hajnalan az utols6 ENSZ-katona is elhagyta a
télszigetet.

1967. majus 20-an az izraeli hadsereg
behivta az Osszes tartalékosat, 1967. majus 23-an

valsagtanacsot hivott Ossze Lévi Eskol
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miniszterelnok, amelyen részt vesz Aba Eban,
Menachem Begin, Jichak Rabbin, Ezer Weizmann,
hadmuveleti f6nok, és Aharon Jariv, a katonai
elharitas tabornoka. Az amerikai kormany 48 6ra
haladékot  kért Izraelt6l, hogy megprobalja
rendezni a lehetséges haboras konfliktust. 1967.
majus 24-én Kuvaitbol Kairéba érkezett egy
pancélozott iraki dandar. Eisenhower volt amerikai
elnok azt nyilatkozta, hogy meg kell nyitni a Tirani-
szorost, ¢és megerSsitette az  1957-es ENSZ
nyilatkozatot.

1967. majus 25-én a csatornan egyiptomi
pancélos egységek hajoztak at, majus 28-an pedig
Johnnson eln6k bejelentette egy nemzetkozi
flottilla felallitasat, mely ellen6rzé feladatokat volt
hivatott ellatni. A hajokat az USA, Anglia, Kanada
¢és Hollandia adtak. Izraelben megsziletett az
egységes kormany. A kormany 18 minisztere
szavazott a habord vagy béke krédésében, a
szavazas végén az allas 9-9 volt, azaz dontetlen.

1967. majus 29-t6] kezdetét vette a hamtana
id6szaka, melynek jelentése: varakozas.

1967. janius 1-én Dean Rusk amerikai
kiltigyminiszter Izraelbe érkezett, és hivatalosan
bejelentette, hogy Amerika nem gatolja Izraelt a
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haboriban. Mose Dajan tabornokot kinevezték
védelmi miniszterré, és egyuttal az orszag déli
részén allomasoz6é csapatok féparancsnokava.
Menachem Begin, aki Cherut ellenzéki part
vezet6je, tarca nélkili miniszteri kinevzezést
kapott. Az BEgyesult Arab Hadsereg a kovetkez6

erOket vonultatta fel:

Egyiptomi Front: 100.000 katona, 900 tank, +
tartalékos: 140.000 ember, 300 tank.

Sziria: 75.000 ember, 400 tank.

Jordania: 32.000 ember, 300 tank.

Irak: 150 tank, 750 reptl6gép.

Izrael ezzel szemben 264.000 katonat, 800
harckocsit és 300 reptilégépet vonultatott fel. Mose
Dajan 1967. janius 3-an, szombaton 6sszehivta a
katonai vezérkart és a Nemzeti Egységkormanyt az
ugynevezett Godorbe, amely az izraeli hadsereg

iranyitokozpontjanak fedéneve volt.

1967. janius 5-én 7:45-kor Izrael tamadott. Négy
oraval  kés6bb Mordecha) Hod, a Ilégier
téparancsnoka bejelentette, hogy 400 ellenséges

repil6t semmisitettek meg. Kozben Izrael
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diplomaciai  uton  megprobalta  meggy6zni
Jordaniat, hogy ne lépjen be a haboruba A
targyalasok harom csatornan keresztil folytak: a
tegyversziineti bizottsaigon, az ENSZ-en és az
Egyesiilt Allamokon keresztiil. Nasszer egyiptomi
elnok kozben felhivta Husszein kiralyt, a Jordan
uralkodot, és  kozolte vele, hogy Egyiptom
megsemmisitette az izraeli légier6t. Ennek hatasara
végil Jordania is belépett a haboruba.

Az els6 nap végén Izrael 1égi gybzelmet
aratott, és elindult a harc Jeruzsalemért. Az izraeli
hadsereg bekerit6 hadmozdulatokba kezdett, hogy
két stratégiai pontot megszerezzen: délen a
kormanypalotat, északon pedig a Francia-dombot,
és az azon 1évé jordan erédott. Igy probaltak
elvagni a jordan utanpoétlasi vonalakat, kozben az
izraeli légieré elkezdte bombazni a Jerikd felé
vezetd utat. Nasszer elnok ismét bloffolt, és janius
0-an, reggel 6:00-kor bejelentette, hogy Izrael csak
angol ¢és amerikai katonai segitséggel tudott
elényhoz jutni. Izrael Tal tabornok kézben elvagta
Gazat az egyiptomi csapatoktol. Mose Dajan
védelmi miniszter nem akart egy északi frontot is
nyitni a habordban, mikézben mar Oroszorszag is

er6sen surgette a fegyversziinet megkotését.
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Junius 7-én éjjel Izrael elfoglalta Sharmes
Shejket, a Tirani-szoros ismét nyitva allt. Ezen a
napon az ENSZ felszolitotta a feleket a tlzsztnet
megkotésére. Ugyanezen a napon Jeruzsilem
ovarosat és a Siratofalat elfoglaltak az izraeli
ejtéerny6sok. Jeruzsalem ismét egységes varos lett.
Kozben egy északkelet-egyiptomi varos, El-Aris
partjai kézelében, a nemzetkozi vizeken felbukkant
egy be nem azonositott hajo.

Az izraeli légier6 tlz ala vette a hajot, és
csak késébb dertl ki, hogy az Amerikiai Egyestilt
Allamok 6. Flottijanak Liberty nevi felderits
hajéja volt az. Motta Gur tabornok csapatai
bevették az Olajfak hegyét, s hetedikén este 10
6ratol t6l életbe lépett a tdzszinet. Am David
Elazar tabornokhoz mar késén érkezett a parancs,
ezzel pedig kezdetét vette a hatnapos habora
leggyilkosabb  csataja. Kilencedikére az egész
Golan-fennsik izraeli ellen6rzés ala kerult.

1967. junius 10-én reggel végul befejez6dott
a hatnapos habora. Koézben 15.000 zsidot
menekitettek ki Damaszkuszbol, Sziria
tévarosabol. A habord soran mintegy 780 izraeli
katona lelte halalat, Izrael viszont megmutatta

.,

hadserege erejét.
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Ima Jeruzsalem ujjaépitéséért

Torténelmi hattér 1. — Az els6 Szentély

Jeruzsalem David kiraly uralkodasa alatt valt a
zsido nép politikai és szellemi kézpontjava. David
1. e. 1003-ban foglalja el Jeruzsilemet a jebuszi
néptol, és utana legyézi a kornyez6 orszagokat is
(Aram, Moab és Edom). Az orszag hatarat egészen
a Voros tengerig kiterjeszti. A Szentélyt viszont
nem épitheti fel, mert vér tapad a kezéhez. Ezt a
nemes feladatot fianak és utdédjanak, Salamonnak
kell végrehajtania. Az elsé Szentély i. e. 970 koril
épul fel, amely teljes szellemi és vallasi meguajulast
valt ki Izraelben. Salamon ideje alatt az orszag
aranykorat  élhette = mind  kulturalisan  és
gazdasagilag. Salamon halala utan azonban az
orszag kettészakadt Izraelre és Judara, ¢és
hanyatlasnak indult. A déli kiralysagban, Judaban, a
nép a jeruzsalemi Szentély légkoérében élte tovabb
¢letét. Azonban i. e. 597-ben Babilonia kiralya,
Nabukodonozor beveszi Jeruzsialemet, a zsido

# A tanulmany eredeti megjelenési helye: Terézvarosi Vallaskozi
Evkényv, 2016, 67-72.
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lakosokat tuszként deportalja Babiloniaba, majd i.
e. 587 (mas forrasok szerint 586) nyaran, Av honap
9-én felégeti az elsé Szentélyt, ezzel is jelképezve a
Babiloni isten gy6zelmét a zsidok I—tene folott.
Ekkor kezd6dik meg a zsidé nép babiloni fogsaga.

Torténelmi hattér 2. — A Masodik Szentély
A babiloni fogsagbdl i. e. 539-ben szabadult meg a
zsid6 nép mikor Kéres fiatal perzsa kiraly elfoglalta
Babiloniat. Ez utan felszabaditotta a zsidokat és
megengedte, hogy visszatérjenek hazajukba, Erec
Jiszraélbe azok, akik akarnak. A hazatéré zsidok
rovid idén belil nekifogtak a Masodik Szentély
felépitéséhez és 1. e. 516 Peszachjan fel is avattak,
pontosan 70 évvel az els6 Szentély pusztulasa utan.
Késébb Herddes valésagos miremekké
alakitotta at ezt a Szentélyt. Kés6bb a rémai-zsido
habord alatt a rémaiak hosszas harcok utan
bevették Jeruzsalemet. Végil mar csak a Szentély
és a fellegvar tartotta magat, de i. sz. 70-bn, Av hé
9-én egy romai katona tlzcsovat dobott a Szentély
taraktaraba és a gyorsan terjedd tlizben a Templom
hamar elhamvadt és a folddel lett egyenl6vé.
Napjainkra Herddes templomabdél minddssze a
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nyugati fal maradt meg, amely a zsidok szamara a
toldkerekség legszentebb helye. A két szentély
pusztulasanak napjara mély gyasszal és bojttel
emlékezik a zsidésag (Tisa-Be-Av).*

Szimbolikus jelentés/jelentGség — Varos és
templom
A varos maga a kaosztol valé elhatarolodast, a
Hfallal védett kozmoszt” szimbolizilja.*® A varos
emberi kéz munkdja, egy kozo6sség kialakulasa és a
varosalapitas  szimbolikusan a  vilagteremtés
megismétlése. Tehat a kaoszi allapotbdl wvald
kilépés, a tohu ellentéte, mely a ,lakott tertlet, a
megmuvelt fold ellentéte.”*

A templom a varos koézéppontjaban
helyezkedik el, ezzel szimbolizalva az abszolut
centrumot, a tokéletességet, a vilag kézéppontjat.*®

Kovetkezésképp a templom kézponti

4 Tanulmanyom tOrténelmi hatterének bemutatdsdhoz Hahn
Istvan A zsidd nép torténete cimii konyvét hasznaltam: Hahn Istvan:
A zsidd nép torténete, Budapest, Makkabi Kiadé, 1996.

46 Pal Jozsef és Ujvari Edit szerk.,, Szimbélumtar (Budapest:
Balassi Kiado, 2001), 501.

47 Szab6 Maria, Valogatott fejezetek az Oszévetségbél. Forditas,
szoszedet és nyelvi magyarazat.,(Szeged, 1998), 6.

48 Pl és Ujvari, Szimbélumtar, 501.
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elhelyezkedése a varosban megmutatja a vallas és a
hit jelent6ségét az emberek életében, és hogy ,,az
archaikus ember szamara a vilagban wvalo
létezésének vallasi értéke volt.”* Ha az ember élete
vallasi értékeken nyugszik, akkor szamara a tér nem
homogén, hanem feloszlik szent és profan térré. A
szent tér szamara az a tér, amely kizardlag

,valosagos (és) valdsagosan létez6 tér”. Ezzel
» 50

bl

szemben a profan tér a ,formatlan tigassag
mely a szent teret veszi koril. Mas széval a szent
tér, a rend, a kozmosz helye a kaosszal, a profan
térrel ellentétben. A templom pedig a ,,szent
épulet”  mely  kozvetitéként  szerepel a
Htranszcendens és az evilagi szféra kozott.”!

Ilyen kozvetité szerepet figyelhetiink meg

Jakob almaban is:

JEis dlmodott: ime létra foldllitva a foldin, csicsa pedig az
égbe nyiily s ime Isten angyalai fel és ald jarnak rajta, (€)s
ime az O—vald dll filitte és mondta...”

4 Mircea Eliade, Okkultizmus, boszorkanysig és kulturalis
divatok, udapest: Osiris Kiad6, 2002), 32.

% Mircea Eliade: A sgent é a profin, Budapest, Eurdpa
Koényvkiadé, 1987, 15.

51 Szimbolumtar, 468. o.
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(1Mozes 28,12-13)

Kovetkezésképp a létra 6sszekoti a transzcendens
és a foldi 1étet, ezzel kijelolvén a kozéppontot, a
szent teret a kaoszban, a kaput a transzcendens
vilaghoz. Jakob felébredvén veszi a kévet, mely a
teje alatt volt a kulonleges alom kozben, és
oszlopot emel bel6le. Utana olajat ont ra és
elnevezi a helyet Béth-FElnek, azaz I-ten hizanak.
A hagyomany szerint ez a k& lesz késébb a
jeruzsalemi Szentély alapkove és egyben a zsidosag
legszentebb varosanak, Jeruzsalemnek az alapkove
is. Ezen a példan tehat lathatjuk, hogy hogyan
alakul ki a kozmosz a kaoszbdl, és hogy a
varosalapitas hogyan szimbolizalja a vilagteremtést,
a kozmikus rend kialakulasat.

Azonban a példim nem nevezhet6
altalanosnak mivel Jeruzsalemet valoban avilag
kozepének, koldokének (tabur ha-olam) tekintik és
mitobb a jeruzsalemi Templom alapkéve a vilag
alapitasat jelképezi.” Tehat Jeruzsilem, a Szent

52 Mircea Eliade: Okkultizimuns, Boszorkdnysdg és kulturdlis divatok,
39.
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varos, a kezdetek kezdetének a helye, és nem
véletlen, hogy 3 monoteista vilagvallas kialakulasa
kapcsolodik ahhoz a helyhez, ahol a Jakob almaban
megjelen6 1étra mind a mai napig érzékelhetd
kapcsolatot kinal a foldi emberek szamara a
transzcendentalis ~ vilaggal.  Josephus  Flavius
Szentély-leirasaban is lathatjuk, hogy maga a

Szentély épiilete is ezt az égi kaput szimbolizalta:

»(a) szentély kapujan (...) nem voltak ajtdszarnyak, azeért,

mert e a véghetetlen nyilt menny jelképe.” >

Jeruzsalem és a Szentély jelentGsége
Tanulmanyom torténelmi  hatteret ismeretetd
tejezetében mar emlitettem, hogy mikor és milyen
korilmények kozott pusztult el a masodik
jeruzsalemi Szentély. Most szeretnék
részletesebben foglalkozni azzal, hogy mit is
jelentett a zsido népnek a Szentély pusztulasa, és
mit jelent azota is a Szentély hianya a zsidoésagnak.
Szimbolikus  elemzésemben  kifejtettem,

hogy Jeruzsilem és maga a varos az archaikus

> Josephus Flavius: .4 gsidd  bdbord, Budapest, Gondolat
Konyvkiadd, 1990, 359.
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ember szamara a vilagrendet jelentette, és maga a
Templom alapkéve a vilag alapitasanak a
szimboluma.  Kovetkezésképp a  Szentély
pusztulasa a zsidosag szamara nemcsak abban volt
tragikus, hogy az egyetlen templomuk leégett,
hanem szimbolikusan a rend, a kozmosz
tfelbomlasat is jelentette. A Szentély ,,a zsido nép
nemzeti létének és wvallasi életének kozéppontja
(volt), egységének kotbanyaga, fliggetlenségének
jele””* A Templom megszinésével a zsidosig
szamara eltint a ,kotbanyag”, szétszorattak az
egész vilagban. Mi az, ami mégis 6sszekoti a vilag
zsidosagat?

A Szentély a zsid6 vallasgyakorlat kozponti
helye volt, ,kizardlag ott lehetett bemutatni az
egyéni és kozosségi aldozatokat, ott gyult Ossze a
nép évente haromszor (..) tnnepi zarandoklata
alkalmaval.” A Templom pusztulisival szimos
micva megszint gyakorlati értékként funkcionalni,
mivel a Szentély hianyaban azokat képtelenség
betartani. Ilyenek az aldozatokra vonatkozo

parancsok. Azonban a zsidé nép Osszetartd erejét

% Jean-Christophe Attias—Esther Benbassa, A zsidd kultira
lexcikona, Budapest, Balassi Kiado, 2003, 315.
% Uo.
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mutatja meg az, hogy az igazi szentély helyett
kialakultak az ugynevezett ,»potlolagos
templomok.” Ezek a bét hakneszet (a zsinagdga),
az ima, a k6z0s ima és a torvény. Ezek a dolgok
azok, amelyek Osszekotik a vilag zsidosagat és
megtartotta Oket Izrael népévé az évezredes
szétszoratasok és uldoztetések ellenére is. Ennél a
pontnal szeretnék hangot adni véleményemnek,
miszerint a Szentély fizikai ,,nemléte” egyaltalan
nem azt jelenti, hogy a Szentély nem létezik. A
tentebb emlitett potlolagos templomok életben
tartjak a Templom szellemi 1étét, és ez a szellemi
lét az, ami Osszekoti, és egy néppé tartja meg
évezredek ota a vilag zsidosagat. Tehat a Szentély
tizikai nemléte annak szellemi 1étét erdsiti meg a
zsidosagban, és ez segit az Osszetartasban.
Jeruzsalem, a szent varos tisztelete és az
utana val6 vagyodas strin atszovi a zsido liturgiat
¢és a vallasi hagyomanyt. Miként a Zsido lexikonban

olvashatjuk:

WA diaszpora  évezredei  alatt - Jernzsdlem a - jobb

Jovdnekmindig eleven sgimbiluma volt a sidisdg s3dmira,
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mely sohasem adta fel a remeényt, hogy visszatérhet ismeét a
majdan régi fényében tindikli Jeruzsdlensbe.”

A szent varos ujjaépitésére kifejezett remény
mindennap felhangzik a Tizennyole dldds (smone
eszré) tizennegyedik aldasaként:

W 1ér vissza irgalmadban  varosodba,  Jeruzsalembe, s
lakozz ott, amint igérted! Epitsd fel azt hamarosan,
napjainkban, hogy orokké dlljon, David tronjat is helyezd
oda  egyhamar! Aldott vagy Te, O—vald, Jeruzsilem
djjaépitdje!’”™’

Alkalmi aldasként is szerepel Ima Jeruzsdlen
ujjaépitéséért cimmel. Ezen kivil a remény és
emlékezés gyakran felhangzik zsid6 dalokban. A
zsid6 hazassagkotési szertartasban az tvegpohar
eltorése is arra emlékezteti a népet, hogy ,a
romaiak 1. sz. 70-ben leromboltak a jeruzsalemi

Templomot”.”®

56 Zsidd I exikon, Budapest, 1987, 411. o.

57 Samuel imaja. Zsido imakonyv, Budapest, 19906, 64. o.

58 Hayim Halevy Donin: Zsidinak lennz, Szombathely, Sylvester-
Print Kft., 1991, 262. o

385



Jeruzsalem szeretetét és allando
emlékezetben vald tartasit még az is igen hiven
kifejezi, hogy ,,(m)inden zsinagdga kelet felé néz,
mert bizonyos imakat csak Jeruzsalem felé tekintve
lehet elmondani”™® A reménykedés meghat6
artikulacioit talalhatjuk a ,,Haggadaban (jov6 évre
Jeruzsalemben) és a Zsoltarokban (szaradjon el a
jobbom, ha valaha elfelejtelek, Jeruzsilem)”® is.
Ugy gondolom, e példak jol illusztraljdk Jeruzsalem
kézponti  szerepét a zsidé vallasi  életben.
Visszakanyarodvan tanulmanyom azon részéhez,
ahol Jeruzsalemrdl, mint szimbolumrél beszélek,
ugy gondolom, hogy a zsid6 nép reménye és
ahitozasa Jeruzsalem utan egyben a rend és a
kozmosz megteremtésének a vagya is a

diaszporikus zsidosagban.

A jovBkép

A helyreallitas messianisztikus reménye szintén
hangsilyozottan jelen van a liturgiaban. A zsido
nép altalanos eszméjévé valt, ,hogy a Templom
csak akkor épul majd fel, ha eljon a Messias.”

59 http://www.zsidé.hu/svnagogue/zsinaghtm.  Hozzaférés
idépontja: 2004. 11. 20.
60 Zsid6 lexikon, 411. o.
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Ezzel parhuzamosan a vildgszerte szétszorodott
61

is egybegyljtédik majd. Tehat a

zsid6 diaszpora
Templom ujjaépitésének a reménye szorosan
OsszeszOovodott a Messias-varassal, és a Messias
altal  Gjracgyesitett zsid6 nép képével. Tgy
Jeruzsalem é a  Szentély az  imakban
hermeneutikusan kifejezi a Messias-varast is és az

ujraegyesulést egy 1j kozmoszban:

WMihamarabb, még napjainkban, épitsd djja Jeruzsdlen
sgent varosdt! Aldott vagy, Te, O—vald, aki trgalmdban
Jelépiti Jernzsdlemet! Amén!”>

o1 http://www.zsido.hu/vallas/messias.htm. Hozzatérés id6-

pontja: 2004. 11. 20
2 Simuel iméja, 115. o.
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Tel-Aviv: varos az id6 fogsagaban®

A modernkori Izrael talan egyik legszinesebb
varosa 2009-ben tnnepelte jubileumi évforduléjat,
megalapitasanak szazadik esztendejét. E varos
tennallasatol kezdve a torténelem titkrében sok
mindent latott és atélt. A varos az emberi élet két
meghataroz6 ¢és dominans oszlopat foglalja
magaba. Az egyik a Foldkozi-tenger partja, a masik
az allandé napsiités, a fény, amely koriloleli a
teleptilést. A viz az életet, a fény a folyamatos
tejlédést jelenti.

A gondolkodé ember mindig keresi a
miérteket. Amikor valami nagyszerd dolgot
vizsgalunk, feltételezhetjik, hogy az valéjaban egy
ténixmadar. Tehat a hamvak alatt — ha az idében
utazni tudnank — ujabb és ujabb fénixmadarak
szuletnének. Az 6rok Tel-Aviv jelentése a ,tavasz
dombja”. Ez a fogalom mar az Okorban
megsziletik, s ahhoz, hogy megértsiik, meg kell,
hogy ismerjik, hogyan valhatott azza ez a

% A tanulmany eredeti megjelenési helye: https://www.or-

zse.hu/hirdetes/mtud2009 /mtud2009-ronatamas.html
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modernkori metropolisz, ahogyan napjainkban
ismerjiik.

Képzeljunk el egy id6szivarvanyt, melynek
napjainkban az egyik laba a mai Tel-Aviv
varosaban all, s e szivarvany hidja atnyulik az id6n,
és a polgari id6szamitas szerinti masodik évszazad
magassagaba, a kiindulé6 ponttal megegyez6
toldrajzi helyre tér vissza. Olyan, mintha egy
szivarvany-kort képzelnénk el.

A zsid6 hagyomany fékuszpontjaban a
szellemi kézpontok alltak és allnak. Az 6kori Judea
tertletén talalhatunk tobb, a korban meghatarozo
jesivakat, azaz tanhazakat. A Babiloniai Talmud
Szdnbedrin  traktitusa sorolja fel, hogy a korban
melyek voltak a legelismertebb tanhdzak.®

04 A Talmud Szanhedrin traktatusaban (32b) felsorolja, hol voltak
a hires jesivak, és kik voltak a vezetSik: Rabbi Eliezeré Lodban
(Izraelben, a mai Tel Aviv kozelében), Ribban Jochanin ben
Zakkajé Bror Chajilban (Javne kozelében), Rabbi Jehosuaé
Peki’'inben (Javne és Lod ko6zott), Rabban Gamliélé Javnéban
(Dél-Judeaban), Rabbi Akivié Bné Brakban (a mai Tel Aviv
mellett), Rabbi Matjd ben Heresé Rémaban, Rabbi Chanina ben
Tradjoné Szichninben (Galiledban Jotapat6ll északra), Rabbi
Jozsuaé Szeforiszban (Felso-Galileaban), Rabbi Jehuda ben
Botéraé Novicinben (Niszibisz, Mezopotamia), Rabbi Je-hosuaé
Goliban (Pumbédita, Babilénia), Rabbié Bét Seirimban
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A jesivak kozul a legnagyobbat Rabbi
Eliezer alapitotta Lodban. Ez a kisvaros
kozvetlentl a mai Tel-Aviv mellett volt talalhaté.
Amikor egy ilyen jesivat képzelink el, a talmudi
kommentarok alapjan viszonylag pontos képet
kapunk arrél, hogy e tanhazak hogyan mukodtek.
Talan a  leginkabb  jellemz6  vonasa e
létesitményeknek, hogy a nap majdnem minden
Orajaban — ami 24 Oorat jelent — volt tanulas és
tanitas a falai kozott. Barki, aki tanulni akart,
lehet6séget kapott, hogy a mindennapi munka és a
kilonb6z6 nehézségek mellett is tudjon tanulni,
tudja magat fejleszteni.

Az Okori teleptilések, melyek helyt adtak e
nagy tanhazaknak, olyanna valtak, mint ma egy
ugynevezett egyetemi varos. A hallgatésag pontos
szamat nem lehetett meghatarozni, de a nagy
iskolakba sok ezer ember fordult meg.

A masodik legjelent6sebb Rabban Jochanan
ben Zakkaj alapitasaval jott létre Bror Chajilban,

(Szeforisz kozelében, Felso-Galileaban), a Bélesek (a Nagy
Szanhedrin tagjait értik ez alatt) pedig a Jeruzsilemi Templom
kincstari termében iléseztek. Adir Steinzalcz (sgerk.): Babiloniai
Talmud.  Szandbedrin - traktatus 32b. The Israel Institute for
Talmudic Publicatons, Jerusalem, 1994.
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amely Javne kozelében volt talalhat6. Rabban
Jochanan ben Zakkaj volt a fépap a Masodik
Szentély pusztulasa idejében, s 6 kéri a romai
csaszart, Titust, hogy adja neki Javne varosanak
boleseit, s hogy a zsid6 hagyomany legalabb a
tanhazak falain belil megmaradhasson. Bar
idében ez az elsé jesiva, mégis nagysagat tekintve a
masodik. Rabbi Jehosua Pakiinban, Javne és Lod
kozott  alapitott tanhazat, ami a harmadik
legnagyobb lett.

Rabban Gamliél Javnéban allitotta fel sajat
tanhazat, ami a negyedik legismertebb volt.

E tanhazak mentén érjik el azt a pontot,
amely e szivarvany-hidnak az okori pillére lesz, s ez
az oszlop nem mas, mint Rabbi Akiva, aki a polgari
id6észamitas szerinti masodik évszazad elején Bnéj-
Brak varosaban — ami a mai Tel-Aviv helyén
tekiidt — megalapitja sajat iskolajat. Ez az elsé
tizikai kot6dési pont, ami azt jelzi, hogy mar az
okorban is ezen a helyen tanhaz allt, s minthogy a
jelenkorunkban is Tel-Aviv hires pezsgd szellemi
életérdl, ugy ennek prefiguracidjat itt talaljuk meg
az Okorban.

A masodik évszazad els6 harom évtizedének
legmeghatarozobb személyisége Rabbi Akiva volt.
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Az 6 életében tobb olyan dolgot talalunk, ami
messze nem volt megszokott a sajat koraban, de ha
ma ugyanezek a dolgok a modernkori Tel-Aviv
varosaban  torténnének, teljesen  hétkoznapi
esetekként kezelnénk azokat. Ez a masodik
kotédési pont, ami az oOkori teleptilést Gsszekoti
napjaink Tavasz-dombjaval.

S most jojjenek a forrasok, amit a
talmudikus hagyomany Rabbi Akiva életébdl
teljegyzett:

wRachel — Rabbi Akiva felesége, Rachel bat Kalba-Szdavud
— egy diisgazdag jernzsdlemi ndabob leanya volt. A mdsodik
Szentély pusztuldsat megelozd dirzavaros iddkben apja
Jeruzsdlenm harom leggazdagabb csalddja egyikének feje volt.
Furcsa nevét, melynek értelme ,,eqy jollakott kutya”, a
Talmund 1gy magyarazta, hogy a csaldd sok jotékonysdgot
gyakorolt, és aki bement a hazukba ,mint egy éhes kutya”,
azg jollakottan jitt ki onnan.

Ezx az  elkényextetett,  egyetlen  leanygyerek
beleszeretett apja nydjanak egyik pdsztordiba, a negyvenéves
Abkiviba, aki egy egyszerd, tanulatlan ember volt, a talmnd
nyelvén dm badrec, aki még olvasni sem tudott. Nem
tudink, kik voltak sziiler, dllitdlag apja  betért a
zsiddsagba. Rdchel - meséli a Talmnd - litta, hogy Akiva
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szerény és kivald ember, megtetsett neki, és hdzassagot
ajanlott a pasztornak, egy feltétellel: ha elmegy Torit
tanulni.

Titokban eljegyezték egymdst, de amikor Kalbi
Szdvud, a jeruzsdlemi nabob, tudomast szerzett a dologrol,
elfergette a pdsztort, és kitagadta egyetlen lanydit.

Az it par egy pajtaban lakott, nem volt semmijiik
csak egy halom sgalmdink. Reggelenként Akiva sgedegette
felesége hajibil a beleragadt tioreket. Egyszer azt mondta
neki: Megldtod, Richel, ha gazdag leszek, veszek neked egy
aranybdl késziilt homlokdiszt, amelyre Jernzsdlem litképe
van kivésve. Egyszer jiott egy ember, és kért tiliik egy kis
sgalmadt, mert a felesége s3iilt, és még s3almajuk sincs,
amire fekiidbetne. Ldtod — mondta Akiva Rdchelnek —,
vannak ndalunk segényebbek is...”

A talmudi forrasok igencsak szikszavtian irnak
Akiva hazassagarol, és arrol, ami azt megel6zte.
Negyvenéves koraban ismerjik meg, amikor van

mar egy kisfia koran elhalt elsé feleségétol.
wAzonban Rachel nem tagitott:

— Ha eljegyzem magam veled, elmész a Tanhdzba tanuini?
— kérdezte Rachel.
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— Hat képes vagyok én  tanulni, most, negyvenéves
koromban?

Akiva sokat tiprenghetett a dolgon. Eleinte nem
vette komolyan Rdchel s3avait, de a liny nagyon s3ép volt,
és a pdsztor litta eltokéltséget. Ekkor — meséli a Talmud
— ldtott a kiit kdvdjan egy mélyedést.

— Honnan ered ez a mélyedés, ki vdjta ki? — kérdezte a
pdsztor tarsaitdl.

Azok  elmagyaraztik  neki, hogy ag  éveken
keresztiil oda csopdgd viy vdjta ki a granitkovin a
mélyedést.  Akiva  elgondolkozott, majd azt  mondta
magdban: ,,Ha a viz ki tudja vajni a kovet, talin a Tdra
szavai is nyomot tudnak hagyni a sgivemben”. Kézen fogta
kisfidt, és elment vele a tanhdazba. Mindketten egy tablird/
tanultik a héber abécét: Alef, bét, gimel..., mignem Akiva
megtanult olvasni. Kizben felesége hdztartdsi cselédként
tartotta el magdt és feérjet. A csikinyos papa kitagado
fogadalma érvényben volt.

Ekkor Akiva engedélyt kért feleségétdl, és elment
rabbi Eliézer és rabbi [osud tanhazdba. Tizenkét évig volt
ott, és ezalatt felesége, mint egy szegény elhagyott assony
(.10 Ozvegy”) tengette életét. Amikor hazajitt, hallotta,
hogy egy idds ember azgt mondja a feleségének: — Hogy lebet
az, hogy a férjed elbagyott téged? Rdchel nyugodtan
vdlaszolta: — Ha engem kérdezne és ram hallgatna, ott
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maradna még tigenkét évig, és tanulnd a Tordt. Ext
hallvan, felesége beleegyezésének birtokdban, Akiva sarkon
Sfordult, és vissgament a tanhdzba.

Huszonnégy év elteltével Akiva visszajitt, immadr
sok eger tanitvany élén. Hire messze megelozte, mint ag
egyik nagy Talmud-boles volt kiZismert, és ag egés vdros
elébe ment fogaddsara. Gazdag apdsa, aki egyetlen linyaval
egyiitt kitagadta, sgintén ott volt.

Felesége is hallott jottércl, és ¢ is kiment elébe.
Oban  szegény  volt,  hogy  rongyokban  jirt, a
sxomsédasszonyok mondtak is neki, hogy kérjen kilcson
valami rubdt, ne fogadja férjét rongyokban, de J csak annyit
mondott, hogy férje ismeri it eléggé, és nincs sziiksége idegen
rubdkban ékeskedns.

Amikor megiott Akiva, felesége a labai elé vetette
magdt. A samesza el akarta tessékelni a rongyos assgonyt,
de Akiba leintette: Mindenem, amim van, és ami nektek
van - ag ag ové, vagyis ag d érdeme.

Apdsa, Kalba  Szdvui is  odatolakodott  a
vendégtudos elé, mivel szerette volna feloldatni a kitagaddsi
Jfogadalmat. A tudisban persze nem ismerte fel pdsztor
vejet. Kérdezte tole Akiva: — Ha olyan lenne a vejed mint
én, akkor s kitagadtad volna?!
— Isten drizz — mondta a nabob —, ha csak egy fejezetet, egy
Misndt tudna...
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Erre Akiva felfedte azonossdgit, és Kalba Szdivud
neki adta fél vagyondt.

A Talmud elmondja (no.), hogy rabbi Akiva egyik
limya  ngyanazt tette ben Azdjjal, amit  édesanyja
Akivaval: eljegyezte magdt vele, agzal a feltétellel, hogy
elmegy  tanuini. Az azonban  annyira  belemélyedt a
tanuldsba, hogy a végén nem vette el, hanem nitlen marady,
mivel ,beleszeretett a Toriba”. Ettol fogra Rdchel és
Abkiva jomodban éltek. Egyes forrdsok szerint ot gyerekiik
sitletett.

Akiva betartotta igéretét, és csindltatott feleségének
egy aranybol késziilt homlokékszert, ami felkeltette a
kollégik, tanitvinyok  feleségeinek  irigységét.  Allitdlag
Rabbdn Gdmliél, a fejedelem is sgemrehdnydst kapott ezeért
a feleségétil. De ¢ azt vilaszolta: — Te megtetted volna
nekem, amit Rachel tett Akivanak, amikor eladia a
hajfonatat, hogy a pénzbil tamogathassa férjét, amikor ag
tanult?”

A fent emlitett torténetek kozil tobbet ismertink
mar. Amit ki szeretnék emelni, az Rabbi Akiv4 és
masodik felesége, Rachel viszonya. A talmudikus

5 Talmnd, Ktnbot traktitus, 63a. Adir Steinzalcz (szerk.): Babiloniai
Talmud, Szindbedrin  traktitns, 32b. The Israel Institute for
Talmudic Publicatons, Jerusalem, 1994.
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vilaglatasban igen nehezen elképzelhetd, hogy egy
n6é valaszt maganak férjet. A tarsadalom
berendezkedésében igazan ritkan talalhatunk ehhez
toghatd esetet. Mégis e kor egyik legnagyobb
gondolkodéjat igy valasztja ki masodik felesége, aki
fiatalabb nala, és — olvassuk — Rébbi Akiva mar 40
éves, és el6z6 hazassagabdl, elhalt feleségétél egy
kisfia is van. Ha ezt az esetet latnank napjaink Tel-
Avivjaban, bizonyosan nem csodalkoznank, hogy a
két szerelmes egymasra talalt. Ellenben az okori
Bnéj-brakban ez a torténet nagy vihart kavart, mint
ahogy azt a Talmud torténeteibdl hallhattuk is.

Osszefoglalva tehat a modernkori Tel-Aviv
okori el6képét két pontban kotjik 6ssze egy hid
gyanant. Az els6 a szellemi pezsgés, amely jelen
van most, s jelen volt az Okori Bnéj-brak
varosaban, az ott mikédé tanhazaban. Mig a
masodik, az ember, aki e varos utcain jart, aki
épitette azt. Rabbi Akiva torténete napjaink Tel-
Avividba illik. Igy érkeziink el a Kézel-Kelet
legtidébb, pezsgd és szinpompas varosaba, a ma
mar tobb mint 110 éves Tel-Avivba.

Egy-két rovid gondolat az elmult tobb mint

szaz évbol:
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1909-ben alapitottak a varost, a jaffai zsido
negyedben €16 zsido telepesek.

1948. majus 14- én ez lett a f6varos (egészen 1967-
ig, amikor is Jeruzsalem vette at ezt a szerepet).

1949 oktoberében kormanydontés sziiletett
Tel-Aviv ¢és Jaffo egyesitésérél. Az elképzelés az
volt, hogy udulé kertvaros lesz, de évtizedek alatt
vilagvarossa nétte ki magat, melynek teljes
lakossaga Gush-dan kiilsé varosnegyedekkel egytitt
3.040.400 t6, mig belsé Tel-Aviv lakossaga 382.500
f6, a tertlete pedig 50,6 km?2.

Az UNESCO a varost a Vilagérokség
részének nyilvanitotta Bauhaus épitészete miatt.
Izrael legnagyobb varosa, az orszag gazdasagi
kozpontja. Itt muikédik a  legtobb  orszag
diplomaciai képviselete, mert Jeruzsilemet az
orszégok  tObbsége nem ismeri el Izrael

fovarosaként.

Tel-Aviv

Az Allenby utcatél délnyugatra talalhaté a ,,Neve
Tzedek” negyed, ez a legrégebbi varosrész, kicsi,
sztk utcakkal és alacsony hazakkal. A ,Neve
Tzedek” felépitésében nagy szerepe volt Eliezer
Rokahnak és testvérének, Simon Rokahnak, akik
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1887-ben  kezdték el  felépittetni ezt a
varosnegyedet.

Itt talalhaté az elsé mozi, amelyett Izraelben
épitettek. Az Eden Mozi 1913 és 1975 kézott
mikodott, és az els6é polgarmester, Meir Dizengoff
hivatali idejében nyitotta meg kapuit.

A torok uralom és a brit megszallas (1920—
1948) utan, 1948. majus 14-én David Ben Gurion
Tel-Aviv els6 polgarmestere, Meir Dizengoff
coykori héazédban kidltotta ki Izrael Allam
fliggetlenségét.

1913-ban a cionista mozgalom vezet6je, Artur
Rupin (1876-1943) Ggy gondolta, hogy foldet kell
vasarolni az ottani gazdag orosz  zsidok
segitségével. 1000 rubelért felvasaroltak a Karmel
utcat és kornyékét. 1917-ben orosz menekiltek
érkeztek Tel-Avivba. Szegények és nincstelenek
voltak. A Karmel utcaba és kornyékére koltoztek,
de nem volt munkajuk. 1920-ban ugy gondoltak,
hogy piacot alakitanak ki a Karmel utcaban, igy
munkahoz juthatnak. Engedélyt kértek az
épitkezéshez, és felépitették a Karmel Piacot,
amely a mai napig is tizemel.
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Jaffo

E varosrész torténete mar az 6korban elkezdédik.
Ante XVIII-XVI. szazadbdl val6 Hiikszosz-
korabeli falakat tartak fel a régészek, valamint
el6kerilt egy kéajtd, amelyen II. Ramszesz farad
neve olvashat6, an. 1200 tajan filiszteusok éltek itt,
an. 1000-ben pedig David kiraly foglalta el a varost.
Salamon, mint 4j uralkodo, cédrusfat hozatott
Libanonbdl, amelyet Jaffo kikotéjében rakodtak at,
s onnan szallitottak tovabb Jeruzsilembe a
Templom épitéséhez.

Jatfo Péter apostol idejében keresztény
puspoki székhely volt. A kozépkori viragkorat a
VII-VIII. szazadban, Omajjad ¢és Abbaszida
kalifak idejében élte. 1099-ben a keresztesek
feldultak a teleptlést, ezutin 1j varosfalakat
épitettek, és Jaffo a jeruzsialemi zarandokok
kikotoje lett.

1251-ben megerdsitették a varosfalakat, majd a
mamelukok Bajbarsz szultan vezetésével elfoglaltak
varost. Az ezt kovetd évszazadok eseménytelentl
teltek t6rok uralom alatt.

A ferences rendi szerzetesek 1650-ben
templomot és zarandokszallast épitettek.
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FErdekesség, hogy  1799-ben  Napdleon
Egyiptombol Akkéba menet Jaffoban szallt meg.

A torok uralom ideje alatt a franciak
kérhazakat, templomokat épitettek, 1892-ben
megépitették a Jeruzsalembe vezetd vasutvonalat

Egyetemes kitekintése is van a varosnak, a
g6rég mitologidban Androméda® torténete, illetve
a Szent-irasban Jonas torténete.®’

A Szentiras tanitasa szerint az 6z6nviz utan
Noé fia, Jafet alapitotta meg Jaffét. A gorog
mitologia a varost Joppara, Aiolosz szélisten egyik
lanyara vezeti vissza. A kikot6 elétt a tengerben
fekvé egyik sziklat Andromédarél nevezték el. O
Joppe lanya volt, akit a sziklahoz lancoltak, amig a
hés Perszeusz, Zeusz fia szabaditotta ki.

A Szentirasban talaljuk Jonas konyvét, amely
ante VIII. szazadra tehet6 profétai torténet.
Ninive, a blinos varos pusztulasanak hirnckeként
kell a wvarosba érkeznie, am & az elhivast

megtagadja, tengerre szall, ahol nagy viharban

% Robert Graves: Gdrig mitoszok. BEurdpa Koényvkiadd, Budapest,
1985. 79.0

7 Lasd: Raj Tamas (szerk.): T%ach. Egyetemi Nyomda, Budapest,
1994. 573-579. o
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elnyeli 6t egy cethal, amely itt, Tel-Aviv-Jaffo
partjainal veti ki...
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A mészaszekolas, avagy a
halottmosdatas térvényei®

A zsid6 hagyomany azt tanitja, hogy a lovaja,
vagyis a temetés a legnagyobb micva, s minden
ehhez kot6d6 fogalom és gondolatkor ide tartozik.
Mivel barmilyen jot cseleksziink embertarsainkkal,
6 képes kifejezni érte a halajat, kivéve ebben az
esetben, mikor szegény mar nem tudja
megkoszonni. Az utolsé tutra valo kisérésnek egyik
végsé allomasa a halott mosdatas ritualéja, hébertl:
din hatachrichin vohatéhara.

Az a szokas, hogy a halotti ruhakhoz, vagyis
a kitlihez fehér vasznat vasarolnak, hogy szépek
legyenek, annak jelzésére, hogy hisznek a holtak
feltamadasaban. Mert azt mondta Rab Hia, Joszef
fia (Ketubot, 111/b): a jamborok valamikor
ruhaikban fognak feltamadni. A vallasi torvény azt
tanacsolja, hogy ennek anyaga lenvaszonbol
késziiljon. Am azt is megjegyzi, hogy ne legyenek a
kelleténél dragabbak, mert ilyet tilos hasznalni.

% A tanulmany eredeti megjelenési helye: Keresztény—Zsido
Teolégiai Evkonyv, 2016, 206-208.

403



Nem szabad a halott ruhaira sem szegélyt, sem
semmiféle csomot, sem a fonalakat, melyekkel azt
varrtak, az Oltoztetés alkalmaval ravarrni, vagy
ezeket kibontani. A férfit taliszaba, imakopenyébe
temetik, melyen a cicisz rojtok rajta vannak, s a
ciciszen 1év6é csomoékat kibontjak, mivel ra a 613
parancsolat mar nem vonatkozik.

Askenazi szokas, hogy a négy cicisz rojtbol
csak az egyiket bontjak ki, teszik poszulla,
alkalmatlanna. Ha szép talisza volt, melyben
életében imadkozott, nem szabad azt halidla utan
egy masik kevésbé szép talisszal felcserélni, mert
jobb az embernek, ha abban a taliszban temetik el,
amelyben életében imadkozott. Mikor a halottat
teloltoztetik, arra kell gondolni, hogy miként
teloltoztetik testét, ugy Oltoztessék lelkét is az
Eden kertjében szellemi ruhdkba.

A mosdatas sorrendje: a mosdato felfekteti a
holttestet egy k6bdl készult asztalra, kesztyat haz, s
el6sz6r meleg vizzel atmossa a fejét6l a labaig a
testet, majd a masodik mosdatasnal sampont és
szappant is hasznal.

Aztan harmadszorra még egyszer meleg
vizzel lemossa a testet. A mosdatas nagyon alapos,
a testet megtisztitjak mindentitt: lab- és a kézujjak
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kozotti részeket, majd megfésilik, s ha kell,
lenyirjak a hajat, ha nagyon hosszu. Levagjak
kezeinek, s labainak a kormeit, am egyes askenaz
kozdsségekben ezt nem szoktik megtenni. Ugyelni
kell arra, hogy ne forditsak arcara a halottat, ez
megalazo volna, hanem forditsak el6szor az egyik,
majd a masik oldalara. Miutan mar letisztitottak, s
lemosdattak, 9 kab hideg vizet kell a testre onteni.
Ilyenkor mar felallitjak a halottat, vagy a foldre,
vagy szalmara, s radntik a vizet a fejére, hogy az
végig folyjék az egész testén.

A 9 kab mértéket illetleg kilonbozoek a
vélemények. Vegyenek kb. 24 lengyel kvartot, nem
szitkséges, hogy minden viz egy védorben legyen.
Egybe lehet szamolni két vagy harom edénnyi
vizet, am csakis ugy, hogy a masodikat mar onteni
kezdi, miel6tt az elsé edény vizet kiontotte, s
ugyanigy a harmadikat, miel6tt a masodikat
abbahagyna. Ha egy edénybdl onti is, nem szabad
megszakitani a vizontést. Négy edény vizét, ha
egyszerre Ontik is, mar nem vonhatjak egybe.

Miutan a mosdatas véget ért, vesznek egy
tojast, s ezt Osszekeverik borral. A tojast még
héjaban  keverik  bele a  borba, annak

szimbolumaként, hogy kerek az ember sorsa,
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forgando, visszatér 6nmagaba. (Ott, ahol bor nem
kaphato, vehetnek vizet helyette.) Ezzel bekenik a
halott fejét.

Némely kozosségnek kilonleges szokasa,
hogy a jelenlévék mindegyike vesz belSle egy
keveset az ujjara, s ricsepegteti a halottra. Am ez
nem helyes. Ezt a szokast meg kell sziintetni, mivel
hasonlit egyes balvanyimado kultarak
halottbucsuiztaté szokasaihoz.

Ugyelni kell arra, hogy a halott kezeit 6ssze
ne fogassak, am néhany kozosségnek az a szokasa,
hogy 6sszefogjak a halott ujjait. Ez sem helyes.
Még egy szokas kapcsolodik ehhez a gondolathoz,
hogy a test kezeibe kis vessz6cskéket helyeznek,
azért, hogy a feltamadaskor konnyebben keljen ki
koporséjabol. Am ez hidbavalésag, de ha az adott
kozosségben ez a szokas, akkor tegyék melléje.

Miutan megmostak a halottat, ne hagyjak
ott, azon a helyen, ahol megmostak, hanem
tektessék egy kiilon szobaba, az ajtoval szembe. Ha
a halottat deszkan mostak, akkor ezt a deszkat ne
forditsak meg, mivel veszélyes.

Ne csékolja meg az ember halott gyermekét,
mert az nagyon veszélyes. Még kevésbé fogja meg
a halott kezét, s mondja, hogy vigye magaval. Ha
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kiviszik a hazbol a halottat, vigyazzanak, hogy
senki se menjen el6tte ki az ajton, de ha azok
kozul, kik vele foglalkoznak, hogy kivigyék, 1ép ki
valaki el6tte, az nem szamit.

Azt, aki magatdl Osszeesett és meghalt,
megnézik, van-e sériilés a testén, melybdl vér folyt
ki, mert ha feltehet6, hogy élete vére a ruhaiba,
cip6ibe hatolt, emiatt nem szabad megmosni,
hanem ruhaival, és cip6ivel egylitt temessék el
Ruhait burkoljak be egy lepedébe, melyet hébertl
szovév-nek, burkolatnak neveziink. Szokas azt a
helyet a f6ldon, ahol elesett, és annak kornyékét
felasni. Ha volt ott vér, eltemetik vele a fold
minden porat, melyben a vére volt. De csak azokat
a ruhdit temetik el vele, amelyek rajta voltak,
amikor  elesett. Am  ha egyéb  ruhdkra
cseppent vérébol, amely nem volt rajta, vagy
barmilyen targyra, példaul parnara, vankosra,
amikor még vér folyt belble, azokat nem kell
eltemetni vele egytitt, hanem mossak ki jol vizben,
amig a vérnek nyomat jol el nem tintetik, s a
mosashoz hasznalt vizet ontsék a sirra. Ha nem
jott bel6le vér, levetik ruhait; leggyakrabban
elégetik azokat.
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Aki vizbe fulladt, arrél levetik ruhait, s a
szabaly ugyanaz, mint mindenki masnal. Némely
kozbsségben a vizbe meriilteket is abban a ruhaban
temetik el, melyben megtalaltak a testiket. Ahol ez
a szokas, ott a szokas a mérvad6. Ha jon is vér a
testb6l, de elallt a vérzés, és levetették ruhait, s
utana még él néhany napig, s csak aztan hal meg,
végezzenek rajta tahara mosdatast, s csinaljanak
neki halotti ruhat. Ha foltos lett is ruhdja attél a
vért6l, amikor a halalos sértilést szerezte, am mégis
meg kell mosni, mert nem kell tekintettel lenni arra
a vérre, mely még életében tavozott beldle, hanem
csak anndl a vérnél, mely halala 6rajaban tavozott
belble, kell attdl tartanunk, hogy hatha az élete
vére, avagy talan az élete vérével keveredett az.

A szilés kovetkeztében elhunyt betegagyas
asszonyra ugyanaz a szabaly all, mint a megolt
emberre. Ha tudjak, hogy sok vére ment el, nem
végzik el rajta a tahara mosdatast. De ha mar elébb
megszint vérzése, s csak aztin halt meg, és nem
kétséges, hogy nem volt élete vére, meg kell tenni
vele mindazt, mint mas halottakkal. Sok
kozosségben el szoktak végezni a tahara mosdatast
minden szul6é asszonyon, am van még tObb, mas

szokas is a szul6 asszony esetében.
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Mindenhol a helyi szokas mérvadd. A
poganyok altal meggyilkolt embert, — ha nem is jott
semmi vér beldle, példaul ha megfojtottak —, -ugy
temetik el, ahogy megtalaltak, hogy ezzel is
felkeltsék az O—val6 haragjat az elkovetSk ellen.

A halottbdl, akar zsid6, akar nem zsido,
lletve annak halotti ruhdibdl tilos barmilyen
hasznot is élvezni. A halott testére kotott disznek,
avagy a hajaba kotott vagy font idegen hajnak
barmily hasznat élvezni tilos. Ugyanigy, ha
betltetett foga volt, azt is vele egyiitt kell eltemetni.
De a testére nem kotott diszitéseket mar szabad
hasznositani. Tehat, amelyek nem tartoztak
szorosan testéhez: ékszerek, ruhak.

A mosdatashoz kiilon imaegységek vannak,
melyeket a mosdaté onnantdl kezdve, hogy atveszi
a testet, a mosdatas minden egyes fazisaban
elmond. Minden Chevra Kadisa — Szent Egylet
nagyon figyel arra, hogy a mosdatas helyszine tiszta
és szép legyen. A mosdatast altaldban egy bolcs
Talmud chacham szokta végezni.

Csak azokat a férfiakat lehet zsido
temetOben eltemetni, akik korul vannak metélve.
Ha a mosdatas soran kideril az, hogy a férfi nem
lett felvéve Abrahim szovetségébe, akkor egy éles
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kédarabbal tavolitjak el el6bérét. A kitlit, avagy a
halotti ruhat egy ovvel — amelyet az elhunyt
derekara kotnek — kotik at, igy valasztjak el a test

alsd és felso részét. Az Osztont és a szellemet.
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A zsido 1élek és a bojtoke

WA bijt arra vals, hogy felrizza a sziveket,  hogy
kitdruljanak —a  magunkba  tekintés  kapuz,  hogy
rdeszyméljiink  rossg cselekedeteinkre és  dseink  bibdira,
melyek okodi voltak ag e napokon bekivetkezett bajnak
5. Az emlékezés odairanyit  benniinket, hogy mi jol
cselekedjiink."

/Rambam/

El6sz6
E  tanulmanyt olyan  gyakorlati  jelleg
vallastudomanyi  értekezésnek  szantam, mely
megprobalja 6sszefoglalni zsidosagunk bojtnapjait,
az ezekkel kapcsolatos wvallasi  torvényeket,
torténelmi  hattereit, hagyomanyokat, illetve
szokasokat, melyek kapcsolédnak a bojthoz.
Rendszereztem, két nagy  csoportra
osztottam  bojtjeinket. Az elsé  részben
kozosségiekkel, a masodik részben pedig az
egyéniekkel foglalkozom a dolgozat keretében. Két

® A tanulmany eredeti megjelenési helye: Keresztény—Zsido
Teolégiai Evkonyv, 2008, 225-246.
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fontos vezérelvet tlztem ki, mikor nekifogtam
ennek az esszének. Elsésorban, hogy a mivon
belill fellelhet6 és hasznalhaté forrasmunkakkal és
exegézissel ~mutassam  be  zsidosagunk  és
mindennapi életiink eme nagyon fontos sarkkovét
ugy, hogy ez altal bepillantast nyerhessiink a zsido6
lélek mélységeibe, misztériumaba. Masodsorban
pedig minden érdekl6d6, aki meg akarja ismerni
zsidosagunk bojtjeit, s ez altal el akar mélyedni a
zsidé tudomanyokban és wvallasetikaban, e mi
keretében magahoz veheti ezt a tudast.

Nagyon fontos ugyanis, hogy a XXI. szazad
kiiszobén a zsidosagrol — amely a mindenkori
emberiségnek alappillére — a hétkoéznapi ember

szamara is elérhet6vé valjanak az ismeretek.

Bevezetés

A bolesek ugy lattak, hogy 6nmagaban a bojt nem
szabadit meg a bajtol és a veszélytdl, hanem csak
az igazi, Oszinte megtérés, a jO6 ¢és Onzetlen
cselekedetek  egyiittvéve. Eppen  ezért gy
dontottek, hogy bojtolni kell minden, a kbzosséget
sUjt6 csapas miatt mindaddig, amig az O—valé meg

nem kony6ril a zsidékon.
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A Tora parancsa segitséget kialtani, és sofart
fajni minden csapas miatt, amely a kozosséget éri.
A sofarfavas célja tudatositani az emberekben,
hogy a helyzetiik gonosz cselekedeteik miatt
romlott meg, s egyuttal blinbanatra szolitani fel
Oket, mert csak a megtérés sziintetheti meg a
csapast.

A Kicur Sulchan Aruch egy teljes fejezete
toglalkozik a kozosségi bojtokkel, azok eléirasaival:

A profetak szavaibol kapott, parancs, hogy azokon a
napokon, melyeken csapdsok érték dseinket, bijtolni kell; a
bajtolés célja felserkenteni a s3iveket, hogy keressék és
megldssak a megtérés utjait, és hogy emlékextessen a mi
gonosz, cselekedeteinkre és atydink tetteire, amelyek olyanok
voltak, mint a mi tetteink mostan, amiglen okoztdak nekik
és nekiink mind e csapdsokat. S e dolgokra emlékezve
térjiink vissza biinbanattal, hogy megiavuljunk, mint a tora
mondja (M. 1. 26. 40.): "és bevalljak biinjiket és atydik
biinét." Azért tartozik minden ember ezeken a napokon
magdaba szdllani, a fetteit meguizsgdalni és rossg tetteit
sxanva-banva - megsiintetni. Nem a  bijtolés maga  a

lényeg... a bojt nem mids, mint felkésiilés a megtérésre.”
/Kicur Sulchan Aruch CXXI.1./
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A biblikus id6kben a bojt kezdetét sofarfajassal
jelezték, a bojtolok a foldon tltek, zsakbol (durva
anyagbol) készilt ruhat oltottek, illetve port és
hamut hintettek fejiikre.

A Talmud el6tti id6kben mar 6sszeallitottak
a bojtok lajstromat, s ezzel egy kulon konyv, a
Megilit tadnit (Bijtik tekercse) foglalkozik.

A Talmud egy teljes traktatusban targyalja a
bojtoket: pontosan leirja a bojt szabalyait, azt, hogy
mikor és hogyan kell bojtolni. E szerint példaul
bojtolni  kellett:  foldrengés, saskajaras, arviz,
dogvész esetén.

A koézépkorban az eluralkodé aszketikus
szellem miatt megszaporodtak a bojtok. A
diaszporaban — értelemszertien — megszintek a
mezbgazdasagi jellegl, az Izrael f6ldjéhez kotédo
koz6sségi bojtok, és az egyéni bojtok kertltek
elétérbe. Szokasban volt és van némely zsido
kozosségben bojtélni példaul: rossz alom esetén,
varhato nehéz sziilésnél, azért, hogy Tora-tudos fia
szilessen,  jahrzeitkor, valamely fogadalom
kovetkeztében, a vélegénynek és a
menyasszonynak eskiivéjik napjan, s a Shoara

emlékezvén.
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A zsinagogakban tiz bojtolé esetén a
Torabol felolvassak Moézes masodik konyvének
XXXII, 11-14 ¢és XXXIV, 1-10 verseit, melyek
Moézes konyorgését és az O—valé megbocsijtasat
irjak le.

A bojt megkezdése el6tt szokas a konnyen
emészthet6 ételek fogyasztasa. Aki bdéségesen
étkezik, olyan mintha két napon at bojtolt volna —
mondtak bélcseink.

A Dbojt alatt sem ételt, sem italt nem
togyasztunk.

A Dbojt elmultaval pedig egy poharka
palinkaval, likérrel készitjiik el6 gyomrunkat az
étkezéshez.

Kozosségi bojtok — tddnit cibur

Jom Kippur Katan — Kis Jom Kippur (1)
Nisszan, szivan, tammuz, av, elul, valamint kiszlév,
svat, adar (els6 és masodik) honapok djhold napjait
(Ros Hodes) megel6z6 napokat nevezzik Jom
kippur katannak.

E bojt arra emlékeztet, hogy a sivatagi,
llletve a jeruzsalemi Szentélyben az ujholdak
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napjan kiilon aldozatokat mutattak be vezeklésiil az
elmult hénapban elkovetett binokért.

A Szentély idejében az aldozatok bemutatasa
hozott engesztelést az elkovetett blinckre, mig
napjainkban — Szentély mar nem lévén — a bojtolés
és az imak helyettesitik az aldozatok bemutatasat,
illetve hozzak el az O—val6 bocsanatat bineinkre.

A bojtolést — mely az étkezés és
italfogyasztas  tilalmat foglalja magaban —
napkeltekor kezdjik. El6sz6r a mincha ima utan
étkeziink.

Jom Ha Kippurim — Az engesztelés napja (2)
wLegyen nektek orok torvényiil: a hetedik hinapban, a
honap  tizedikén sanyargassdtok lelkeiteket és  semmi
munkat ne végexzetek, a honos és a jovevény, a ki
tartozkodik kiotetek; mert e napon engestelést sgerexnek
szamotokra, hogy megtisztitsanak benneteket: mind a ti
vétkeitektd] az O—vald szine elétt megtisztultok. Szombat
nyngalma azg neklek és sanyargassdtok lelkeiteket, rok

tirvényiil.”

/Mézes I11. XVI, 29-32./
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Ez az a nap az évben, mikor szabad, s6t a Toéra

el6irasa szerint kotelesség bojtolni.

Jom Ha Kippurim — magyarul gyakran Jankipernek
mondjak — a zsidosag nagy lehetésége. Abban a
vallasban, amely nem ismeri a vétekezés-gyonas-
vezeklés-vétkezés végtelen korforgasat, egyetlen
egyszer egy évben megadatik a blnbanatot kovets
engesztelés lehet6sége.

A Tora leirja a Jom Ha Kippuri-i
Szentélyszolgalat kotelezé aldozatait, szam szerint
tizenotot, amelyeket Aharon tépap és utddai, a
mindenkori  f6papok  mutattak  be, hogy
engesztelést nyerjenek ,,maguknak, hazuk népének és
Izrael kizisségének” /Mozes 111. konyve XVI. 16/.

Az aldozatok kozott szerepelt — egyebek
mellett — két kecskebak, melyek kozil egyiket I-
tenek aldoztak fel, ez volt a ,,binbak”, a masikat
pedig a pusztasagba kildték el, hogy ,,magdval vigye
Izrael minden vétkét” /Mbzes 111 konyve XVI. 22./.

A szertartasok szimbolikus jelentésével
kommentatorok sora foglalkozott.

Jom Ha Kippurim volt az év egyetlen napja,
amikor a Szentek Szentélyébe — ezt a Szentélyben
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egy kiilon elzart rész képezte — a f6pap beléphetett,
és ott bunvallomast tett a maga és az egész nép
nevében. Amikor aztan épségben visszatért a hivek
kozé, nagy volt az 6rom, mivel ez azt jelentette
szamukra, hogy a fépap altal blnbocsanatot
nyertek.

Jom Ha Kippurimot hosszinapnak is
nevezik, mivel ekkor — 25 6ran at — a zsidé ember
nem eszik, nem iszik, és még a szajat sem nedvesiti
be. E napon a zsid6 vallas haszid iranyzatahoz
tartozok is éppugy bojtélnek, mint minden mas
zsid6, de 6k nem az Onsanyargatast tartjak a
legfontosabbnak.

Jom Ha Kippurimkor boélcseink a bojton
kivil még tovabbi megszoritasokat irnak el6 erre a
napra: nem szabad b6rbél késziilt cipét hizni; nem
szabad tisztalkodni; nem szabad a test kenése
illatos ken6csokkel, és tilos a hazasélet is. Maga a
bojt rendkivil szigord, mert még a szaj nedvesitése
is tilos.

Férfiaknal a 13. év, n6knél a 12. év felett
kotelez6 a bojtolés, de csak és kizardlag egészséges
emberek esetében. Ennél fiatalabbak is szoktak
néhany  6rat  bojtolni, hogy  fokozatosan

418



hozzaedz6djenek a wvallasi szokasokhoz, a Nap
hangulatdhoz.

Kol nidré

A hagyomany ugy tartja, hogy a Kol nidré, az
Engesztelés  Napjanak  el6estéjén  tartando
istentesztelet bevezetd szovege a spanyol inkvizicid
idején keletkezett. Arrdl szol, hogy a kényszerito
kortlmények miatt tett fogadalmak alol felmentve
érezhessiik magunkat, és tisztan allhassunk az O—
valo itélészéke elé. A dallama szintén ekkor
szuletett, érzédik benne a marannus zsidosag
minden fajdalma.

A btnvallomassal kapcsolatban jegyezte meg
egyszer reb Lévi Jichak, a berdicsevi cadik, hogy ,,a
mai nemzedék — higgyék el nekem — jobb, mint az elozd
korok nemzedékei. Aok ugyanis még Jom Kippur szent
napjan a templomban is rendiiletleniil hazudtak. Verték a
melliiket és mondtak: vétkeztiink, raboltunk, csaltunk
(dsamnn, bdgddnn...). Pedig ebbdl egy 530 sem volt igaz.
Olyan vétkeket vallottak be, amelyeket soha nem kovettek
el.

Exzzel szemben mi igazat beszéliink, amikor a
vidwj (biinvallomas) szavait mondjuk. Valdban elkivettiik
azokat kivétel nélkiil. Mi nem hazudunk a jo I—tennek,
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mdr csak  azért is  megérdemeljiik, hogy megbocsdsson
nekiink.”

A muszaf aldozat keretében a fépap ekkor
ejtette ki vallomasaban azt a kimondhatatlan
négybetlis I-ten nevet, amelyet zsidé ember nem
ejt ki, és nem ir le soha, és a fépap is csak ezen a
napon mondotta ki. Amikor a Szentélyben a
gytulekezet ezt meghallotta, mindnyajan arcra
borultak és felkialtottak: ,, A/dots legyen a Neve, akinek
dicsd kiralysaga drokkin orikké tart.”

A Szentély pusztulasa utin az aldozati
kultusz helyét az imak foglaltak el. Ez utébbi
hangos kijelentést jelképezi a muszaf ima alatti
magatartasunk, amikor is tobb izben leborulunk.

Amennyiben valakinek az orvosa megtiltja,
hogy bojtoljon, akkor is kételes enni, ha maga ugy
is érzi, hogy képes kibojtolni.

A bojt végét — a Neila ima végeztével — egy

hosszt sofarfavas jelzi.

Com Gedalja — Gedalja bojtje (3)

Tisti honap harmadik napjan (kézvetleniil Ros
HaSana utan) tartjak a kézosségek Gedalja bojtjét.
Ekkor Gedalja ben Achikam meggyilkolasanak

emlékére bojtolink.
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JEs volt a hetedik hénapban, eljott Jismaél, Netanja,
Elisama fidnak fia... ...és tig ember ¢ vele, Gedaljahiboz,
Achikdm fidhoz Micpiban. Es filkelt Jismaél, Netanja
fia meg a 153 ember, a kik vele voltak és karddal leiitotték
Gedaljdhiit... ...és meglte 01, a kit Bdbel kirdlya az orszag
fOlé rendelt.”

/Jeremias kényve XLI. 1-3./

Gedalja ben Achikam volt az a férfiq, kit a
jeruzsalemi Szentély — a Salamon épittette elsé
Szentély — pusztulasa (ante 586) utan a Judaban
maradt lakossag folé Nebukadonozor babiloniai
uralkodé helytartéva kinevezett. O a békesség hive
volt, probalta menteni a még menthetSt, de a
lazadaspartiak, a Babilonia elleni lazadok a kiralyi
csaladbol szarmazoé Jismaél vezetésével megolték
Gedaljat (ante 582), és fellazadtak. Ezek utan a
babiloniaiak  véres megtorlasa koévetkezett, a
maradék  fugggetlenség  utolsé  latszata  is
szertefoszlott hosszu-hosszi  évtizedekig. Jidea
maradék lakossagat fogsagba hurcoltak, egy része
pedig Egyiptomba menekiilt a babiloniai megtorlas
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el6l. A hagyomany szerint Jeremias proféta is itt
lelte halalat.

Zakarias proféta ezt a bojtot a ,hetetedik
bojt”’-nek nevezi, mivel tisri honapra esik, az pedig
a hetedig hénap nisszantdl szamitva.

A bojt napkeltével kezdédik, és a Nap
lenyugvasaval ér véget. ,,...s53abad az egész eldzd ¢jjelen,
egész hajnalhasadtiaig enni.” — all a Kicur Sulchan
Aruch 692. oldalan. A bojt kezdetétdl mar tilos az
étel és az ital fogyasztasa

A boijt aldl természetesen felmentést kapnak
a varandos és szoptatés nék, valamint a betegek is,
még ha nincsenek is veszélyben. A kiskortaknak —
bar nem kell bojtolniik —, de ha mar megértik a
gyasz jelent6ségét, akkor a bojtre vald szoktatas
végett csak kenyeret és vizet (a legegyszertibb
eledeleket) szabad nekik adni, hogy a kozosséggel
egylitt gyaszoljanak.

Mint minden bdjtre, erre is fennall:

wMicvakditelessége Izrael egésy gyiilekezetének, hogy kozis
szenvedés, csapds idejen - mely ne jijjon rank tobbél -
bajtoljon és imddRoék... ...dm ha ag idd nem alkalmas
bijtre, pl. iildozotrek, kiknek nem szabad bijtilniok, hogy
nmeg ne gyengitsék erejiiket, villaljak magnkra, hogy ennyi
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meg ennyi napot bijtilnek, a mintin majd megmenekiiltek,
akkor olybad szamit nékik, mintha most bijtiltek volna.”

/Kicur Sulchan Aruch CXXI. 11./
E bojtre mondtak bolcseink:

wA tanulsag ag, hogy ag igazg emberek haldla olyan
(sz0morii esemény) mint a Sentély felégetése.”

/Talmud, Ros HiS4na 18a/

Aszara betévét — Tévét honap tizedike (4)
Tévét honap tizedikén bojtolni szokas a zsido
kozosségekben. Ezt a bojtét mindig megtartjuk,
nem halasztjuk el akkor sem, ha péntekre esik.

A bojt torténelmi hatterérél olvashatunk a

Kiralyok masodik konyvének 25. fejezetében:

JEs volt uralkodisinak kilencgedik évében, a tizedik
hénapban, a honap tigedikén, jitt Nabiikadnecczir, Bibel
kirdlya, J meg egész hadserege Jernzsdlem ald és taborozott
ellene; é5 épitettek ellene ostrom-tornyokat kiriskiriil. Es
ag  otidik  honapban, a honap hetedikén (...) eljott
Nebiizaradin, a testorik nagyja, Bdabel fkirdlyinak
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szolgdja Jeruzsalembe. Elégette a3 O—vald hizat és a
kirdly hdzat; meg Jeruzsdlem hdzait mind és minden nagy
hdzat elégetett tiizben. Jeruzsdlem falait pedig kiros-koriil
lerombolta a kaldensok egész hadserege, mely a testdrok
nagyjaval volt.”

/Kiralyok II. kényve XXV. 1-10./

Nebukadonozor/Nebukadnecar babiléniai ralkodé
ante 605-ben legy6zte a Néko farad vezette
egyiptomi seregeket, s igy Judea orszaga Babilonia
htbérese lett. Egy ideig engedelmes alattvalo is volt
Judea kiralya, de 1ajbél Egyiptomba vetette
bizalmat, és ismét csalodnia kellett. Nebukadnecar
btintetet6hadjaratot inditott  Judea ellen,
megtamadta Jeruzsalemet, ¢és ante 597-ben
elfoglalta a varost. A kiralyt, Jojakint és az orszag
t6tisztvisel6it Babiloniaba hurcolta, és kiralynak
Cidkijahut nevezte ki.

Az otthonmaradottak egy ideig thrték az
idegen wuralmat, de erésebbnek bizonyult a
fligeetlenség utani vagy, és fellazadtak. A valasz
nem sokat késett, mert a babiloniai csapatok ante
587-ben, tévét honap tizedik napjan ostrom ala

vették Jeruzsalemet, és elkezd6dott a vég el6jatéka.
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Az orszag, a Szentély pusztulasanak, a babiloniai
togsagnak e nap a kezdete.

Izraelben, a zsinagégakban eredetileg ekkor
emlékeztek meg a Shoa aldozatairdl is a
férabbinatus rendeletére, am ma mar kijeloltek

szamara egy masik napot: Nisszan ho 27-ét.

Béjn ha Mecorim — A gyaszos Haromhét (5)

A Timmuz hé 17-e és Av h6 9-e kozotti harom
hetet ,,Gyaszos Haromhét’-nek hivjak a
,szorongattatas idején” vagy a ,nehéz idok”

Jeremias verse alapjan:

seet22ind ag, Hldo307 utdlérték 6t a s3orosok kizepette.”
/Jetemias Siralmai 1. 3./

Gyasz-szokasok  vannak  érvényben,  egyre
stlyosabbak, amint kézeledik Tisa BeAv, mégpedig
harom 1épésben, harom szakaszban:

1. Tammuz 17-ét31 Av hé Ros Chodes napjaig:

nem vagatunk hajat, nem borotvalkozunk, nem

rendeziink  vigassagokat. Mi askenaz zsidok
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hazassagkotést sem tartunk egészen av ho 10-ének

délutanjaig, mert addig allt langokban a Szentély.

2. Ros Chodes Av hé, azaz Av hé 1-jét6l Tisa
BeAv masnapjaig — ez a Kilenc Nap, jiddistl
Najnteg. Tovabbra 1is tilos a nyiratkozas,
borotvalkozas, szérakozas, mennyegzétartas, ezen
kivul tilos hust enni és bort inni, mert a Churban, a
Szentély  pusztulasa kovetkeztében =~ nem

aldozhatunk hust és nincs italaldozat.

3. Azon a héten, amelyre Tisa BeAv esik, a
szombat kimenetelétSl — az askenaz szokas szerint
Av ho elsé napjatol — kezdve ujabb tilalmak
csatlakoznak az el6zéekhez: tilos kedvetlésbdl
fird6zni, s az egész gyaszhangulat is nyomasztobb.
Nem koltozink be 4j lakasba, nem vasarolunk uj

ruhanemt, mert mindez 6romet szerez.

Bar a hustalan Kilenc Napokban vagyunk,
szombaton kivételesen eszliink hust, és iszunk bort,
de azért nem fliggesztjiik fel egészen a gyaszt: Gj
ruhat példaul nem oltiink. Mocé-Sabatkor Havdalat
tartunk borral, de nem isszuk meg, hanem egy
kisgyermeknek adjuk oda azt.
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Sivaaszar beTammuz - Tammuz hoénap
tizenhetedike (6)

Tammuz hoénap tizenhetedik napjahoz a zsidésag
sok szomoru eseményt kapcsol, kiemelvén gyaszos
mivoltat. A Misna, Taanit negyedik fejezete
toglalkozik tobbek kozott eme gyasznappal:

Ot dolog tirtént atydinkkal sividszar betimmuzfeor...
(-..) ..Sivadszdr betammuzkor tirtek 0ss3e a kotablik, és

//////

elégette a Tordt, és balvanyt dllitottak a S'zentélybe.”
/Misna Boijt traktatus, IV. 1-2./

Moézes szivan ho hetedikén ment fel a hegyre, hogy
atvegye a kotablakat, melyeken a Tizparancsolat

allt. A Téraban {gy olvashatjuk:

WA harmadik honapban, mintin kivonultak 13raél fiai
Egyiptom orszdgabol...”

/Mobzes 11. kényve XIX. 1./
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A harmadik hénap Szivan hava, s e honap hetedik
napjan ment fel Mozes Szinaj hegyére, s maradt ott
40 napon ¢és 40 ¢gjjelen at, hogy a nép megkapja az
O-val6 parancsolatait, melyet k&tiblara vésett

szamukra.

hadd adjam neked a kitiblikat, meg a tant és a
»” j 4 g
parancsolatot, melyeket drtam, hogy tanitsam Oket... és

Sfolment Mozes Isten hegyére.”

sono 68 SZ0lI01a Mogest a hetedik napon... ...és volt Mozes a
hegyen negyven nap és negyven éjjel.”’

/Mobzes 11. konyve XXIV. 12, 15.,18./

Moézes a hegyen maradt Tammuz tizenhatodikan
estig, és lejott onnan tammuz tizenhetedikén, s
ekkor latta az aranyborja koril tancolé embereket:
soeeidRkOr fOllobbant Mozes haraga, levetette kezeibdl a
tablakat és oszetirte agokat a hegy aljan.”

/Mobzes 11. konyve XXXII. 19./

A kovetkez6 gondolat, mellyel a Misna foglalkozik:

\Segsiint ag dllando”. Jeruzsalem ostromanak idején
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ezen a napon szint meg az allandé aldozat (korban
tamid), mert nem volt mar baranyuk, amit
telaldozhattak volna. RAMBAM szerint ez az els6
Szentély idején tortént, azaz ante 586-ban. Voltak
olyan boélcsek, kik ugy vélekedtek, hogy ez a
masodik Szentély ostromanak idejében tortént, 70-
ben. Az elsé Szentélyt még Nabukodonozor
babiléniai uralkodé seregei mastél éves harc aran
Av hénap kilencedikén (tisa beav) foglaltik el
véget vetve az 6nalld zsidé allamisagnak.

seee €5 dttrték a varost.” — irja a Misna. A
romaiak ekkor torték at Jeruzsalem falait a masodik
Szentély idejében, 70-ben.

(Az elsé Szentély pusztulasa idején a
varosfalakat Tammuz kilencedikén torték at: ,.A
negyedik honapban, a honap kelencgedikén... ... attoretett a
vdros...” [Jeremias LIL. 6-7./)

Judeaban a rémaiak elleni harcok Nérd
uralma idejében, 66-ban kezdddtek, ki a legjobb
hadvezérét, Vespasianust — a késébbi csaszart —
kildte a rebelli6 megfékezésére. A hésies ellenallas
dacara a rémai légiok gy6zelmesen vonultak az
orszag belseje felé ¢és elkezdték Jeruzsalem
ostromat. Az 4j févezér, Titus — Vespasianus fia és

a kés6bbi utdéda a csaszari tronon — légidi
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hoditottak meg végil is Jeruzsalemet. Az ostrom
idején sikertlt kijutnia a varosbél Rabban Johanan
ben Zakkajnak, és létrehoznia Javne varosaban a
zsidosag fennmaradasat, tovabbélését biztosito
tanhazat, iskolajat.

yee65 Aposzithemosz  elégette a Tordt..” — a
Gemara bolesei azt irjak, hogy ezt a tényt
hagyomanyként kaptak el6deiktél. FeltehetSleg ez
is ante II. szazadban torténhetett.

o685 bdlvanyt  dllitottak a  Szgentélybe.” A
hagyomany szerint ugyanaz az Aposzthemosz
tette, a Masodik Szentély napjaiban (feltehetbleg
Antiochus Epiphanes uralkodasa idején).

Valészintleg ez a Makkabeusok felkelését
megel6z&en az ante II. szazadban tortént, masok
szerint ez az elsé Szentély idejében, Menase kiraly
uralkodasa alatt (ante 686—642) torténhetett.

Tammuz tizenhetedikével kezd6dik a harom
gyaszhét  (bén hamcarim — ezen napok
emlékeztetnek minket az elsé Szentély kozelgd
pusztulasara, valamint arra, hogy a romai légiok 70-
ben, Tammuz tizenhetedikén attorték Jeruzsalem
varosfalat és az id6 el6rehaladtaval egyre kozelebb
kertiltek a Szentélyhez, egyre kozeledett a vég, a

pusztulas, a zsid6 allamisag megsemmisiilése.)
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E napon napkeltétél bojtolink a csillagok
teljoveteléig; ez id6 alatt tilos az étkezés és az

italfogyasztas.

Tisa beav — Av honap kilencedike (7)

Av hénap kilencedike a zsidésig legnagyobb
gyasznapja. A hagyomany szerint e nap mindig
szerencsétlen nap volt, sok tragikus esemény
tortént av  kilencedikén. A Misna Taanit

traktatusaban ezt olvashatjuk:

Ot dolog tirtént atyiinkkal.. tisi bedvkor." |, Tisd
bedvkor rendeltetett el atydinknak, hogy nem mehetnek be
ag orsydgba, és leromboltak a  Szentélyt eldszor  és
mdsods3or, és elfoglaltik Betdrt, és felszantottak a virost.”

/Misna Boijt traktitus, IV. 1.,3./

s 1isd beavkor rendeltetett el atydinknak, hogy nem
mebetnek be az orszdgba...” — vagyis Erec Jiszraelbe.
Bolcseink szerint ekkor hatirozta el az O—
valé, hogy nem mehetnek be Kanaan foldjére az
Egyiptombdl kivonult zsidok. Negyven évig kell a
sivatagban vandorolniuk, mig megsziletik és feln6
egy 4j generacio, akik elfoglalhatjak a nekik igért
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orszagot. Ez volt a biintetésiik, mert kételkedtek az

O—val6 igéretében.

WBizony mindazon férfiak, a kik littak dicséségemet és
Jeleimet, melyeket miveltem Egyiptomban és a pustaban,
de megkisértettek engem immar tixszer és nem hallgattak
sgavamra, nem  fogiak latni ag  orsgdgot, a  melyril
megeskiidten dseiknek; s mind a gyaldzdim nem fogidak
latni. Nem  fogtok i bemenni ag  orsgdgba...  de
Qermekeitek... agokat bevisgem, hogy megismerék  ag
orszdgot, melyet 1i megvelettetek. S fiaitok barangolok
lesznek a  pusgtaban negyven €vig.. mig végkép ott
maradnak hullditok a pusgtaban. ...erve kifakadt az egész
nép, s folemelték hangiukat és sirt a nép azon ¢jel.”

/Mobzes IV. konyve XIV. 1., 22., 23., 30., 31., 32.,
33./

A Gemara hozzaftzi, hogy akkor hatarozta el 1.,
hogy a Szentély ugyanazon a napon, av ho
kilencedikén fog elpusztulni. ,loy sz6/t az O—vald:
OF nélkiil sirtatok ma, és én allanddsitom nektek a sirast
exen a napon, nemzedékeiteken dt” — olvashatjuk a
Talmud, Taanit 29a lapjan.

432



A hagyomany szerint e napon kerilt
Egyiptomba rabszolganak Joézsef is. Nemsokara
kovették 6t csaladtagjai, és rovid idén beldl
megkezd6dott az egyiptomi rabszolgasag.

WEis leromboltik a Szentélyt eldszior és masodszor”
— Nabukodonozor seregei ante 586-ban ezen a
napon gyujtottak fel a Salamon  épittette
jeruzsalemi FElsé Szentélyt, miutan elfoglaltak a

varost. A Kiralyok kényvében olvashatunk errél:

LEs ag Otidik honapban, a hinap hetedikén... eljitt...
Bibel kirdlyinak szolgdja Jeruzsdlembe. Elégette az O—
vald hazdt és a kirdly hdazit; meg Jernzsdlem hizait mind
és minden nagy hdzat elégetett tiizben.”

/Kiralyok II. kényve XXV.8-9./

Egy berajtaban ugy all, hogy nem lehet azt
mondani, hogy hetedikén, mert masutt azt
olvassuk, hogy tizedikén. Es nem lehet azt
mondani, hogy tizedikén, mert masutt azt olvassuk,
hetedikén. Mikor tortént hat? A poganyok
hetedikén bementek a Szentélybe, ahol mulatoztak
és romboltak. Es kilencedikén estefelé felgyujtottak
a Szentélyt, és az égett tizedikén egész nap.
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A ,masodszor” arra a gyaszos eseményre
utal, hogy szintén e napon gyujtottak fel a
babiléniai fogsagbdl hazatértek altal felépitett és
Herédes uralkodasa alatt atépitett masodik
Szentélyt, a Titus vezette 1égiok 70-ben.”

»see- 65 elfoglaltif Bétert...” A Bar Kohba-felkelés
végén (ante 135) e napon foglaltak el a rémaiak
Betér (Bétar, Bét-tér) varat, a felkel6k utolso
erosséget.

o5 felszantottik  a  vdrest.” E  napon
romboltak le Jeruzsalemet, és szantottak fel helyét
Turnus Rufus, Judea tartomany helytartojanak
utasitasara a Bar Kohba-felkelés utan. A varos yj
neve Aeclia Capitolia lett, és zsidok nem lakhattak
Jeruzsalemben.

Av hénap kilencedike — hasonléan Jom
HaKippurimhoz — teljes bojtnap, napnyugtatdl a
masnapi csillagok feljoveteléig — 25 6ra) tart, és a
szokasos szombati munkatilalmak, valamint a
kovetkez6 tilalmak érvényesek: tilos az étkezés és

az italfogyasztas; nem viselhetiink bércip6t, mely a

0 V6. Flavius Josephus: A gsidd hdbord. G6régbdl forditotta:
Révay J6zsef. Gondolat Kiadd, Budapest, 1958. 415—416. o.
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régi id6kben a kényelem és gazdagsag jele volt; a
tisztasagi mosdason kivil tilos flirdeni, mosakodni;
s tilos a hazasélet.

A Dbojt elétti utolsé  étkezésnél (arucha
mafszeket) szokas gyumolcsoket ¢és hamuval
meghintett tojast enni.

A tojas a gyasz jelképe, a néma fajdalomé a
sors forganddsagaé.

A zsinagbgaba vaszoncipében, papucsban
megyunk. Csak egy gyertya ég az el6imadkozé
asztalan, félhomaly van, a frigyszekrényen nincs
diszes parochet, mindenki megforditott széken,
padon vagy a f6ldon il, és fojtott, kantalé6 hangon
olvassuk Jeremias siralmait. A felolvasas utan
gyaszénekeket (kinot) olvasunk, majd koszonés
nélkul halkan tavozunk. Reggel az imakhoz nem
oltunk fel talitot, nem légolunk tfilint sem, mert ez
disz és ezen a napon a zsidésag disze, ékessége a
Szentély elpusztult.

E napon nem szokas kezet fogni, egymast
udvozolni.  Torat  sem  tanulunk, mert az
megorvendezteti a szivet. Volt olyan szokas néhol,
hogy a gyerekek Jeremias siralmainak olvasasa és a
kinotok mondasa kézben bogancsot, szamartovist
dobaltak a kegyelettevok kozé.
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A szomoru nap utan, av honap tizedikén
délig szokas még, hogy nem esziink hust és nem
iszunk bort, mert a hagyomany szerint a Szentély
egészen addig égett.

Tisa BeAv utin megvaltozik a hoénap
elnevezése: menahem av, vagyis vigasztalé av lesz a
neve. Egy régi legenda szerint Napodleon éppen tisa
beav napjan ment el egy zsinagoga el6tt, s
csodalkozva hallgatta, hogy milyen hangosan
kiabalnak, jajveszékelnek odabenn. Megkérdezte
t6lik, hogy mi ennek az oka, s elmondtak, hogy az
orszagukat, Jeruzsalemet, és a Szentélyt 1800 évvel
ezel6tt romboltak le. Napoleon mélyen megindulva

mondotta:

WAz a nép, amely hazdjanak elvesgtését még 1800 év
elteltével is siratja, és nem felejti el, az a nép soha nem
pusztul el. Az a nép bigtos lehet abban, hogy egyszer vissza
Jfog térni hazdjaba.”

Taanit Eszter — Eszter bojtje (8)

Purim  el6tti  napon, vagyis adar hoénap
tizenharmadik napjan tartjak a zsidé kozosségek
tagjai ezt a bojtot.
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A bojtot arra valé emlékezésil rendelték el
béleseink, hogy Perzsidban Ahdsvéros (uralkodott
ante 485465 koztt) kiraly uralkodasa alatt
téminisztere, Himan elhatarozta, hogy elpusztitja a
birodalomban ¢él6 6sszes zsid6 embert. Mikor ez a
terv Eszter kiralyné tudomasara jutott, elrendelte a
Susanban (Sztza, a Perzsa Birodalom egyik

kézpontja) €l6 6sszes zsidonak, hogy:

s HE eQyetek €5 ne igyatok hdrom napig, éjel-nappal: én
15, meg lednyzoim azonképen bijtilni fogok...”

/Megilat Eszter IV. 16./

A bojt pirkadatkor veszi kezdetét, és napnyugtaval
ér véget. Tilos az étkezés és az italfogyasztas.

Kaf szivan — Szivan hénap huszadika (9)
Szivan hoénap huszadikan tobb szomora esemény
tortént, ezért e napot a hagyomanyhd zsidésag
bojt- és gyasznapként tartja meg, koztik a
magyarorszagi ortodox zsidosag is.

1171. szivan 20-an halt martirhalalt a
franciaorszagi Blois varos zsidé kozossége, mert
egy keresztény gyermek ritualis meggyilkolasanak
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hamis vadjatol felbészilt tomeg rajuk gyudjtotta az
épiiletet, ahova menekiiltek. Rabbénu Tam (RASI
egyik unokdja) rendelte el a franciaorszagi
kozosségeknek el6szor az e naprol  torténd
megemlékezését.

Az 1648-49-es lengyelorszagi és ukrajnai
pogromokra emlékezvén a lengyel zsidosag
szamara 1s bojt és gyasznap ez a nap.

A magyarorszagi és az innét elszarmazott
ortodox zsidésag ekkor emlékezik meg az eurdpai,
koztik a magyarorszagi zsidosag hatmillionyi
aldozatarol.

Aki nem tudja martir-hozzatartozéjanak
pontos halalozasi napjat, az ekkor emlékezik meg
kegyelettel rola.

A kozosségek tagjai napkeltéto]l napnyugtaig

bojtolnek; tilos az étkezés és az italfogyasztas.

Taanit séni-hamisi-vséni — Hétf6-csiitortok-
hétfg bojt (10)
Némely kozosségekben szokas bojtolni ezeken a
napokon ljar ¢és Chesvan hoénapok masodik
hetében.

Ijar hénap a Pészach tnnepét, Chesvan
honap pedig Szukot tnnepét kéveti. Az tnnepi
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o6rémben, vigassagban el6fordulhatott, hogy valaki
tobbet evett, ivott a kelleténél, lazabban vette a
vallasi  el6irasokat, s {gy akarva-akaratlanul
vétkezhetett.

Ezek a napok hivatottak ezen vétkek
jovatételére. A hétféi és a csutortoki napok a
hagyomany szerint kilonosen alkalmasak a
bojtolésre, mert ezek a kegyelem napjai. A
balvanyimadas (aranyborji) esete utan Mobzes a
masodik kétablakért csitortoki napon ment fel a
Szinaj-hegyre és negyven nap mulva, azaz hétfén
jott le meghozva a megbocsatast.

A Misna szerint Chesvan hoénapban azért
kell béjtolni, hogy adjon az O—valé elég esét a
toldeknek. Az ijjar havi bojt célja pedig az, hogy ne
legyen es6, mert az aratas idejében mar nem aldas
(Misna, Taanit traktatus 1.4.).

A bojt napfelkeltétél a mincha ima
elmondasaig tart. Ekkor is tilos az étel és az ital

fogyasztasa.

wElérkezett Mdrchesvan 17-e és még nem esett ag eso. Eg
ag utolso iddpont, ameddig ag 0530 esdzéseknek meg kell
kezdidnie Erec Israelben. Az esds iddszak harom fontos
iddpontja Rabbi Meir szerint mdrchesvan 3-a - esds
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ddszak  kezdete, 7-¢ — ez ag 'adj harmatot és esit’
monddsanak kezdete, és 17-e. Az egyediildlloak (a tanult
emberek) elfezdték a hdaromszori bijtilést, bijtoltek bhétfin
cstitirtikin és a rakovetkezd hétfon. Sitétedéstdl esgnek és
isznak, azaz a bijtold hajnalhasadtdig ehet és ihat, de csak
akkor, ha elstte nem aludt. Ha pedig aludt egy drit
folyamatosan nem fkezdthet djra enni, mégha északa is

van.”

/Misna, Taanit traktatus 1. 4./

wElérkezett Kiszlév a  honapok  sordban  Nisszantol
szamitva a kilencedik honap - és még nem esett ag esq,
vagyis a tanult emberek  befejezddott bijte nem  jarnlt
eredmeénnyel, a Bész Din, a zsidd valldsi birdsdg, hdrom
bajtot rendelt el a kizosségnek: hétfore, csiitortokre és a
rakivetkezd hétfdre.”

/Misna, Ta4nit traktatus 1. 5./

wElmiiltak ezek az elsd harom kidsségi bojt és nem
taldltak meghallgatisra, azaz nem kedett esni az esd, a
Bész Din hdrom sijabb bijtit rendelt el a kiZisségnek
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hétfore, csiitortikre, és a rakovetked hétfore. Ezeken a
napokon mr tilos volt mindenféle munkavégzés. Mosdds,
tilos ag egésy testet meleg vizben megmosni. Tilos a test
kenése, a sganddl viselése és a nemi érintkezés és bezarjdk
a fiirdiket. Elmiiltak egek a mdisodik hdrom szigoritott
kizdsségi bojt, és nem taliltak meghallgatisra, azaz még
mindig nem esett azg esd, a Bész Din még betet rendelt el
nekik, a kig0sségnek -, hdarom egymaist kivetd hét hétfgjére
és csiitortokére, és a negyedike hét hétfdjére ami 13 kizisségi
bojt az eloxd hattal egyiitt... Ezek a hét utébbi bijt
szigorsibbak mint az elsik, mert exekben riadot fijtak,
megflijjak a sofirokat, és bezdrjdak a boltokat...Hétfon
sotétedéskor elforditiak, vagyis estefele kicsit kinyitiak ag
élelmiszerboltok ajtajat, hogy a bijt befejextére s3iikséges
Elelmiszereket meg tudjak venni és csiitortokon megengedett
egésy napra  kinyitni az élelmisgerboltokat a  s3ombat
tisgtelete miatt, hogy meg lehessen wvenn a szombatra

sgtikséges élelmet.”

/Misna, Taanit traktatus 1. 6./

wElmiiltak ezek ag utolsd hét kozisség bijtik, és nem
taldltak  meghallgatisra, azag nem esett azg eso, nem
rendeltek el tijabb kiz0sségi bijtoket...”
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/Misna, Taanit traktatus I. 7./

»Kiviszik a ldddt a vdros wtedira, a ‘Tdraszekrényt a
Torikkal egyiitt  kiviszik  ag  utcdkra, hogy  exzel
Jelképexzék, hogy “segitségért kidlltunk begdrkozva és nem
kaptunk  vilaszt. Most nyilvanossdg elott imddkozunk
exzel alazva meg magunkat.”...Hamut hintenek a laddra,
mivel a Téraszekréiny az O—vald képuiseldje, exzel a
szimbilikns s3ertartissal jelzik, hogy az O—vald is részese
a banatuknak. A fejedelem - a vdros polgdri vegetdje —
fejére és a Bész Din vegetdjének, a vdros s3ellemi vezetdje —
fejére, valaki a népbél vesz a hamubdl és rabinti a fejiikre,
oda, abova a tfilint, ag imasgjjat szoktak helyezni.. és
mindenki hint a sajat fejére. A vén aki veliik van — egy
tapasztalt és tanult ember — serkentd  beszédet mond
elottiik.”

/Misna, Taanit traktatus II. 1./

WAz elsd harom bijtot, azok, melyeket a bész din esd miatt
rendelt el a koosségnek - ag 0rség tagiai - ay adott hét
drségének tagiai - bojtolik és nem fejezik be: nem bijtilnek
estig, ment lebet, hogy til nehéz lesy a sgolgdlat ag adott
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bajt nap apai hazanak és akkor ag egésy drségnek segitenie
kell. Ha pedig egész nap bijtolnek, mdir nem marad erejiik
dolgozni. A bijtnek ezt a fajtajat hivjak pdr drds bijtnek
— tadnit sdot. — 5 ag apai hag tagiai - ag adott bojtnapon a
Szentélyben s3olgdlator végd fopapok - nem  bijtilnek
egydltalin...”

/Misna, Taanit traktatus II. 6./

wUgyanigy az a varos amelyben, dogvész van pestis, vagy
mds silyos fertd3d betegség, vagy rom - foldrengés dintitte
romba a varos hdzait...e3 a varos bijtil és riadot fi; s az

egész kornyéke bojtil és nem fiij riadot.”

/Taanit traktatus I11. 4./

wEzekre fijnak mindeniitt riaddt — ag alabb felsorolt
csapdsok esetén bijtolnek és megfijjak a sdfirokat — ag
aszdlyra és a gabonarogsddra, mely a oldelld gabona
betegsége, amitdl megsdrgul és elfonnyad —, a sdskdkra és a
chaszillra, amelyek felfaljik a gabondt és a gyiimilesiket, a
vaddllatra és a kardra — hadosglopok, amelyek egyik
helyrél a misikra vonulnak letaposva gabondt, elpusgtitva
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termést...  merttovaterjedd csapds - olyan csapds, amely
atterjedhet egyik helyrdl a mdsikra, igy orsgdgos veszélyt

hordozva magaban.”
/Taanit traktatus III. 5./

Egyéni bojtok — taanit jahid

wAbogyan a koziosségnek parancskotelessége, bogy bijtoljon
és imadkozzék minden bajban, ngyanigy kitelessége minden
egyes embernek a bojt. Ha egyes ember akar bijtolni, agt
mar ag elozd napi minchdban (délutini ima) kell magdra
vdllalnia. Ha tbb egymast kivetd napon akar bijtilni,
habar a kozittiik vald éjeleken esgik és is3ik, elég azok
egyszeri vdllaldsa. Ha pedig nem egymds utin kivetkezd
napok utan akar bojtolni pl. hétfo-csiitortik-hétfo, akkor
minden  bojtot elozd nap mincha imdjaban  kiilon kel
vdllalni. Az egyéni bijtin szabad reggel a s3djat kimosni.”

/Kicur Sulchan Aruch CXXVII. 1-13./

Bo6jt rossz alom esetén

wHa valaki valamely dlma miatt akar bojtilni, annak sem
kell elre vallalnia bajtot. A mincha foimddsagaban, a Sma
Kolénn szakasziban elmondja az Anénu imdt. Bz is 12

drds bajt, vagyis napkeltétdl a mincha ima ntinig tart.”
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/Kicur Sulchan Aruch CXXVII. 14., 15./

A hazasulandé felek boéjtje

Az ifja parnak a chiipe szertartds utanig kell
bojtolni, aznap Napkeltétél. Ha tal késore tették a
hazassagkotést, akkor ehetnek valamit a csillagok
teljovetele utan. Nem bojtolnek Ros Chodeskor —
ha atra esik az eskivd, Av ho 15-én, Savuot
masnapjan, Svat h6 15-én, és Purim masnapjan,
kivéve Nisszan ho ujholdjat, mert akkor kotelez6 a
boijt.

Tévét honap nyolcadika
Eme bojt nem kozosségi, hanem egyéni bojt, ezen
belil is a jamborok béjtje (taanit cadikim) kozé
tartozik, melyet csak néhany kozosségben tartanak.
A hagyomany szerint ezen a napon fejezték
be a T'nach leforditasat héberr6l gérog nyelvre a
Masodik  Szentély fennallasanak idejében, II.
Ptolemaios Philadelphos (ante 285-2406) egyiptomi
uralkod6 utasitasiara, Pharos szigetén. E ma az
ugynevezett Hetvenes-forditas vagy Septuaginta.

445



A bojtolék e napon napkeltétél a mincha
ima utanig nem étkeznek, és nem fogyasztanak

tolyadékot.

Tévét honap kilencedike

Tévét honap nyolcadikahoz hasonldéan az e napon
tartott bojt sem kozosségi, hanem egyéni bojt, s
ezen belil is a taanit cadikok baojtje.

A hagyomany szerint ekkor halt meg Ezra és
Nehemia az ante V. szazadban. Mint ismeretes, 6k
ketten voltak a babiléni szamtzetésbdl visszatért
zsidok vezetdi, az 6 tevékenységliik nyoman indult
meg az ¢let a pusztava lett Judeaban, s épilt vjja a
Szentély és Jeruzsalem varosa.

A bojtolsk szintén napkeltétél a mincha ima
utanig tartézkodnak az étel- és italfogyasztastol.

Taanit bhorim — Az elsGsziil6ttek bojtje
Pészach  unnepe elétt — nisszan  hoénap

tizennegyedik napjan:

5d [érfi elsdsziilottek, akdr csak ag apanak ag elsdsiilotte,
akdr csak az anydinak  elsdsziilotte,  bojtolnek  erev
peszachkor az esetben is, ha ag erev sabbosgra (péntekere)
esik. Annak is bijtilnie kell, aki koraszilott, (ill. 30
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napot nem élt) elsdsziilitt utdan sziiletett. Mindaddig mig az;
elsdsziilott kiskordi (még nines 13 éves és 1 napos) ag apa
bojtol helyette.”

/Kicur Sulchan Aruch; Pp. 647./

Azért bojtolnek, hogy visszaemlékezzenek az
egyiptomi elsészilottek  halalara és a  zsido
els6szulottek csodalatos megmenekilésére.
A Tora tobb helyttt emliti, hogy minden
elsGsziilott fiat az O—valénak kell szentelni.

SMert enyém minden elsdsziilott; a mely napon megvettem
minden elsdsziilottet Egyiptom orszdgdaban, megsenteltem
magammnak.  minden  elsdsiilottet  Igraelben, — embertd]
baromig: enyéim legyenek. En vagyok az O—vald”’

/Mobzes 1V. konyve I11. 13./

Ellentétben a kornyezé népek szokasaival, a zsid6
elsészulott fitkat nem kell felaldozni, megdlni,
hiszen az emberi élet a zsidé vallas szerint szent
dolog, magatdl I-tentSl ered, de mindig emlékezni
kell erre a kiilonleges kapcsolatra.
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A bojt napkeltével veszi kezdetét és egészen
napnyugtaig tart. Tilos az étel és az ital fogyasztasa.
A bojt utani els6 étkezés az elsészilottek szamara a

széder esti vacsora.

wHogy ezeknek valamely pl. a talmnd egy traktusa
befejezésénefe  orimeére rendezett micvalakomdin s3abad-e
enniok, az a helyi s3okdstol fiigg.”

/Kicur Sulhan Aruch; Pp. 647./

A bolesek rendelkezése szerint ezt a bojtot ,,meg
lehet valtani” valamely 6romteli vallasi eseményen
valo részvétellel. Ilyen példaul: egy talmudi
traktatus tanulasanak a befejezésekor tartott
lakoma (szijum), korilmetélési szertartas (brit
mild), hazavatas (hanukat habajit).

Ilyenkor dgy rendezik a dolgokat, hogy a
zsinagdgakban éppen Erev-Pészachra essen egy
maszechet befejezése. A sachrit utan tartjak az
utols6 o6rat a maszechet magyarazatabol, az
els6szilottek részt vesznek rajta és az azt kévetd
lakoman is. Igy az elsGszilottek tanuldssal valtjak
meg a bojtot, és a micva-lakoman vald részvétel

miatt mar egész nap ehetnek.
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Szlichot — Bocsanatkér6 bojtok
Av hénap 15-étl mar egy lelki felkésziilés, amely
szorosan Osszefugg az elul havi bojtokkel.

Elul hoénapban, Ros HaSanat megel6z6
vasarnaptol kezdve egészen ujévig szokasban van
bojtélni, mert az Gjév és az engesztelés napja
kozotti tiz napon, a tiz blbandé napon (aszeret
jomé tsuva) sokan bojtélnek, de a teljes tiz napbodl
hianyzik négy nap. E négy nap: Ros HaSana két
napja, a kozbees6 szombat (sabat suva) és Jom
Kippur elétti nap, mikor is tilos bojtolni.

Ezért e napok helyett — ezeket megel6z6en
— négy napot bojtélnek. Vannak kéz6sségek, hol az
Ujévet megel6z6 vasarnaptdl kezdve az Osszes
napokon bojtélnek napkeltétél mincha ima végéig.
Van, ahol csak négy napon; az elsé napon
(vasarnap), az 0jév el6tti napon (zahor brit), és a
k6ézbeesé hét masodik (hétfd) és 6todik (csttortok)
napjan. Vannak olyan kézosségek, ahol hétfén és
csttortokon estig (napnyugtaig) bojtolnek.

Az étkezés és az ital fogyasztasa ekkor tilos.

Sovvim tat — Betegségelharit6 béjt

449



Minden szokéévben — tehat mikor az év egy
honappal hosszabb — az év telén, rendszerint tévét,
svat és adar honapokban, azon nyolc hét cstitortoki
napjain, mikor a kovetkezd hetiszakaszokat
olvassuk a To6rabol: Smot, Vaéra, Bo, Bosalach,
Jitro, Mispatim, Truma, Tcave (Mozes II. 1. 1.
XXX. 11.) bojtolni szokas némely kézosségekben.
Ezen hetiszakaszok kezdébetli adjak a ,,sovvim
tat” nevet. A bolcsek rendelkezése szerint ilyen
hosszu évben, mikor a hétf6é-csutortok-héttd
bojtnapok is messze esnek egymastol, a terhes
anyak egészségéért ¢és a gyermekbetegségek
elkertiléséért nyilvanos konyorgéssel, imakkal
Osszekotott bojtot kell tartani.

Masik magyarazat szerint a sovvim sz6
huncut, pajkos gyermekeket is jelent, mig a két tav
betll a taanit, a bojt szo6 eleje és vége, igy a névben
rejlik a bojt tartalma.

Mas vélemény szerint Job  koényvébdl

kovetkezik a bojt megtartasa, mert itt olvassuk:
se-Ddtha vétkezitek fiaim és kdromoltak Istent sziviikben.”

/Jéb koényve L. 5./
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Ugyanis mikor Job gyermekei hét napon at
vigadoztak, aggodalmaban kialtott fel igy az apa, és
aldozatot mutatott be vélt vétkikért. Az aldozatok
bemutatasat napjainkban az imak helyettesitik, a
vétkekre pedig a test sanyrgatasaval (bojttel)
emlékezunk.

A csutortoki  (0todik) nap azért is jO
kilénosen ezen alkalomra, mert az O-valé e
napon teremtette a halakat. A halak pedig a
szaporodas, sokasodas, a gyermekaldas 6si
szimbdlumai.

Tilos az étkezés és italfogyasztas napkeltétdl

a mincha ima utanig.
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Tolerancia”

wBeruch ha gever dser jivtdach bdadojnoy”

Ez a mondat Jeremias konyvébol vald, a Szentiras
egyik azon gondolata, mely tamasztékot nyujthat az
id6ében, az egyetemességben.

A tolerancia fogalmi rendszere — gy hiszem
—, hogy a Szentirasba mar bele lett foglalva.
Amikor olvassuk a mozesi kényveket, s eljutunk
Moézes masodik konyvében ahhoz a részhez, amely
az egyiptomi rabszolgasagbol valé megszabadulast
irja le, talalni fogunk egy mondatot, egy olyan
mondatot, amely kulonleges szellemi erével
ruhazza fel e sorok olvaséjat. Egy mondatot, amely
az egymas elfogadasara, kolcsonds tiszteletére
mutat ra, s a sajat multunkbol merit. A szent
nyelven, hébertl igy hangzik ez a mondat: , &7 gér
hdjiti beerec nobria — mert jovevény voltam idegen foldon”.
Ez két dologra utal: az elsé, hogy a zsidésag
torténetének  kezdetén  lehetéségink  volt

A tanulmany eredeti megjelenési helye: Keresztény—Zsido
Teolégiai Evkonyv, 2011, 207-210.
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megtapasztalni, hogy milyen elnyomasban —, a
gondolat és a szellemi szabadsagtdl megfosztva
élni és létezni. De ez a mondat egyben el6re is
mutat a jovébe. Lehet6séglink volt megtanulni, és
tanitani innentdl kezdve, hogy barhova keriilsz az
élet soran, mindenkit fogadj ugy, ahogy azt sajat
magadnak kivannad. Mindenkit fogadj ugy, hogy a
te hazadban otthonra leljen.

Ugy hiszem, hogy a tolerancia a kozos
gondolkodasban a kezd6 1épés. Ezen tul egy igen
hosszt ut veszi kezdetét. Am ehhez az uthoz van
kapaszkodonk és segitségiink. Mert nem elég a
masik elfogadasa — ahogy Salamon kiraly, a Vilag
Alkot6ja parancsara elkezdi felépiteni a Szentek
Szentélyét Jeruzsalemben, minden népek Orok
tévarosaban, megkotik Salamon kezét, méghozza a
Joi—ten egyik torvénye, hogy semmilyen olyan
eszkozt nem hasznalhat a Szentély koveinek
megmunkalasara, mely fémbdl készilt, s mely
eszkoze lehet a haboranak. Ezért a Vilag Alkotoja
megteremti a samir nevezetd élélényt, egy bogarat,
melynek olyan kemény volt a teste, hogy még a
legellenallobb kararai marvanyt is ugy vagta at,
mint kés a vajat, s Ugy tartja a zsido hagyomanyos
irodalom, hogy ezzel a csodalatos piciny ¢élélénnyel
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metszették, alkottak a Szentek Szentjét. Ez a pici
él6lény nem mas, mint a tudas. Az a tudas, amely
alakitja a kovet, alakitja a tarsunkat, de ugy, hogy
fajdalmat, banatot és sebet nem okoz. Epp
ellenkezéleg: emeli 6t és emel minket.

3000 év tavlatabol ezt jelenti az egymas
mellett élés. S hogy a szamok bulvkorében
maradjunk még, ha Osszeszamolnank, hogy
hanyszor szerepel az emlitett héber mondat a
mozesi  konyvben, hogy idegen voltal idegen
orszagban, 36-szor taldlnank meg ezt a mondatot.
A zsid6 gondolkodasban a szamoknak is nagy
jelent6sége van. A szébeli Szentirasban a Misnaban
olvassuk, hogy a Vilag Alkotdja 36 igaz emberre
helyezi a vilag alland6 1étezését. Am ez a 36 ember
nem tudja magarol, hogy 6k a teremtés oszlopai —
merthogy 6k 36-an a fenntartéi — mondja a zsidé
hagyomany — az egész vilagunknak.

Amikor a zsidésagrol beszélink a Szentiras
alapjan, talan harom olyan 6l ismert nevet tudunk
telsorolni, melyek meghataroznak minket. A
hébereket, Izraelt és jehudim, azaz a zsidokat.

Nagyon fontos, hogy tudjuk, mind a harom
név, mely hirom fogalom, meghatirozza és

definialja a zsidésagot, méghozza szentirasi
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értelemben. Kozilik a harmadikrél szeretnék
beszélni, a jehudimrol.

Jol ismerjik Jozsef torténetét a Torabol. Egy
olyan ember élete pereg le a szemunk el6tt, aki
gyermekkoratol kezdve piedesztan all édesapja
szemében, s aki el van kényeztetve. S ez lesz az az
ok, mely kivaltja a testvérek irigységét, s ennek
kovetkezménye lesz az, hogy Egyiptomba keriil, s
ott a mindenség ura segitségével az Okori
birodalmak legnagyobbikanak lesz alkiralya, azért,
hogy meg tudja menteni az éhinségtél az akkori
ismert vilagot. Ugye a torténet ugy folytatodik,
hogy a testvéreket Jakob, azaz Izrael elkildi
Egyiptomba, hogy vasaroljanak élelmiszert. Persze
Jozsef felismeri Oket, s azt kéri tolik, hogy
menjenek haza, s térjenek vissza ugy, hogy a
legkisebb  testvériiket, Benjamint is magukkal
hozzak. S ez igy is torténik. S amikor visszatérnek a
legkisebb testvérrel, Benjaminnal, s megkapjak a
gabonat, amelyet kérnek, s mar tavozoban vannak,
ekozben Jozsef elhelyezi a hires ezistkelyhét
Benjamin zsakjaban. Miutan hazaindulnanak a
testvérei, utanuk kildi a katonait, hogy probara
tegye Oket, és hat magatol értet6édéen megtalaljak

Benjamin zsakjaban az alfarad ezustjét. S ebben a
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korban, ebben az idében az uralkod6 torvénye
nem volt mas, mint aki lopott téle, annak a
btintetése azonnal végrehajtando halal.

Képzeljik el, hogy ott allnak a testvérek
valamennyien  az  akkori  vildig = masodik
leghatalmasabb ura el6tt, s tudjak azt is, hogy el
fogjak vesziteni Benjamint, a testvériiket. Ez az a
perc, ez az a pillanat, mikor a csendnek sulya van. S
6k ott allnak az arannyal, elefantcsonttal ékesitett
tronterem kozepén, és varjak az {téletet. S ebben a
pillanatban — igy irja a Tora — Juda elérelép, hogy
védbbeszédet mondjon, Ggy, hogy tisztaban van
azzal, hogy az uralkod6 engedélye nélkiil, ha barki
megszolal, az az életét teszi kockara. Ennek
ellenére kilép, hogy akar a sajat élete aran, de
megmentse draga testvérét, Benjamint, azzal a
lelkiismeret furdalassal, hogy egyszer mar kudarcot
vallott Jozsefnél, s ez még egyszer nem torténhet
meg.

Ez az a tett, amellyel az 6 neve eggyé valik
népével. S igy szilettk meg az a fogalom, hogy
zsidd, mely emelkedett, s olyan tartalmat rejt, ami
minden ember szamara érték.

Ha egy kicsit korilnéziink Magyarorszagon,
vagy kitekintink Eurépaba, vagy szerte a vilagra,
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azt fogjuk latni, hogy a mindenkori papsig egy
vergiliusi feladatot lat el. S e feladat két nagy
részb6l all. Az elsé: a latin teoldgiai fogalmi
rendszeren belil van egy csodalatos kifejezés a
tépap személyére, ez tugy hangzik, hogy pontifex
maximus, azaz hidépit6 mester. Az egymas
megismerése, elfogadasa és tisztelete
elképzelhetetlen hidak nélkil. Ezek azok a hidak,
melyek  tarsadalmakat, kultarakat, wvallasokat
Osszekovacsolhatnak. Nagy feladat ez.

Mig a masodik gondolat a Talmud féliansain
talalhat6. Ugyancsak a hétkoznapok problémajat
mutatja be allegorikus formaban. Képzeljunk el egy
erd6t, ahol sotét van. S ebben az erdében
bolyongunk mi is. Nem talaljuk a helyes 6svényt. S
az erd6 igen-igen nagy, akar valaki egy életet is
eltolthet bolyongassal, hogy nem talal kivezetd
utat. Azt {rja ez a kétezeréves gondolat, hogy ennek
az erdének a kozepén all egy vak ember. S a
kezében egy faklya van. S kérdezi a Talmud, hogy
mit keres az éjszaka az erd6 kozepén ez az ember?
El6szor idézem a szent nyelven, hébertl a valaszt,
s forditom: Ad se avuké bajadi bnéj adam roim oti
— ameddig magasan, fennen tudom tartani ennek a

taklyanak a langjat, addig minden ember utat fog
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talalni a legsotétebb ¢éjszakaban is. Ennek a
taklyanak a tize nem mas, mint a Szentiras. S
ameddig vannak tanitémestereink, tanitéink, s a
Joi-ten tanitasanak, addig e hagyomany toretlen, s
még a legnehezebb torténelmi korokban is ott
lesziink, hogy a tudas a hit, és az emberszeretet
tényét magasba tartsuk.

A proféta szavaival bucsuzom hat: dsgiré
hatifkva — azaz valamennyien a reménység rabjai

vagyunk.
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Te végtelen vagy, és éveid is végtelenek

Az Engesztel6 Nap és a Ki Onu Amecho ima
Tanulmanyomban az Engesztel6 Nap és a Ki Onu
Amecho imadsiag id6szer voltat mutatom
be, az elsé részben a Jom Kipur torténeti hatterét
ismertetve, majd a pijutirodalomrol  szolok,
imadsagokrol, ahogyan a f6bb tinnepekhez kotédik
a Szombat.

Elsé rész: Jom Kipur

Tishri hoénap elsé tiz napjat a Bunbanat Tiz
Napjanak nevezi a zsidé hagyomany. Ezt a tiz
napot Ros Hasana és Jom Kippur foglalja keretbe.
Ros Hasanakor I-ten megnyitja az ,,Flet Konyvé”-
t, és Jom Kipurkor pecsétet tesz ra. A kozbilsé
napokon alkalom nyilik btneink, be nem tartott
igéreteink megvallasara, a megbantottak
kiengesztelésére, hogy ,tiszta lappal” induljon
életink kovetkez6 ciklusa.

72 A tanulmany eredeti megjelenési helye: Tokics Imre—Rona
Tamas (szerk.). Isten nagykovete: Szigeti Jend emlékkotet. Pécel,
Adventista Teoldgiai Féiskola. 2021. 142—154.
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Jom Kipur térténeti hattere

Jom Kipurt a héber naptar Tisri honapjanak (7.
honap) 10. napjan, a vilagi naptar szerint
szeptemberben vagy oktober elején tinnepeljik. Bz
a zsidosag legszentebb tlinnepe. Az els6é tnnepre
akkor kerult sor, amikor Mozes visszatért masodik
sinai utjarél a masodszor is megkapott kétablakkal,
rajtuk a Tizparancsolattal. Az els6ket O, Mbzes,
Osszetorte, amikor visszatérve a hegyrol latta, hogy
Izrael fiai egy aranyborjut imadnak az O-val6
helyett, aki kimenekitette Sket Egyiptombol.

Mozes szerencsésen és tgyesen érvelt népe
érdekében I-ten el6tt és igy Elul honap elsején
elindulhatott fel a hegyre, hogy immar masodszor
is megkapja a tablakat. A hatrahagyott nép bojtolt
reggeltdl estig.

Mozes elhagyta a hegyet, az Gjra megkapott
tablakkal, Tishri tizedikén ¢és leérkezve igazi
megbanast latott a nép korében ¢és kijelentette, 1—
ten megbocsatott nekik. Tovabba ez a nap —
Tishri 10-e — minden kévetkezé generacié szamara
a vezeklés napja legyen. Jom Kipur jelentése:
Engesztel6 Nap.
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JEis legyen ez nekitek Grik tirvényiil: a hetedik honapban,
a honap tizedik napjan, sanyargassdtok lelfeteket és semmi
munkat, ne végexetek, se a bennsiilott, se a jovevény, aki
kiztetek, ltartozkodik, mert een a napon engestelést
szerexnek sydamotokra, hogy megtistitsanak benneteket: ag
O—vald  s3ine elétt minden  vétketektd]  megtistultok.
Szombat nyugalma ag nektek és sanyargassdtok lelketeket:

drok torvény e3.”
(Vajikra 16:29-31).

A kés6bbiekben, miutan felépitették a sivatagi
Szentélyt (mishkan) a hordozhat6 Frigylada
szamara, Mozes, az O—val6tdl kapott instrukciok
alapjan rendelkezett, hogy a ritualék és tisztelet
szolgalatok, hogyan torténjenek. Idével ezek a
szolgalatok lettek a papi teendSk az elsé és a
masodik templom idején.

A mai id6kben ezek a templomi szolgalatok
szimbolikusan ujjaszilettek az istentiszteletekben,
az imakban és a tradicionalis zsido életvitelben. Az
aranyborjaval torténé blinbeesést koveten Izrael
fiai, sivatagi vandorlasaik kozepette és kés6bb, a
mal napig megtanultak, megtapasztaltak, hogy a
minden évben megtartott Jom Kipur mennyire
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segitett az év kozben felgytilemlett blinoktdl valo
megtisztulasban és a  blnbocsanat elnyerése

érdekében mutatott 6szinte megbanasban.

Jom Kipur spiritualitasa

Mi az oka annak, hogy Jom Kipurkor, a
,szombatok szombatjan”, a vilag zsidésaga —
beleértve a szekularis réteget is — ki kevesebb, ki
tobb id6t tolt a Zsinagdgaban és tudasahoz mérten
imadkozik, vagy csak elmélyed magaban, mik6zben
erre  a napra felfiiggeszt minden egyéb
tevékenységet? Mi ennek a napnak a rendkivili
spiritualis Uzenete?

Talan a meg(el)itéltetéstol vald félelem?
Talan az a felismerés, hogy ezen a napon addédik
alkalom az ,jisteni megbocsatasra” Talan a
megvaltas (megvaltozas) reményer Talan a ,tsuva”
a ,,megtérés”, visszatérés reménye?

Ilyenkor megvalljuk btneinket, barhogy,
barkivel szemben is kévettik el azokat, és ezekre a
biinokre binbocsanatot kériink. Fs meg is kapjuk
a binbocsanatot.

De nem mindenki és nem minden esetben.

E nap spiritudlis velejardja a ,,tsuva™ a

megtérés, visszatérés I-tenhez. A bunbanatnak
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Oszintének kell lennie. Ha ezt az Jszinte
»megtérést” konkrét, a megbantottaktdl torténd
tényleges bocsanatkérés is kiséri, akkor nem csak
megvaltoztunk egy kicsit, hanem 1) emberként,
megujulva folytathatjuk életinket.

Elkovetett blneink okozta lelki
nyugtalansagtol megszabadulva, mindent
megteszink, hogy jellemiinkb6l a blindkre sarkallo
tulajdonsagokat kiirtsuk, s ez altal literalisan
ujrateremtjik 6nmagunkat.

Szivink, lelkiink, tudatunk mélyén hiszink a
megmérettetésben,  és  szeretnénk  tisztan,
hofehéren allni az {télészék el6tt. Jom Kipur
emlékeztet minket arra, hogy amit az igényeink
kielégitéséért, sajat boldogulasunkért, el6bbre
jutasunkért teszlnk, és elériink, annak semmi kéze
I-ten el6tti  megitéltetésinkhéz.  I-ten  el6tt
mindenki egyenl6. Az egyetlen, ami szamit, az az,
hogyan viselkedink a tarsunkkal, a sztleinkkel, a
gyermekeinkkel, a  baratainkkal és a
kornyezetinkkel. A veliik szembeni bintelen (vagy
elkbvetett, de megbant) és az I-tennek tetszo,
helyes viselkedés tobbet nyom a latban a ,,végsé
elszamolasnal”, mint barmekkora vagyon vagy

hatalom elérése.
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Jom Kipur az az alkalom, amikor az
elkovetett (akarattal vagy a nélkul) blnokért
Oszinte, teljes szivii megbanast mutassunk és
bocsanatot kérjiink. Es ha megbanasunk 6szinte,
mint ahogy ez az elsé Jom Kipur alkalmaval

toreént, Isten megbocsat. Es mi is magunknak.

Jom Kipur otthon és a Zsinagégaban

wSemmi munkdt ne végegzetek (exen a napon): orik
tirvény ex  nemzedékeiteken dt minden lakbelyeteken.
Szombat nyugalma legyen ez nektek és sanyargassitok
lelketeket: a honap kilencedikén este, estétdl estig iiljétek
tinnepeteket.”

(Vajikra 23:31-32)

A bibliai parancsot: ,,sanyargassatok magatokat”
bojtoléssel teljesitjik, elkezdve napnyugta el6tt,
befejezve masnap a csillagok feljovetelekor. Ezért
,,h0ssz0” ez a nap, kortlbeltl 25 ora.

A Szébeli Toéra tanitasa, a ,,sanyargatas”, az
evés és ivas tilalma mellett egyéb tilalmakat is
tartalmaz erre a napra: tilalmas a (a kellemes
kozérzet érdekében végzett) mosdas, tilalom ala
esik a test kenése (szépité célzattal), tiltott a bor
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labbeli viselése, valamint a szexualis érintkezés
ezen a napon.

A munkaval kapcsolatban, minden, ami
szombaton tiltott, az tiltott Jom Kipurkor is tiltott.
Az életveszéllyel jar6 kivételek itt is hasonloak a
szombatra vonatkozoé torvényekhez.

Szokas az tlnnep bejovetele el6tt, késé
délutan, béségesen étkezni csaladi korben, egyrészt
a boOjt hossza miatt, masrészt 1évén az utolso
alkalom (miutan ezt a kivilallokkal mar megtettiik),
hogy csaladunkban az egymas ellen (akar
akaratlanul is) elkovetett sértésekért,
banatokozasokért bocsanatot kérjunk. A sértettnek
meg kell bocsatania, ha nem teszi, 6 kovet el bint
I—ten szemében.

Gyertyat gydjtunk, eltavozott szeretteink
emlékére és aldast mondunk (Engesztelés Nap,
majd Shechejonut,) de a Kiddush most elmarad,
tekintve, hogy ezen a komoly napon nem iszunk
bort, az 6rém jelképét.

Egy nem egyértelmtnek itélt, és ma mar
nem igazan kovetett szokas a Kaparot, (vezeklés).
Ez a ceremoénia a ,blnbak” fogalmanak
kabalisztikus utanérzése. Abbodl all, hogy egy
nappal az Engesztelés Napja el6tt egy €16 kakast
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(férfinél), vagy tydkot (né esetén) a fejik felett
vagy gyermekeik feje felett megforgatjak, hogy az
allatra testaljak butneiket, amelyek igy az allat
kimulasaval egyiitt elmulnak, blntelen évet
biztositva a ceremoniat végzéknek. Néhany helyen
szokas egy kend6be pénzt tenni, és azt megforgatni
a fejek felett.

A csaladfé megaldja a gyermekeket, fel6lti a
tehér imaruhat és sapkat (kittli, kittel), — bizonyos
értelmezésben a gyasz és a tisztasag jelképe a fehér,
a binokto] torténd megtisztulasé.

A kittel viselése csak hazas férfiakra
vonatkozik.

Jom Kipur, az Engesztel6 Nap tnnepi
imarendjét a Jom kipuri Machzorban talaljuk.

A machzgor sz6 ciklust jelent héberil. A
Judaizmus tanitasa szerint az év egy ismétl6do
ciklus, amelyben ismétlédnek a ,szentségek”
hetente és évente. Az év minden szombatja példaul
ugyanolyan aldott, mint a teremtés elsé szombatja,
minden egyes Engesztel§ Nap ugyanolyan szent és
magasztos, mint a legels6, 3300 évvel ezel6tt volt.
Eredetileg a ciklus (machzor) magaba foglalta a
teljes évet és magaba foglalta az év soran a

mindennapi imakat, halachikus rendet ¢és a
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gyaszgondolatokat. A kés6bbiekben alakult ki, az
tinnepek soran elmondand6 imak kiemelésével és
kilon imarendbe szedésével az tinnepi machzor,
majd csak siman Machzor, az egyes tnnepek
imakonyve.

A Jom Kippur alkalmaval elmondott imak
sok vonatkozasban eltérnek az év tobbi imajatol.
Az Engesztel6 Nap vagy a ,,Masodik Esély
Unnepe” egyik alapgondolata, hogy az egész nap
az ,,Jma Napja’-va a ,,Jom Tefila”-va lényegiiljon
at. Az év minden napjan harom f6 imafhzért
imadkozunk. A bibliai tnnepeken négyet. Jom
Kipur imarendje 6t imacsokrot tartalmaz.

Az este, Erev Jom Kipur, a Kol Nidrével
kezdédik, amelyt még naplemente el6tt mondunk.
Ezt a felemel6 ¢és megindité dallamu imat,
amelynek elsé két szava utan az egész estét, ,,Kol
Nidré-esté’nek nevezzik, s ami azt jelenti,
,Minden fogadalmunk” — haromszor mondjuk.

A Kol Nidré felold minden koteléket, amit
az el6z6 évben fogadalom vagy igéret formajaban
tettiink és nem tudtuk vagy nem tudjuk teljesiteni.
Ez a feloldas ,,csak” az I-tennek tett és be nem
tartott  igéretek s fogadalmak  feloldasara
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vonatkozik, embertarsaink felé nem. Azt egymas
kozott kell elintézni.

Ezt koveti a Maariv, ami kismértékben eltér
a hétkoznapi valtozattol. Ezen estének még az is a
jellegzetesége, hogy a férfiak taliszban — imasal —
imadkoznak, ami az év tobbi napjan csak nappal
szokas, este nem.

Az esti i—tentisztelet befejezése utan a
térfiak a kitlit és a taliszt a helytikon hagyjak
Osszehajtatlanul, készen a masnapi viseletre.
Masnap kora reggel Sachriszt mondunk. Itt is
talalunk az Unnepre tekintettel eltérést a
hétkoznapitol.

A Sachrisz utan, de a Muszaf el6tt a
gyaszolok Mazkir imaja hangzik el, azok, akiknek
mindkét sziléjik ¢él, nem vesznek ebben részt,
valamint adomanyokra vonatkoz6é fogadalmak,
mely adomanyokat (cedoko) az elhunyt szeretteink
emlékére ajanljuk fel.

A Sachriszt koveti a Muszaf istentisztelet.
Muszaf azt jeleni: hozzaadott. Minden zsido
nagyunnepnek megvan a sajat Muszaf-verzidja. A
Jom Kipur-i Muszaf féleg a binbanat-btinbocsanat
togalomkorével foglalkozik.
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A kovetkez6 rész a Mincha, amit a
Sachriszhoz  hasonldéan, szintén  mindennap
mondunk, de a Jom Kipuri természetesen eltér a
hétk6znapitol.

Az 6todik befejezé rész, amit az egész évben
csak ezen a napon mondunk a Neila.

A sz6, neila azt jelenti: zaras, a kapuk
bezarasa. Azok a bizonyos kapuk (a mennyek
kapui), Rosh Hasana alkalmaval nyilnak meg,
lehet6séget adva nekiink bineink megvallasara. A
Neilaalatt a Toéraszekrény is nyitva van — ezért
allunk fel —, azt szimbolizalva, hogy a mennyek
kapui is nyitva allnak még buneink — ezen utolsé
lehet6ségként — megvallasa el6tt, kérve I-tent, hogy
pecsételie be j6 sorsunkat az év egészére az Filet
Kinyvdbe. A Neila — és az engesztel6napi

blinmegvallas — a séfar hangjaval ér véget.

A Jom Kipuri Muszaf istentisztelet

A Muszaf Amida. Az Amida mind a négy
istentisztelet kbzponti imaja. Maga a sz6 azt jelenti:
wallva”, mivel allva mondjuk. De ugy is ismert,
mint Smoné Eszré aminek a jelentése: tizennyolc.

Eredetileg ez az ima tizennyolc aldast tartalmazott.
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Fontossagaban a ,S6ma” wutan kozvetlentl
kovetkezik.

A Jom Kipurkor mondott minden Amida
hét aldasbdl all. Az erre a napra vonatkozé eredeti
aldozatbemutatas helyett mondjuk, mivel ma mar

nincsen mod aldozatot bemutatni a Szentélyben.

wBiineink  miatt  eliizettiink  orsagunkbil,  foldiinkti]
messire vetidtiink, nem teljesithetjiif kotelezettségeinket
Vilasztort Hazadban, a Te nevedrdl elnevezett nagy
Szentélyben, mert kezet emeltek Szentélyedre.”™

Az Amidat a Vidujjal, a Banvallomassal folytatjuk.
A blnbocsanat, az engesztelés alapvetd
teltétele, hogy ismerjik és bevalljuk vétkeinket,
ezeket a vétkeket sorolja fel a Viduj, betlirendben.
A Muszaf Amida megismétlésének két £6
eleme van. Az egyik az Avoda, a
mwozentélyszolgalat” az Engesztelés Napjan, mely
soran elmondjuk az I—ten tiszteletére szolgald ritus
rendjét és eseményeit, ahogy azt a masodik

Templom idején végezték.

73 Rabbi Israel Meir Lau: A g5idd élet torvényei. 2. kiad. Tel-Aviv,
2000.
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Ez az ima magat a Szolgalatot van hivatva
helyettesiteni, mivel ma (2000 éve) nincs Szentély,
nincs Fépap, és nincs aldozas sem. A Szolgalat és
vonatkoz6 rendelkezések leirasat a Talmud Joma
traktitusdban talaljuk.™

JLgy volt mindez, mig a Szentély hebyén allt, a Szentek
Szentélye ag alapzatin, a fipapvégezte szolgdlatit és

kortarsai orommel szemlélhetté.”

Muszaf Amida megismétlésének masik 6 eleme a
tiz vértanua torténete.

(Modern  felfogasi ~ Machzorok itt
megemlitik a Holokauszt aldozatait is, hogy
emlékitk 6rokké éljen).

Az abc-sorrendbe irt versszakok a rémai

uralom tiz martirjanak a torténetét mesélik el.

7 A traktitus cime: Joma, jelentése a nap, amely alatt az
engesztelés napja értendS. A traktitus az e napra vonatkozd
rendelkezéseket adja el6, killéndsen a masodik templom korabeli
rendelkezéseket. Forras: A Tamud Kinyvei. Dr. Molnar Erné
(ford.) Budapest, 1921-1923.

7> Samson fohdsza, Jom Kipur Machzor, Nuszach Askenaz, kiad.
Chabad. Muszaf Amida ismétlése, /Kol Ele./.
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Rabbi Akiva, Raban Simon ben Gamaliel,
rabbi Jismael torténetei emlékeztetnek minket
azokra, akik felaldoztak életiiket a Toéra tanitasaért
és  martiromsagukkal  jelképei  lettek a
kivalasztottsag eszmeiségének.

A Kohénok édldasa (Dichenolds)’® utin a
Muszaf-ot a kovetkez6 kolteménnyel zarjuk:

Ma erdsits meg minket,
Ma dldy meg minket,

77

Ma tégy naggya minfket

Misodik rész: A pijut

76 A Templom lerombolasa, i. sz. 70 utan a kohanitak feladata
idejétmultta valt. A vallasi vezetésre valé alkalmassagot inkabb az
iskolazottsag és a személyes érdemek hataroztak meg, semmint a
szilletés joga. A kohénok ettél kezdve a t6bbi zsidoval
egyenértéki szerepet toltéttek be a vallasi vezetésben. Ezutan is
voltak azonban bizonyos szertartasok, amelyeket csak a kohén
végezhetett.  Egyetlen  ,idegen”, még a legnagyobb
zsidé tudds és szent sem merészelte a kohdnita feladatat
betolteni, s ezzel megszegni a Tora torvényét. Igy az
elsészuléttek megvaltisa és a papi dldas addsa, a dichenolds a
mai napig is a kohén elGjoga. Lsad: Rabbi Hayim
Halevy Donin: Zsidénak flenni. (Ford. Mikes Katalin.) Interart
Studié, Budapest, 1991.

77 Muszaf Amida Ismétlése, /Hajom Téimeéni/
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A sz6 gbrog eredetd /poiétés/, jelentése vers,
koltemény, lirai kompozicié.”™

Célja, hogy kiegészitse, diszitse az imat és
egyfajta  emelkedett  hangulatot adjon az
imaszévegnek vagy a liturgianak, teret biztositson a
valtoz6 korok alalkodasainak, konyorgéseinek,
tajdalmainak, legyen az alkalom tnnepnapi vagy
magan esemény. Természetesen a Pijut irodalom
zome a f6bb tUnnepekhez kotédik, de talalunk
Szombat-koszonts, bojt-napi, sét, hétkdznapi
alkalmakra irt pijutokat, valamint a brisz, az eskiivé
és a gyasz alkalmaira késziilt kompoziciokat is.

A korai idékben a pijut {réja a pajtan —
altaldban maga az el6imadkozo, a chazan /kantor/
— illesztette be a Szent Gytlekezet 4ltal el6irt imak
soraba, hogy ezzel is emelje az esemény fenségét,
az I—ten tiszteletét.

A koltemények  témajanak forrasa a
Babiloni- vagy a Jeruzsalemi Talmud és a Midrasok
voltak.

A korai pijutok Izrael féldjén szilettek a
talmudi id6kben, a masodik Templom pusztuldsa

8 A feliratoktil a felvildgosoddsig. Kéteger év zsido irodalma Scheiber
Sdndor vilogatisiban és magyardzataival. Mult és J6vé Lap- és
Konyviadé, Budapest, 2013, 122.
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el6tt, csakiugy, mint az imak, és ezek a korai
kompoziciok még beépiiltek a kotelez6 liturgiaba.
Felismerhet6ségtiket emelkedett stilusuk és az
ekkor még nem hasznalatos rimet helyettesit6
ritmusuk adjak. Ebben az id6szakban még nem
ismerjiik a pijut {réjat. Dr. Daniel Goldschmidt a
Machzorrél sz6l6 tanulmanyaban emliti a korai
pijutok kialakulasardl elterjedt véleményt, miszerint
a zsidoknak betiltott nyilvanos ima és istentisztelet
volt a versek sziletésének f6 oka, de csak idézi, és
rogton hozzateszi, hogy nem ért egyet ezzel a
nézettel.”

A legkorabbi ismert pajtan-szerzé Joszi ben
Joszi volt, aki Izraelben élt és dolgozott a VI
szazadban, vagy még korabban. Kolteményei még
a korai pijut format mutatjak, de a sorok végén mar
egymashoz hasonlo szavakat hasznalt, még ha ezek
nem is voltak rimnek nevezhetSk. O nyitotta meg a
ma ismert kolt6k sorat, akik mind Izraelben
dolgoztak, még bizonyitottan az orszag arab
megszallasa el6tt (I. e. 630).

Jannaj, Eleézar ben Kallir, Josua Hakohén,
Haduta ben Abraham és Joszef ben Niszan voltak

7 Naftali Kraus: Jegyzerek. Jom Kipur Machzor. 18.

478



a legkiemelked6bb kolt6k Izrael foldjén, és az &
munkajuk soran szilettek meg a klasszikus
pijutkoltészet  karakterjegyei és  kés6bb  is
hasznalatos formulai. Az arab gy6zelem utan
idegenben, bar még mindig Keleten folytatodott,
sot teljesedett ki a pijutkoltészet olyan alkotok
révén, mint Amr al Sanjari, Nissi al Nahrawani,
Jozet al Bardani, vagy a legnevesebb, Szadja gaon.
Ennek az idészaknak a vége felé az alkotok z6me
attelepilt Eszak-Afrikaba, 1étrehozva a 10. és a 11.
szazadi jelentSs keleti pijutirodalmat.

Ennek a keleti pijut irodalomnak folytatasat
és kiteljesedését Spanyolorszagban talaljuk, ahol a
10. és a 11. szazadban nagy kolté generaciok
mutkodtek. Kozilik is kiemelkedSk: Jozef ibn
Abitur, Solomon ibn Gabirol, Izak ibn Ghajat,
Mozes ibn Ezra, Judah Halevi és Abraham ibn
Ezra.

Dacara annak, hogy a pijutirodalom
folyamatosan bévilt, egészen a felvilagosodas
kezdetéig, az aranykor mégis a 13. szazaddal zarult
le.

A kolteményeket kilonb6z6 csoportokba
oszthatjuk, annak figgvényében, hogy milyen
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alkalomra irédtak, vagy a tartalmuk, vagy a
keletkezéstk ideje szerint.

Bizonyos  pijutokat  beillesztettek  az
Amidaba, masokat a Smat keretezendd, a reggeli
Sachrisz liturgidjaba vagy ugyan e célbdl az esti
Maarivba.

A pijutok nyelvezete és stilusa koronként és
a kolt6 iskolajaként is valtozott. A korai, névtelen
periddusban a koltemények az imak stilusat és
nyelvezetét kovették. Féképp biblikus, és késébb
talmudi vagy a Midrasban el6fordulé szavakat
hasznaltak. Ekkor a szohasznalat tiszta, vilagos,
lényegre t616, szaraz szoéjatékoktol és metaforikus
képivilagtol mentes volt.

Jannaj az, akinél a szent koltészet kiteljesedik
mind a szohasznalatot, mind a koltéi képeket
illetéen. A keleti pajtanok mar sajat szavakat és
kifejezéseket is krealtak, hogy minél egyedibb
karaktert  adjanak  kolteményeiknek.  Janngj
tanitvanya Eleazar Kallir (VIIL. szazad) volt, aki
kialakitotta a késébbi lirai pijut nyelvezetét és
formajat. O volt az elsé, aki rimet hasznalt, képi
metaforakkal és természetleirasokkal szinesitette
verseit. Verselésével iskolat teremt, ez az
ugynevezett Kallir Iskola.
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A korabeli pajtanok versei egyre inkabb uj
szavakat, kifejezéseket tartalmaztak, amelyeket nem
mindenki értett. Késébb egész irodalom alakult ki
ezeknek a verseknek a magyarazatara. A
Spanyolorszagban viragzo6 pijutkoltészet 1étrehozta
a mar nem csak szakralis, liturgikus, hanem vilagi
koltemények irodalmat is. Egyik legnagyobb alakja
ennek az irodalomnak Jehuda Halévi (1075-1141).
Kozel 800 kolteménye maradt rank, amelyek egy
része vilagi, mig a tobbi vallasi, ,,szent” koltemény.

Minden f6bb unnepre {irt pijut soran
elészeretettel valasztottak bibliai témakat, példaul
az egyiptomi kivonulast, a Szdmiizetés dalai cimmel.
Az lzrael foldje iranti sovargast, Cion dalai cima
kolteményével vezeti be a kozépkor koltészetébe.®

Nem mindenki értett egyet a pijutirodalom
liturgiaba valé beemelésével. Maimonidesz, Rabbi
Joset Karo, még Abraham ibn Ezra, aki pajtan volt
maga is, ellenezte a pijutok imakonyvbe iktatasat. A
kor mnagyjai kozil tobben foglaltak allast a
pijutmondas mellett: Rasi (Rabbi Slomo ben
Jichak), Nachmanidesz és még masok. Dacara

80 Gunter Stemberger: A zsidd irodalom torténete. Ositis Kiado,
Budapest, 2001, 127.
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ennek a vitanak a pijut divatja és rendeltetése nem
csOkkent majd ezer éven keresztil.

Israel Davidson végtl Osszeallitotta a
legnagyobb pijutgytjteményt, és 1924. és 1933.
kozott  jegyzékbe vette az Osszes fellelhet6
szerzeményt 1740-ig bezardlag. 2840 kolté 35.000
kolteménye talalhaté meg munkédjiban.®!

Az 1d6 el6rehaladtaval 4j szokasok alakultak
ki. Van, ahol nem mondjak végig a kolteményt,
csak bizonyos részeit, masok kihagyjak az egészet,
és van, ahol kézosen éneklik az el6imadkozéval,
vagy csak a befejez6 részt mondja a gytlekezet,
vagy a refrént éneklik k6zosen.

A Jom Kipuri Machzor bévelkedik
gyonyord pijutokban. Az egyik ilyen gyongyszem a
Muszaf Amida ismétlésekor beiktatott Ki Onnu
Amecho kezdetl pijut.®

Szerz6je és a Machzorba kertilésének az
ideje ismeretlen. Az imafizérbeni helye is érdekes.

Befejezziik az o6kori martirok  tOrténetének

81 A feliratoktdl a felvilagosoddsig. Kéteger év zsidd irodalma Scheiber
Sdndor vilogatisiban és magyarizataival. Malt és J6vé Lap- és
Konyviadé, Budapest, 2013, 122.

82 Samson fohdsza, Jom Pipur Machzor, Nuszdch A}kené% kiad.
Chabad. Simon Séaroni (ford.).
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felsorolasaval, ahol is a torténetek, szakaszok
kozott, okozatként élve meg a martirok halalat,

bevalljuk, hogy:
\Biinoztiink, bocsdss meg nekiink, Teremtink”
Es még miel6tt a Vidujhoz — a Konfesszidhoz, a
betGrendbe szedett, hosszabb bunbevallashoz
érnénk, van néhany kérésiink az O—valéhoz:
Azt kérjik, hogy:
wEmlékezs meg javunkra...”
,» Lorold el hiitlenségiinfet...”
WINyesd meg sziviinket...”
,,Hallgass szavunkra...”
Mindezt nyitott Toéraszekrény el6tt mondjuk, hogy
még egy zart ajto se legyen koztunk...
Végil igy mondjuk:
SIsteniink, dseink istene, mindezt bocsdsd meg nekiink,

nézd el nekiink, engedd el nekiink”
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Valamikor — talan a gaoni id6kben — valakinek
teltnhetett, hogy a sok-sok btnbevallas,
bocsanatkérés és egyéb kérés6zonben valami
hianyzik. A kérés teljesitésének (a blinbocsanat
megadasanak) az indoka.

Miért bocsasson meg nekiink az O—val4?
Miért vagyunk mi mélték, s6t varomanyosai a
megbocsatasnak? Hat azért, mert... Na jo, de hogy
jovink mi ahhoz...? Arrél nem is beszélve, hogy az
O-val6 nem felejt. Persze, persze. No, de, mi van,
ha mégis...? No, jol van, akkor egy ici-picit, csak

ugy sz6rmentén, emlékeztessuk:
Mert mi vagyunk a néped, s Te vagy ag, Isteniink.”

Ennyi elég is. Most mar felejtsiik el a szinte
kovetelésszerd  ,,mert”-et, csak dgy, siman
konstataljuk, hogy:

WMi vagyunk gyermefkeid, s Te vagy Atyank.

M vagyunk szolgdid, és Te vagy Urunk.

M vagyunk kozisséged, és Te vagy orikrésiink.
M vagyunk birtokod, s Te vagy ag osztalyrésziink.”

Ezutan a pajtan egyre jobban felheviil és a szaraz
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rokoni, majd kozgazdasagi fogalmak helyett egyre
szebb metaforakat hasznal, igaz, nem restel
Salamonhoz fordulni egy kisemelkedettségért és az
Enekek EnekébSl vett sorokkal, és szavakkal {gy
folytatja:®

WMi vagyunk a nydjad, és Te a pdsztorunk.

M vagyunk a s301056d, és Te vagy ag driink.

M vagyunk az, alkotdsod, és Te vagy az alkotink.
M vagyunk a hitvesed és, Te vagy a jegyesiink.”

Elérkeztink itt egy olyan részhez, ami a zsido
liturgiai irodalomban olyan jellegzetes, hogy csak
az elemzésének konyvtarnyi irodalma van. Ez
Izrael (fiainak) szimbolikus ,,szerelembe” atcsapd
szeretete az O—val6 irant. Izrael fiai nem félik
Istent, hanem szeretik. Igaz, feltétel nélkili
szeretettel, ezért van csak egy félénk ,,mert” az
elején, amelyet a vilagi életben ember az ember

irant mar szerelemként él meg.

»Mi vagyunk vilasgtottiaid, és Te vagy ag Isteniink.

85 Enekek Eneke 1,6. vers: ,,megtettek sz6lGskertbe 6rzének”,
4,7 wvers: ,mindened szép jegyesem, s hiba benned

nincsen”.
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Mi vagyunk a néped, és Te vagy a Kirdalyunk.
M felmagasztalunk Téged, és Te magasra emelsz minket”

A kovetkez6 részt a gytilekezet el6bb mondja és
csak utanuk az el6imadkozé. (Egyesilt hang
messzebb jut. A k6z0s hang er6sebb.)

»Mi arcitlanok vagyunk, Te meg irgalmas, kegyelmes.
M makacsok vagyunk, Te meg hosszan tirs.

M csupa vétek vagyunk, Te meg irgalommal telr.

A mi napjaink olyanok mint a tind drnyék,

Te végtelen vagy, és éveid végtelenek”

Az els6 sor elsé szava az a bizonyos ,,mert” nem
ismétlédik meg egyszer sem. Felesleges. Ott van a
sorok kozott. Nyelvi szempontbdl sincs ra sziikség.
Sét. A ,,mi” és a ,, Te” ritmikus parba allitasaval és
ismétlésével az els6 11 sor zartsaga, koppano,
dobol6 tteme belsé fesziltséget okoz. Olyan, mint
a természeti népeknél a ritmikusan ismétlédé dob
hangja. A «cél is ugyanaz. Segit atlendilni,
felemelkedni egy olyan metafizikai létbe, ahol
ennek a ,konyorgésnek” talaja van, és a
megszolitotthoz sokal kozelebb kertlink. A ,,mi
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vagyunk, Te vagy” is ezt a célt szolgalja. Fontos

ebben a 11 sorban a sz6hasznalat is:

Jéped”,
Qyermekeid,
,,$30lgdid”,
,,R0Z0sséged”,
,birtokod”,
w1ydjad”,
,$200050d”,
,alkotasod”,
hitvesed”,
wodlasgtottiaid”,
whnéped”.

Ha egymas utan mondjuk ezeket a szavakat, olyan
érzetink tamad, mintha egyre inkabb felfelé
mennénk. A 1étran felfelé. A kevesebbt6l a tobb
telé. Mint egy hangskala a mélybél a magas hang
telé, mintha egy halk széléhangszer fokozatosan a
zenekari crescendoba lendilne at. Mikozben a 11
megnevezést az elsé és az utolsé ,,néped”, az
egyetlen szoéismétlés foglalja keretbe. A sorok
masik oldala szintén hasonld, azzal a kis

kilonbséggel, hogy ott az els6 és a tizedik sorban
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hasznalt megnevezés, ,,Isteniink”, foglalja keretbe a
tobbi nevet. Nagyon fontosnak tartotta kolt6 a
szavak hosszat. A r6vid és hosszu szavak
valtakozasa majdnem hogy dallamot ad a versnek.
Rimeket a késébbi klasszikus értelemben még nem
hasznal a szerz6, de a szovégek hasonléak. Nem
csak az osztja két részre a pijutot, hogy a ,,Mi
arcdtlanok vagyunk..”’ kezdetl sortél megfordul a
sorrend, tehat a gyllekezet mondja, elébb és az
el6imadkoz6 csak koveti a , korust”, hanem a
,versszakok” utols6 sorai, melyek elitnek az
el6ttik levé soroktdl, hosszabbak, mint az el6z6
sorok, nyelvtanilag és tartalmilag masok. Lazitanak
az el6z6 sorok feszességén, ,,a mi vagyunk, Te vagy”
ritmikajat felvaltja a w7 fesgiink, Te teszel” cselekvo
alak, mintegy konkluzidjaként az el6z6 soroknak.
A masodik résznek is hasonl6 a strukturaja.
A befejez6 mondat joval hosszabb, mint az
el6z6ek, levezeti, elvezeti a feszultséget, s a végén,
mint az elhalkulé zenekari md, lecsendesedik az

O-val6 fogalmanak a kériilirdsaval:

,» Le végtelen vagy, és éveid végtelenek.”
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Az Orkodés éjszakajans

WEg a sanyarisdg kenyere, amelyet dseink egyiptomi foldin
ettek.  Mindazok, —akik  chesek,  jojjenck  enni.
Mindenkinek, aki sziikolkidik, iinnepelje veliink a
Pészidchot. Most itt vagyunk, jovire Igrael foldién. Ebben
ag évben rabszolgak vagyunk, jovire sgabadok lesziink.”
(Hagada)

Professzor Fodor Ferenc Nagytiszteletd  Ur
munkassaganak tisztel6jévé akkor valtam, amikor
Nagyko6roson kezd6dott rabbinikus szolgalatom. A
Nagykérosi Reformatus  Gytilekezet mindig  is
orszagos  hiri  volt.  Ko6zosségének  ereje
megmutatkozott a hitélet kalyhaja koril kialakuld
intézményekben, szervezetekben. A Hit faklyajat
mindig fennen, magasan tartotta, ¢és tartja a
kozosség altal valasztott lelkész, Fodor Ferenc

Nagytisztelett Ur, aki nemcsak a kozosség

8¢ A tanulmany eredeti megjelenési helye: Csorba David—Lapis
Jozsef (szerk.) ,,..Jgy 530/ az én uram, az Ur...”: Tisztelgd irdsok Fodor
Ferenc professgor dir 65. sziiletésnapyara. Sarospatak, Hernad Kiado—
Sarospataki Reformatus Teologiai Akadémia, 2021. 189-196.
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szervezéséhez ért az emberek nyelvét beszélve,
meghallgatva  fajdalmaikat,  6romeiket,  hol
vigasztalva, hol pedig biztatva, am mindezeken tul
egy kivaléan  képzett teolégus  professzort
ismerhettem meg az & személyében, aki nagy
jartassaggal mozog a gorog, a latin és a héber
textusokban  egyarant. Miutan  felkértek e
tanulmany megirasara, amely eredetileg a Fodor
Ferenc Professzor Ur 65-ik sziiletésnapjara szant
unnepi tanulmanykétetben jelent meg, az idépont
egyben megadta a témavalasztisomat. Bz pedig
nem mas, mint az oly gyakran egybees6 husvét és
peszach tnnepe. Fodor Ferenc Professzor Ur
kiemelked6 sziletésnapja alkalmabodl szeretettel
ajanlom hat gondolataimat az olvasok figyelmébe.
A haboru utani generacidk szamara sosem
latott tinnepre készuliink. Hosszu évtizedek 6ta ez
lesz a magyarorszagi neolégianak a masodik olyan
széder estéje, ahol nem ko6z6sségi tinnep keretében
emlékeziink meg a kivonulasrol. Szobaink négy fala
kozott hogyan tudjuk igazan atélni a szabadsag
tnnepét, amely a fizikai szabadsagot jelenti? Az
egyiptomi  rabsig  jelentését  ezekben a
pillanatokban  konnyebben  atérezhetjik. A

kivonulast Izrael népe egységesen cselekedte meg.
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Az Orkédés Bjszakajaként is ismert a Széder
este. Ehhez viszont 6rre van szitkség. S mi a
feladata az 6rnek, mi a célja? Hogy megérizze a
kivonulas jelent6ségét.

Ez a torténelmi lecke biztositja Izrael
népének folytatdlagossagat és jovojét. Ezért a
Széder egyik micvaja részleteiben elmesélni a
kivonulas torténetét, apardl fidra, generaciokon at,
ahogy a Misna is azt firja, hogy minden
nemzedékben koteles az ember ugy tekinteni
magat, mintha 6 maga jott volna ki Egyiptombdl,

amint mondatott:

165 beszéld el fiadnak azon a napon, s3élvan: exért tette azt
nekem az O—vald, mikor kijittem Egyiptombol”

(Méz. 11. 13, 8).

Nemcsak 6seinket valtotta meg a Szent — aldott
legyen O — hanem minket is velitk egyiitt, amint
megmondatott:

WMinket pedig kihozott onnan, hogy elvigyen és nekiink
adja agt azg orsydgot, amelyet eskiivel igért dseinknek.

Exzért  kell  haldlkodnunk,  dicsérmiink,  dicsiiteniink,
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zengeniink,  magastalnunk,  elismerniink,  dldanunk,
hirdetniink, megénekelniink agt, aki egeket a csoddkat
tette Cseinkkel és muvéliink. Kivezetett a s3olgasaghdl a
szabadsdgra,  bdnatbol oromre,  gydszbol - dinnepnapra,
homalybél nagy fenyességre és leigdzottsaghdl megvaltisra.
Mondjunk hit elétte 1ij éneket, hallelsija!”

(Babiloni Talmud, Pészachi traktatus,
Maimonidész haHamec maca torvények VIL. fej. L.
Halaha.)

Az elbeszélés  fontossagarél  taniskodnak
Maimonidész szavai, melyek szerint nagy bolcsek is
kotelesek az egyiptomi kivonulastél mesélni, és
legyen aldott az, aki sokat beszél a kivonulas
részleteirl ~ (Maimonidész ~ haHamec  maca
torvények VIL. fej. I. halahd.).

Ez az a cél, amit szileink hagyomanyat
kovetve teljesiteni kivanunk. Mi kell hozza? Mire
van sziikségiink?

Gamliél rabbi ezt szokta mondani:

WAki a széder estén nem beszél ervdl a harom dologrol: a
pdszka, Pészdch-dldozat és a keserifit, az nemtett eleget
kdtelezettségének.”
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(Babiloniai Talmud Pszachim 10 f. 5m)

Ahhoz, hogy képesek legylink elkésziteni a sajat
kovasztalan kenyeriinket, és leiilni amellé az asztal
mellé, ahova mindenkit meghivunk kortél, nemtdl,
vallastdl fuggetleniil, ahol el kivanjuk fogyasztani a
szegénység kenyerét — most még rabszolgaként, de
jovére mar szabad emberként; ehhez almokra van
szukség.

A korban Pészach, a pészachi aldozat nem
mas, mint a tizedik csapas: elkerilje a zsidosag
lakta otthonokat; ennek feltétele a tisztanlatas.

A kesertft két jelentéssel bir: az egyik a mar
ismert keserd, a masik egy tiszteletteljes elnevezés,
ur, urasag. Jo és rossz egyutt. Melyik lehet az a
szimbolumunk, amely a zsidosag korai torténetébdl
kezdve napjainkig felcsendil, ha nagyon rossz
dolog torténik veliink, vagy ha nagyon jor A sofar.

Almok

Az almoknak mindig nagy szerepiik volt a zsidosag
torténetében. Mar Jakob is — akit6l, mi utédok az
Izrael nevet 6rokoltik — legnehezebb korszakaban,
egyedil a pusztaban, kitéve a vadallatok és a
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gonosz emberek tamadasanak, csak az alomban
talal vigaszt és batoritist, hogy az O—valé meg
fogja segiteni. Fiat, Jozsefet ugyancsak az almok
segittk ki a szornyl rabsagbol. Salamon kiraly
almokbol merit tudast, hogy allamat vezetni tudja.

A Talmud viszont ugy itéli meg Brachot
traktatusban  (55/b), hogy d4lmainkat a sajat
gondolataink diktaljak. Ez a vélemény teljesen
megegyezik Sigmund Freud nézetével, aki azt
hirdette, hogy almaink azok a gondolatok,
amelyeket nappal a  tudatalattink  régidiba
kényszeritink, de éjjel el6jonnek, és szimbolikusan
megvalosulnak. Ugyancsak a Talmudban olvashato
olyan  vélemény is, amely Rav  Hiszda
megfogalmazasaban kiemeli, hogy ,,se7z a jo, sem a
ross3, dlom nem valdsul meg teljesen’ .

Ha alaposabban megvizsgaljuk a kilénb6z6
vallasi véleményeket, akkor rajohetink arra, hogy
nincs ellentmondas a szentirdsi és a talmudi
alomkép kozott. A szentirasi almok almodoi nem
bénulnak meg helyzetik kilatastalansagatol, és nem
rettennek meg kezdeti tapasztalatlansaguk miatt,
hanem minden erejiiket, tudasukat, kitartasukat

latba vetve indulnak a kiizdelembe, hogy
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valtoztassanak a sorsukon, és a tehetségiiket az
emberiség szolgalataba allitsak.

Vigylik magunkkal a zsid6 hagyomany eme
gondolati  ékkovét  Pészach  unnepére. A
kivonulashoz, kivonulasunkhoz elengedhetetlen,
hogy legyenek almaink, ¢és azokat merjik

megvalositani.

Tisztanlatas

Meg kell, hogy értsiik, hogy mit jelent a kivonulas,
hogy kinek szol, és hogy mi a szabadda valas
folyamata. A széder este kozponti olvasmanya a
Hagada. Az egyiptomi kivonulas torténetét
meséljik el gyermekeinknek.

wAmikor ezt a mondatot hallom, beszéld el fiaidnak,
visindntdm lovanéba: ne gy mondd fiaidnak, hanem

gyermekeidnek, tehdt beszéld el az utikornak mindezt.”
(Vajikra raba)
Rabszolgak voltunk Egyiptomban... Kezdjik évrél

évre olvasni a Széder esti tOrténetet, de

végigolvasva az egész Hagadat sem kapunk
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egyértelmi valaszt arra a kérdésre, hogy pontosan
mikor is ér véget szolgasagunk.

Tudjuk, hogy a kivonulas kozben eleink
elérték a tengert, messze maguk mogott hagyva a
szenvedés foldjét, de mégsem szabadultak meg, és
hiaba nyitotta meg el6ttiik az O—val6 a Sis-tengert,
s veszejtette vizbe a farad hadseregét, hiaba tettek
meg a kivonulok tobb szaz kilométert a sivatagban,
szabadsaguk mégsem érkezett el. Mindez azért
volt, mert eleink szolgasaga — miként a miénk is —
lelki természetG volt. Mindaddig szabadok
vagyunk, hiaba O&riznek munkafeltigyel6k vagy
tegyveresek, amig lelkiinkben nem fogadjuk el a
rabszolgasagot, és hiaba jutunk el a szabadsag
toldjére, ahol mar nincsenek O6rok, a szolgasag
benniink marad, ha sajat lelkiinket nem tudjuk
telszabaditani.

Ekként vagyunk a mai napokban is,
els6sorban sajit magunkba kell nézntnk, s
megszabaditani lelkiinket és gondolatainkat a
szolgasag minden reflexétdl, hogy szabadon és
nyiltan nézhessiink a vilagba.

A Széder esti lakoma els6é lépéseként f6tt
tojast fogyasztunk, emlékezve az Elsé és Masodik
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Szentély pusztulasara. Kozben nem szabad
elfelejtentink, hogy a rémai korbdl rank maradt
textusokbol tudjuk, hogy a rémai polgarok altal
rendezett nagy lakomak mindig f6tt tojas
elfogyasztasaval kezdédtek, és a lakoma végén egy
almat kapott mindenki. (Egyébként Josephus
Flavius Apion ellen, avagy a zsido nép dsi voltarsl cima
konyvébdl is tudhatjuk mindezt.)

Nem véletlen, hogy Széder este példaul
konyokolve étkezuink. Ez is a korabeli hellén
kultaraban a szabad ember védjegye volt. Am az
eredeti tartalombol jotanyit sem engediink. Ahhoz
pedig, hogy ezt megértsiik, a sofar szimboélumat
kell magunk elé emelntink. A séfar, amely Izsak
felaldozasanak torténete ota a hangjaval kéri a
Vilag Alkotéjat, ahogy egykor Abrahdm fiat
mentette meg, 1zsakot, ugy 6rizzen meg benntinket
a sajat korunkban. A harmadik és egyben utolsd

Osszetevd, a sokszintiségen belil az egy.

Sofar

Elijahu proféta pohara a Messids eljovetelének
hirnokét koszonti mindig a széder estén. Amikor
csapas éri Izraelt vagy nagy O6rém, akkor mindig

megszolalt a sofar hangja. Most egyszerre van jelen

497



az életinkben mindkét Gsszetevd. A vilagjarvany
végett a csapas, a nehézség, Pészach tinnepe végett
pedig a felszabadult 6rom. A séfar jelenléte a
legkiilonlegesebb helyeken is megjelenik.

A szepphoriszi zsinagogamozaik az elmult
évtizedben kulonleges szerepet toltotte be az okori
zsinagogak kutatasaban. A 2000-ben kiadott, From
Dura to Sepphoris: Studies in Jewish Art and Society in
Late Antiquity cimii tanulmanykotetnek mar a cime
is mutatja: a kutaték a mozaik jelentéségét az 1917-
ben felfedezett Dura Europosz-i falfestményekével
tartjak egyenrangunak. Csakugy, mint a nevezetes
durai freskok esetében, a tobbség itt is megegyezik
abban, hogy a mozaik programmatikus olvasattal
rendelkezik, s6t ez ,,a legisszetettebb és legkifinomultabb
program, amely igraeli 3sinagdgdaban maradt fenn”.

A Galileaban fekvé Szepphorisz (Cippori)
nemcsak a nevét valtoztatta meg tobb izben az
id6k soran, hanem lakossaga is tobbszor
kicserélédott. Mikor a 3. szazadban Rabbi Juda
haNaszi  fejedelmi  székhelyévé  tette, mar
Diocaesareanak (vagyis ,,Zeusz és a csaszar
varosanak”) hivtak. Ennek ellenére a zsidok
visszakaptak a varos feletti ellen6rzés jogat, st
pénzt is verethettek ,,Baratsag és Szovetség a Szent
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Tanacs és a Romai Nép Senatusa Kozott”
telirattal.

Juda haNaszi 6sszesen tizenhét évet toltott a
varosban, s a hagyomany szerint itt fejezte be a
Misna Osszeallitasat. A talmudikus forrasok szerint
a varos a 2-4. szazad kozott a  zsido
tudomanyossag fellegvaranak szamitott. Olyan
neves rabbik mukodtek itt, mint rabbi Halafta és
tia, rabbi Joszé, tovabba rabbi Eleazar ben Azarja,
rabbi Jochanan, Rés Lakis, rabbi J6szé ben Rabbi
Bun, egyike az utolsé amoraknak. A 351-ben
kirobbant, Gallus Caesar elleni felkelést egy
szepphoriszi zsido, bizonyos Patricius vezette. Mas
torrasok szerint a varost a romaiak folddel tették
egyenlévé, bar a régészeti kutatasok ezt egyel6re
nem erdsitették meg. A telepllést a 363-as
toldrengés sulyosan megrongalta, de hamarosan
helyreallitottak, s az a 4. szazad végére
masodviragzasat élte.

A régészeket el6szor akkor érte meglepetés,
mikor hosszi ideig a judaizmus koézpontjanak
szamit6 Szepphoriszban egy rémai szinhazat,
valamint g6rég motivumokkal (pl. Odusszeia-,
Diontiszosz- és Nilus-jelenet) gazdagon diszitett
lakoépuleteket talaltak. (Eddig t6bb mint 40
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mozaik kertlt el6 a varosban a 3-5. szazad koézotti
1d6bdl, koztik a nevezetes ,,galileai Mona Lisa”.)

A jeruzsalemi Talmud szerint Juda haNaszi
halalakor nem kevesebb mint tizennyolc zsinagéga
és szamos tanhaz (bét-midras) miakodott a
varosban (Kilaim IX.4. 32b). Az eleddig egyetlen
feltart zsinagéga maradvanyai 1993-ban keriiltek
el6 Ze‘ev Weiss és Ehud Netzer asatasan. A varos
északi szélén fekvé zsinagdga egy 20,7 x 8 méteres
épulet, melynek kozponti hajéjat (16 x 5,6 m) egy
pazar mozaik disziti. A zsinagogat az 5. szazad els6
telében épitették, és a bizanci kor végén romboltak
le, az tehat id6ben a Hammat Tiberias-1 (4. szazad)
és a Bét Alfa-i (6. szazad) zsinagdgak kozott
helyezhet6 el.

A 135 x 4,5 méteres mozaikpadlé hét
savban elrendezett tizennégy panelbdl (a gorog
dedikaciok szévegében tabula) all, ikonografiaja
hasonl6é a Bét Seanban, Hammat-Tiberiasban és
Uszfijéban korabban talalt mozaikokéhoz. A
paneleken harom nyelven szerepelnek feliratok:
hébertl az abrakhoz kapcsolédo ,,cimkéket” irtak;
aramiul és gorogil pedig a rendkivil egyszerd,
formularis dedikaciokat jegyezték le, amelyek
tiggetlenek az abrazolasoktol.
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A kosszarv, vagyis a sofar az 6kori Judeaban
a masodik leggyakrabban el6forduld  zsido
motivum. (A diaszpéraban a menora, a lulav és az
etrog utan csak a negyedik helyen all a
népszertiségi listan.) A hurban utani liturgiaban
elsésorban a Kiirtharsogas tnnepéhez (Roés
hasand) kapcsolodott, amelynek egyik imaciklusa is
a Kosszarvak (Sofarét) nevet viseli. Ez az ima arra
helyezi a hangsualyt, hogy milyen kulcsszerepet
jatszik a sofar Izrael torténetében. Az O—vald a
Szinaj-hegyén ,,folyamatos és erés sofarzengés”
kozepette jelent meg (Smot, 19. 18-20.), de az id6k
végén Ujra meg fog jelenni tlzben és a sofar
zengésének kiséretében (Zach. 9:14).

A Misna sztletése, amely a szobeli szentiras
alapja, és Juda haNaszi, aki kodifikalja és kanonba
foglalja a hat rendjét a misnanak, Cippori
varosaban él és alkot, mikézben a korulotte 1évo
tér sokszinG. A torténelemnek folyamatosan
mozgd ¢és valtozoé elemei veszik korbe. Azon a
helyen, abban a korban mégis megsztletik a Misna
hat rendje. Higgyik el, hogy ez egy elképesztd
vallalkozas volt. Mindig latni a célt, ami felé haladni

kivanunk.
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Nézzink korbe, és ne csak a négy falat
lassuk. FErezzilk és érzékeljik, hogy a zsidé
hagyomany megérint és megszolit benntinket.
Lassunk tdl a falakon. S mikézben emlékezink a
Hagada gondolatara, arra is emlékezziink, hogy
nem csak nekink van humorérzékiink, hanem
6seinknek is volt.

A Hagadaban talalkozunk a 4 fiaval — az
elsé a bolcs, 2 masodik a rossz, a harmadik az
egyugyl, a negyedik, aki kérdezni sem tud.

,2Minek nektek ez az egész szolgalat?” —
kérdezi a masodik fid, a rossz. — A rabbinikus
irodalom szarkazmussal valaszol erre a kérdésre:
wHa olyanok  lettiink  volna, mint te, még mindig
Egyiptomban lennénk.” A négy fiaé kozil ez a kérdés
fogja meg az innep lényegét. Hogy miért is kell ez
az unnep.

Az egykori hitk6zségeink hagyomanyabdl a
régmult homalybdl egy szép hagyomany torténetét
mesélem el nektek végezetiil.

A legkisebb gyermek, akinek a feladata volt a
Ma nistand négy kérdésének a feltevése, aki aztin
az afikajmon keresést vezette, az 6 feladata széder
este el6tt mar elkezdédik a takaritas soran. Megkéri
a nagymama ¢és a nagypapa, hogy menjen ki a haz
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kapujan, és keressen egy par szép kavicsot. Ezeket
a kavicsokat 6sszegytjtve, hazaérkezvén beletették
egy felhevitett rézmozsarba, ahol aprolékosan
Osszezuztak. Az {gy keletkezett kovecskék
telheviilve szolgaltak azt a célt, hogy alkalmassa,
azaz koserré tegyék veliik a kornyezetet.

Most lelkeink tlizeivel, melyben a szabadsag
utani vagy ég, tesszik alkalmassa az otthonainkat,
Pészachra, a kivonulas tnnepére, s hogy egyiitt,
egymast buzditva hangozzon el:

Ldsind habé boerusalaying
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Eruszin, kidusin, neuszin —
eljegyzés, megszentelés, hazassag a
zsido6 vallasban®

A zsid6 wvallasi torvények négy altalanos
érvényld parancsolatot kotnek a cimben
jelolt fogalmi egységhez, kozulik kettd

tevéleges, ketté pedig tiltd jelleglh micva:

1. A né6t el lehet venni pénz fejében, s ez
altal megszentel6dik.

2. Szaporodnia, sokasodnia kell.

W

Nem vonhatja meg a hazastarsi jussat.
4, A férfi nem uralkodik a nén sem

pénzzel, sem megszenteléssel.

A kozépkori zsido Szentiras-
kommentatorok legnagyobbika, Rabbi Mosa
ben Majmon, g6rogés nevén Maimonidész a

Misné Toéraban azt tanitja, hogy a Téra-adas

85 A tanulmany eredeti megjelenési helye: Orsi Julianna (szerk.):
Kizéppontban a csaldd, Szolnok—Turkeve, MTA Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Tudomanyos Egyesiilet, 2012, 219-223.
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el6tt, ha egy férfi egy nével talalkozott a
piacon, s megtetszett a férfinek a né, akkor
elvette feleségiil. Ugy, hogy bevitte a
hazaba, és elhalta 6t maganak, és lett ezek
utan a felesége. Miutan megtortént a Tora-
adas, megparancsoltatott egész Izraelnek,
hogy ha egy férfi el akar venni feleségtl egy
nét, akkor két tanunak ezt tanusitania kell.

A n6 harom médon vétethetik meg a
térjnek:

- pénzért,

- okirattal,

- elhalassal.
Ha a harombdl az egyik bekovetkezik, a
telek eljegyeztetnek, illetve
Osszehazasittatnak.

A né kétféleképpen oldhatja fel
hizassagat: gettel, és ha meghal a férje. Am
ha ut6ébbi bekovetkezik, rogton életbe 1ép a
jilbum, azaz a sogorhazassag, melynek
lényege, hogy az elhalt fivér wvalamelyik
testvérének kotelessége feleségiill venni a
nét. Ennek egyeduli utja az elhalas.

Rabbi Gersom - akit masképpen a

diaszpora fényeként is ismerunk — a
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keresztes hadjaratoknak  k&szonhetben
megszuntette a jibun rendeletét.

A Talmud két nagy bolcse, akik sajat
iskolaikat alapitottak — a hilléli, illetve a
sammaji iskolak ezek —, vitatkoztak, hogy
mennyit is ér a keszef, a pénz, amely a
legels6 moédja a n6é megvételének. Sammaj
ennek az értékét egy dinarban hatarozta
meg, vagy egy ennek megfelel6 értékben. A
hilléli iskola pedig egy prutaban allapitotta
meg, vagy egy prutanak az egyenértékében.

A Maszechet Kidusin Perek Alef
Misna Alefjében elhangzik ez a kérdés, hogy
mennyit is ér egy pruta? A vilasz: 1/8 olasz
iszart. Ennek jelképe a mai napig
megfigyelheté a zsidé eskivéi ritualékon,
mégpedig a vélegény altal adott
aranygylUriben, amelyet a k6zG6sség tagjai a
menyasszonynak valo atadas elétt kézrél-
kézre adnak, és azt mondjak ra: sové pruta,
azaz ennek az ara megegyezik egy pruta
értékével.

Hogyan lehet azt elérni, hogy a nét ne
szenteljék meg a  prutanal kevesebb
osszegért? RAMBAM azt tanitja, hogy a
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térfi ezt mondja: ,,haré at mekudeset 1i” —
igy magamnak szentellek, vagy magamnak
jegyezlek el, vagy te leszel a feleségem. S
ezek utan atadja az Osszeget két tanu elétt, a
tanik pedig tanusitjak, hogy az atadas
megtortént.

Az oOkori zsid6 hagyomany szerint né
nem tud hazassagot kezdeményezni, tehat
nem tudja maganak megszentelni, sem
eljegyezni a férfit. Azt sem mondhatja, hogy
szentelj engem magadnak. Am az 6kor egyik
legelképesztébb szocialis érzékenységének
bizonyitéka, hogy a nének ennek ellenére
joga volt visszautasitania a férfit.

A masodik utja a hazassagnak az
okirat, héberul star.

Ez  készilhet papirbdl, agyagbdl,
b6rb6l, s mindenféle olyan anyagbdl, amely
alkalmas a szoveg rogzitésére. Ennek a
hazassagi szerz6désnek a neve ketuba, amely
hajadon hélgyek esetében 100 zuz 6sszeget,
elvalt, O0zvegy és a zsidé wvallasba betért
asszonyok esetében kétszer 50 zuzt tesz
kifizetend6vé. Az okirat atadasanal is két

tantinak kell jelen lennie.
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A hazassag harmadik moédja az elhalas,
hébertl bia.

Ekkor a férfi azt mondja a nének:
,haré at meuszeret li — magamnak jegyezlek
el ezzel az elhalassal”, vagy ,haré at leisa
beila — feleségiil leszel nekem, mert
uralomra jutottam feletted.” A hazasulandok
akkor lesznek férj és feleség, ha az elhalas
beteljesedik, vagyis elmagzik mindkét fél, de
két tanu ehhez is szikséges, azaz a régi
idékben el6fordult, hogy a hazasulandék
tanuk el6tt haltak el a naszéjszakat.

Ha a hazassig harom moddjabdl
barmelyik  bekévetkezik, a  hazassag
érvényes. Tehat ha az okiraton feltuntetett
Osszeg nem ¢ér egy prutat, de két késer tanu
el6tt adjak at, a hazassag akkor is érvényes.
Le kell irni a n6 minden ismert nevét, hogy
ne meruljon fel semmi kétség.

A Chupe Kidusin  fogalma a
Talmudban szerepel, eszerint az ifja parnak
a Chipe alatt kell egymasnak 06rok
tfogadalmat tennie, de barmekkora az 6rém,
a jeruzsalemi Szentély pusztulasara fizikailag
is emlékeznek. Az egyik ilyen jel a vélegény
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tején levé hamu, a masik, hogy a ceremonia
végén a férj eltdr egy poharat.

A feleséget, miel6tt bevezetik a
szertartasra, lefatyolozzak, bedekkoljak,
majd hétszer korbevezetik a vélegény korul
a Chup alatt, ezzel fejezvén ki azt, hogy az
eddigi kilon-kulon életiket befejezték, és
egyutt indulnak tovabb az élet utjan.

A férfi az eskivéje napjan vesz fel
el6szor halotti ruhat, azaz kitilit.

A menyasszonynak az eskivé elott
mikvébe kell mennie.

Az eskivé el6tt a hazasulandod felek
mindketten 12 6ras bojtot tartanak.

Hét aldast mondanak az ifju parra, s a
ketubat arami, valamint a koézosség altal
ismert nyelven is felolvassak.

Az eskluvdi ritualé idGtartama hét nap.

Az eljegyzéskor tanyért tornek.
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TANITASOK, EMLEKBESZEDEK,
KISEBB VALLASI TARGYU CIKKEK
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Beszéd a Holokauszt szolnoki
martirjainak emlékére®

L OWNIRT P M0Y 2PN 037270 1907 KIT WHw
X7 PWORW, 2A07 K57 700w, 700 OWYA ROT INWRT
0°29177 IR 72 170

SHdrom azon dolog sgdma, mely az emberi akaraterdhoy
van rendelve. Az elsd a kéz alkotdsai, masodik a lib, a
harmadik pedig az nit, amelyen jarunk.”

Tisztelt emlékezd, gyaszold gytlekezet!

Az 1940-es évek soran szamtalan tragédia érte a
zsidosagot, a zsido hagyomanyt. Probaltuk felfogni
a felfoghatatlant, megérteni a megérthetetlent.
Kerestiik a szavakat, és végil egy gorog elnevezés
sziletik meg a nemzetk6zi térben, amelyrél a mai

napig mindenki tudja, mit is jelent. Holokauszt.*’
86 Az emlékbeszéd eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2022/07/10/a-szolnoki-martirokra-
emlekezunk/

87 A magyarorszagi Holokauszt vidéki torténéseirél bévebben
lasd: A magyarorszdgi  holokauszt foldrajzi enciklopédidja, t6szerk.
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Annyit jelent: teljesen elég6 aldozat. Azt jelenti,
csak a hamvak maradnak, és a feltimad6 konnyd
sz€l a hamvakat is felkapja, és a vilag négy égtaja
felé szorja szét azokat. Nem marad az itt
maradtaknak semmi sem a kezikbe. Mintha
mindazok, akiket az emberi gytlolet és gonoszsag
elpusztitott, nem léteztek volna. A zsido
hagyomany hosszan gondolkodott azon, hogy
létezik-e  egyaltalan  olyan  kifejezés, amely
értelmezhet6vé teheti a XX. szazad legnagyobb
borzalmat: a tudatos, tomeges gyilkossagot.

A rabbinikus irodalom ugy gondolkodik,
hogy a legnagyobb tragédia, ami a zsidosagot érte
1. e. 587-ben, a kor nagy birodalma Babil6nia és
annak uralkoddja, Nebukadneccar elpusztitja a
zsidosag szellemi, lelki és szakralis kozpontjat, a
Jeruzsalemi Szentélyt. A helyet, ahova barki el
tudott latogatni, hogy megtapasztalja az O—valét, a
menodra fényét. Szimbolikus jelent6sége, hogy
ennek a fénye a mindenkori sotétséget eloszlatja.

Ezt a traumat a zsid6 vallastudomany,

Randolph L. Braham, Budapest, Park Kiadé, 2007.; Csbsz
Laszlo—Kadar Gabor—Vagi Zoltan: The Holocaust in Hugnary.
Evolution of a Genocide, Lanham, AltaMira Press, 2013.
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jogtudomany, irodalom egy kilonleges kifejezéssel
illeti: tohora, azaz tisztulas.

Eltelik 650, év és egy 10j birodalom
emelkedik fel, Roéma. Ennek a  csaszara
Vespasianus  és  hadvezére, Titus ugyancsak
haborut viselnek az Okori zsid6 orszaggal
szemben.® 1. sz. 70-ben Titus imperator elpusztitja
a Masodik Szentélyt.*” Ez a fijdalom olyan erds,
mint az Els6é Szentély pusztulésénak féjdalma A
irodalom ugy fogalmazza meg, hogy valdjaban a
Harmadik Szentély kévei nem voltak masok, mint
hatmilli6 1élek, kékocka, akik egyiitt alkottak a
Harmadik Szentélyt, azonban elpusztitotta ket az
emberi gytlolet.”

Harom azon dolgok szama, melyek az
emberi akarater6hoz van rendelve. Az elsé a kéz

alkotasai! A szolnoki zsid6 hitk6zség 1840-t6l nagy

88 Flavius, Josephus: A gsidd hibord. G6rogbdl forditotta: Révay
Jozsef. Gondolat Kiadd, Budapest, 1958. 415-416. o.

8 ILasd bévebben: Réna Tamds: Iwa Jernzgsdlen: djjaépitéséért,
Keresztény—Zsid6 Teologiai Evkonyv, 2016, 67-72.

%0 V6. Rabbi Amy R. Petlin: What is the Third Temple?

https://www.tbs-online.org/rabbi-perlins-study/third-temple-

shabbat-tisha-bav-observance-8814/
Letoltés ideje: 2022. majus 25.
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odaadédssal épitette a varost,”! majd 1896-ban
felépitették a nagy zsinagdgit’® Baumhorn Lipot”
épitész tervei alapjan. Amikor elérkeznek a sotét
napok, akkor a kétezer f6t szamlalo egykori
k6z6sségbdl nyolcszazan nem térnek vissza.”

Es milyennek kell lenni a maésodik
alkotoelemnek, a 1abnak?

Mezei Andris™ egyik irdsit hozom

példanak, A csodatevd cimt regényébdl egy részletet:

N Varga Béla: A szolnoki zsidisdg tirténete, Szolnok, Damjanich
Janos Muzeum, 1994.; Papp Zsolt: A szolnoki izraelita hitkizség
tirténete a kezdetektd] napjainkig, Szolnok, Fotogruppe Kft., 2005.;
U6: A szolnoki zsiddsdg emlékkinyve, Szolnok, Szerz6i kiadas, 2008.
92 A szolnoki zsinagdgarol lasd b6vebben:
https://magyarmuzeumok.hu/cikk/muzeumtrip-18-szolnoki-
galeria-az-egykori-zsinagoga-ma-kepzomuveszeti-kiallitasoknak-
ad-otthont

Letoltés ideje: 2022. majus 31.

93 Baumhorn Lip6t (1860—-1932), jelentés magyar zsido épitész,
szamos magyarorszagi vidéki zsinagbga ¢és zsidé hitélettel
kapcsolatos egyéb épiilet alkotéja. Eletmiivérsl bévebben lasd:
Oszké Agnes Tvett: Banmhorn Lipot. Budapest, Holnap Kiado,
2020.

9% Cs6sz Laszlo: Konfliktusok és kolesonhatdsok: Zsidik Jasz-INagykun-
Szolnok megye torténelmében, Szolnok, Magyar Nemzeti Levéltar
Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Levéltara, 2014.

% Mezei Andras (1930-2008), kolts, ir6, Székely Magda férje.
Palyajat az 1960-as években kezdte, a Tlz-tanc koltSi

514


https://magyarmuzeumok.hu/cikk/muzeumtrip-18-szolnoki-galeria-az-egykori-zsinagoga-ma-kepzomuveszeti-kiallitasoknak-ad-otthont
https://magyarmuzeumok.hu/cikk/muzeumtrip-18-szolnoki-galeria-az-egykori-zsinagoga-ma-kepzomuveszeti-kiallitasoknak-ad-otthont
https://magyarmuzeumok.hu/cikk/muzeumtrip-18-szolnoki-galeria-az-egykori-zsinagoga-ma-kepzomuveszeti-kiallitasoknak-ad-otthont
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2943014
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2943014

WNe drusitsd ki a  szenvedéseidet  fiam.  Ugysem
kdnnyithetsy  mdr a  sgavaidon. Az embereket  ne
emlékeztesd, ne larts elébiik  tiikrit kdnnyelmilen  és
kirivoan, mert még folrgjak neked. Ne tdrd ki a lelked,
mint  ablaksgarnyak  tavasszal ag  elsé csaldka  hideg
napsugdrnak, —mert dssgenevetnek a - hdtad  m0gott,
kicstifoljak benned a sgenvedéseiket. Ha kérhetnék, hogy
beszély, mit is mondhatndl midazokrdl, amiken keres3tiil
mentél.  Szdanalmas  probalkozds,  méltatlan  kisérlet

maradna, mert az, emberek sobasenm tudndk megérteni.”®

Az ut! Ez az utolsé fogalomhoz van emelve! Tj,
akik itt vagytok, legyetek 6riz6i az emlékeznetnek,
mely ¢él6, liktetS, fajdalmas és magasztos! Mert a

csoportosulasahoz tartozott, kozéletiség jellemezte verseit. A De
profundis cim@ négy hangra irt rapszddidban az akkori kézelmult
lirai értelmezését kisérli meg. Az Ujhold és az ,elvont
targyiassag’” hatott lirdjara. Verseiben az oSkori kultdrak iranti
vonzédas szamtalan jelét tapasztaljuk. Verseskotetei mellett
regényeket is irt. Szerencsés Dinzel cimG regényébdl 1983-ban nagy
sikerti tévéfilm készilt. Polemikus, szenvedélyes hangt kézirdi
munkait kotetekbe gydjtotte, esettanulmanyai a magyar valésag
kényes teriileteire irdnyitjdk a figyelmet. 2008-ban, 77 éves
koraban hunyt el.

%  Mezei Andras: A csodatevd, Budapest, Szépirodalmi
Konyvkiadd, 1966.
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mi feladatunk, hogy az & elkezdett feladatukat
tovabb vigyik, és legyiink reménysége a jovonek,
ahogy egykoron Gk voltak nekiink. Fis ebben a
pillanatban egymas felé fordulva, egymas kezét
megszotitva, az ég magassagat furkésszik, batran

mondjuk az igéretiinket.

Am Iszrdel haj — Izrael népe é”

516



Beszéd a Holokauszt nagykdrosi
martirjainak emlékére”

WEn, az O—vald hivtalak igazsiggal téged, és megfogtam
kezedet, 1zrdel, és driztelek és tettelek népeke s3ivetségéiil,
hogy légy nemzetek vildgossdgal™®

A nagykorosi zsidé kozosség minden tagja Jésaja
proféta”  irdnymutaté  gondolatait  hordozta

szivében és lelkében, igy épitve a kozosséget. Es

o7 Az emlékbeszéd eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2022/06/29 /a-nagykorosi-martirokra-
emlekeztunk/ 2022. jalius 29.

%8 Jésaja 42, 6.

% Fzsaids vagy Isaids vagy Izajis vagy Jesaja (héber ¥MyY)
sztenderd: Yosa'yahu, tiberiasi Yosa'dyaht; gorog: Hoodog,
Fszaiasz; arab sbad) Asfia). Az idészamitiasunk elStti 8.
szazadban élt judeai proféta, a bibliai Ezsaids konyve 6 alakja,
akit hagyomanyosan a koényv szerzéjének tartanak. T6bb mint
négy évtizeden keresztiil hirdette I—ten szavat Jeruzsialemben
id8szamitas el6tt 740-700 koril, és az utdkorra nagy hatast
gyakorolt. Az 1947-ben megtalalt, Krisztus el6tt keletkezett holt-
tengeri tekercsek kézt megtalaltak a teljes Jesaja-konyvet is, amely
nem mutatott lényeges eltéréseket a késébbi masolatokban (a
keresztény és a zsid6 Biblidban egyarant) fennmaradt széveghez
képest.
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most itt allunk a nagykérosi zsinagoégaban. Az id6
homokat szitalva boritja be a XX. szazad
legnagyobb tragédiajaval a szeretteink emlékét. Itt
allunk arvan, veszteséggel a szivinkben. Itt allunk
egyltt, egymas kezét megszoritva. Itt allunk a
tekintetiinket a Magassagos felé emelve. Maig, 78
éve a Holokauszt tragédidjanak az emlékével élnek
atyaink, szileink, és mi is.""

Felvet6dik a kérdés: hogyan lehet, és hogyan
tudjuk nemzedékek hianyat atlépni? Az iranyt
keres6, érzé lelki ember sajat példaképet keres,
akihez érdemes és méltd felnéni. Csiszolodni,
épiteni és képezni 6nmagunkat!

Es tjra sz6l a proféta:

WEn most hiviak téged magamhoz igazsigeal azért, hogy

nmegerdsitsemt a kegedet.”

Mit is jelentett a nagykérosi kozosség életében,

hogy az O—val6 fényes jelenléte 6véan vigyazta a

100° A magyarorszagi Holokauszt vidéki torténéseir6l bévebben
lasd: A magyarorszdgi  holokauszt foldrajzi - enciklopédidja, t6szerk.
Randolph L. Braham, Budapest, Park Kiad6, 2007.; Cs&sz
Laszlo—Kadar Gabor—Vagi Zoltan: The Holocaust in Hugnary.
Ewvolution of a Genocide, Lanham, AltaMira Press, 2013.
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kozosséget hosszu-hosszu évtizedeken keresztiil?
1817-ben  Nagykéroson —hangzik el el6szor
zsinagogaban magyar nyelvi prédikacié Krakauer
Salamon'" rabbi altal. Tudjuk azt is, hogy élt itt
szamos jeles csalad, akik aktivan és a mai napig
lathatoéan épitették a varost, annak hires épiileteit,
tétereit. Ilyen példaul a Rosenfeld csalad, akik
gyumolcsfeldolgozét muikodtettek Nagyk6roson.
A Molnar csalad, akik téglagyarat mukodtettek,
illetve  Benedek  Jézsef és  fia, akiknek
koszonhetSen az Alfold termékei hiressé valtak.!%

Amikor elkezd6dott a  vészkorszak, a
csaladok nem hitték el, hogy a nemzet, melynek
részei, a varos, melynek épit6 lakéi, odaado

munkasai voltak, elleniik fordult. Egyszer csak

101 Krakauer Salamon, a 19. szazadban élt nagykSr6si rabbi, aki
el6sz6r  tartott magyar nyelvi  prédikaciéot a nagykSrosi
zsinagogaban. A prédikacié szévege konyvben is megjelent:
Krakauer Simon: Prédikdczid, mely tartatott ujonnan épiilt templomnak
Jelszentelésének alkalmatossagaval Nagy-Kdrison... szept. 7. 1817. Pest,
1818. (Magyar és német sz6veggel.)

102° A nagykdrési zsidosag torténetérdl lasd bévebben: Novak
Laszlo Ferenc: A gsidosdg Nagykdrison, Nagykéros, Pest Megyei
Mizeum, 2001. A magyarorszagi vidéki zsidosag torténetérdl
bévebben lasd: Cseh Viktor: Zsidd drokség. 1V idéki zsidd hitkizségek
Magyarorszdgon, Budapest, Magyar Zsidé Kulturalis Egyesiilet,
2021.
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radobbentek arra, hogy a zsid6 fijdalom nem
tajdalom, hogy a zsid6 vér nem piros, és a zsido6
élet nem élet. Tgy a 471 £6b6l 4ll6 nagykSrosi zsido
k6z0sségbol 430 hitkozségr tagot deportaltak, akik
kozil nem jott vissza senki'® Tgy szol Jésija
proféta:

WMegdvlak téged, és a nép szivetségéiil adlak.”"
1948-ban a  Magyarorszagrol  elszarmazott

zsid6sag'® részérdl két gondolat kerilt bele az

izraeli fuggetlenségi nyilatkozat szévegébe. '

13 V§. pl. Botos Janos (6sszeall.): Dokumentumok a zsidésag
tldoztetésének torténetéhez. Iratok a Pest-Pilis-Solt-Kiskun
megyei levéltarbol. Budapest, Magyar Auschwitz Alapitvany—
Holocaust Dokumentacios Koézpont, 1994.; illetve: Vagi Zoltan
— Végsé Istvan: Pest-Pilis-Solt-Kiskun =~ varmegye, in A4
magyarorszagi holokauszt foldrajzi enciklopédidia, £6szerk. Randolph L.
Braham, Budapest, Park Kiadé, 2007, 808—889.

104 Jesaja 42, 6.

105 Az izraeli figgetlenségi nyilatkozatot aldiré politikusok koziil
David Zvi-Pinkas (1895-1952) magyar sziiletésti volt, Sopronban
latta meg a napvilagot. 1951-t6l 1952-ben bekévetkezett korai
halalaig Izrael kdzlekedési minisztere volt.

106 Jzrael allam fliggetlenségi nyilatkozatat magyar nyelven lasd:
http://oneg.club.hu/Izraeli%20F%FCggetlens%oFE9¢i%20Nyiatk
ozat.txt Let6ltés ideje: 2022. majus 27.
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1. A zsid6 nép Izrael foldjén kelt életre. Ezen a
toldon formalodott szellemi, vallasi és politikai

egyénisége, a nemzeti 1étét innét adta a vilignak."”’

2. Az orszagabol erészakkal tortént elildozés utan
a szétszorattatasban is hli maradt a nép hazajahoz.
Hossza tavon soha nem szlnt meg az ajkan az
ima, és szivében hitte, hogy visszaszerzi a
tiggetlenségét.

Végezetil azt {rja a proféta: ,Nemzetek
»108

vilagossagava valjon a fény...
Ez a fény mintha eltaivolodott volna azokban a
borzalmas id6kben, amikor a2 humanum mintha
megszint volna létezni Magyarorszagon. Azon
kevesek, akik visszajottek, megprobaltak szavakba
formalni a lélek veszteségét. Egyikik, a remek
magyar zsid6 kolténé igy vélekedett:

107 Jzrael allam megalakulasanak torténetérdl lasd bévebben:
Sébastien Boussois: Izrael, szembesitve a muilttal. Tanulmany az ,,dj
torténelem” hatdsardl, Budapest, L’Harmattan Kiado, 2013.

108 Jesaja 49, 6.
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Székely Magda: Az itélet'”

Nen enyhiilhetek, mert helyettiik élek,
akikben tibbé nem kelhet bocsdanat.
Ok nem viltoznak. Mint fold a kiver
7gy viselik a modnlatlan vidat.

Tavaszodik. En eszem és nivekszem.
Az eleven hiis él6hoz hajolna,
kapaszkodnék a létezd vildghoz,

mint novény a karora,

de 1igy kell élnem, kionyorteleniil

és enyhiiletlen, ahogy 6k halottak.

Meg kell maradnom, mint foldon a kd,
1gazsagnkban meg nem ingatotinak.

Heged a fold, kibasitott helyiik

109 Székely Magda (1936-2007), Kossuth-dfjas kolts, miforditd,
Budapesten sziiletett asszimilalt zsidé csaladban. Nyolcéves volt

(1944), amikor édesanyjat a szeme lattara elhurcoltdk a nyilasok.

Ritkan és keveset publikalt, verseiben Pilinszky

koltészetéhez hasonldan gyakoriak a vallasi utalasok. Eletének

utols6 két évtizedében visszavonultan élt a Nagybanyai uti

lakasban. 2007. aprilis 30-an halt meg.
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a sgiletikkel lassan megtelik,
minden nyomutkat bendvi ag; élet.

Magam vagyok ag, ntolso itélet.

Végezetil emlékezzink azokra, akikrél a korabeli
sajt6  dicshimnuszokat zengett, akik arcuk
verejtékével keresték a csalad szamara a betevé
falatot. Emlékezzliink zsenidlis tuddsokra, az
egyszerG  emberekre,  szilékre,  édesapakra,
édesanyakra, akiket a karjukon bélyegeztek meg.
Ezeket a szamokat mi, a kései generacid, a
szivinkben hordjuk. Ez a feladat csak akkor lehet
folytonos ¢és teljes, ha nem csak atvesszitk az

emlékezés langjait, hanem at is adjuk az utat.
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Beszéd a Holokauszt ceglédi
martirjainak emlékére'"

Zakarias konyve negyedik fejezetének hatodik

verse:

=023 ND) D03 ND - WDNZ 53271-0N 71)i-92T 77}
’N113-ON 22.”

azaz:

Loy sz0lt az O—vald Zerubbabelbez: Ne katonasiggal, ne

Jegyverrel, ne erdszakkal, hanem az én sellememben™!

Cegléd nagy miltd torténelmében tudnunk kell, '
hogy 1840-ben érkezik meg az a zsidé kozosség,
amely még ugyanebben az évben megalapitja a

110 A beszéd eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2022/06/24/cegledi-martirokra-emlekezett-a-

zsido-kozosseg/ 2022. julius 4.

11 Zakarias konyve 4:6

112 Cegléd helytorténetérél bévebben lasd: Cegléd torténete, szerk.
Ikvai Nandor, Pest Megyei Mazeumok Igazgatosaga, Szentendre,
1982.
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hitkozséget.'® 1855-ben felépil az elsé kis
imaterem, a kis zsinagdéga, majd 1906-ban
Baumhorn Lip6t''* tervei alapjin megsziletik a
nagy zsinagdga, amely a varosnak is ékkove lesz. '

Az itt él6 zsido kozosség teljes szivével,
akaratabol és elkotelezettségbdl épiti, apolja a
varost. A harmincas években sotét fellegek
érkeznek, amely megdermesztik az egyuttérzést, az
emberséget és elkezdik kirekeszteni a ceglédi zsido
polgirokat a varos életébdl, mert a vallisuk m4s.''
Emlékezzlink arra az 540 martir aldozatra, akiket

13 V6. Cseh Viktor: Zsidd orokség. Vidéki zsidi  hitkozségek
Magyarorszdgon, Budapest, Magyar Zsidé Kulturalis Egyestlet,
2021.

114 Baumhorn Lip6t (1860-1932), jelent6s magyar zsidé épitész,
szamos magyarorszagi vidéki zsinagéga ¢és zsid6 hitélettel
kapcsolatos egyéb épiilet alkotdja. Eletm(ivérdl bévebben lasd:
Oszké Agnes Tvett: Banmborn Lipot. Budapest, Holnap Kiado,
2020.

15 A ceglédi zsinagbga torténetérdl lasd: Magyar Laszl6: Zsinagdga
volt..., https://cegledipanorama.hu/2019-10-29/zsinagoga-volt

Letoltés ideje: 2022. junius 18.

16 Tasd: Végso Istvan: Ceglédi gsidik sorsa a vésgkorsgakban, in A
Holokanszt Magyarorszdgon enrdpai perspetivaban, szerk. Molnar
Judit, Budapest, Balassi Kiad6, 2005, 479-496.
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janius 25. és 27-e kozott a vasutak Auschwitz-
Birkenau halal- és munkataboraiba vittek!!'!”
Emlékeziink édesapakra és édesanyakra,

nagypapakra, nagymamakra, gyermekekre!

»INew a sugar veszik el

ha a Nap leszallott,

csak mi vesgitjiik el

a vildgossago?” (Toth Ernd)

Emlékszink az igazakra, akik az életik
veszélyeztetésével — probaltak  megmenteni  a
tarsaikat!

Meg kell emliteni Maximillian Kolbe atyat,'®
akinek a tettei utan a vilag legnagyobb Holokauszt-

17 A magyarorszagi Holokauszt vidéki térténéseir6l bévebben
lasd: A magyarorszdgi holokanszt foldrajzi - enciklopédidja, £6szerk.
Randolph L. Braham, Budapest, Park Kiad6, 2007.; Cs&sz
Laszlo—Kadar Gabor—Vagi Zoltan: The Holocaust in Hugnary.
Ewvolution of a Genocide, Lanham, AltaMira Press, 2013.

118 Szent Maximillian Kolbe (1894—1941), szentté avatott lengyel
ferences minorita szerzetes, vértand. A németek 1941-ben
letartoztattak, és az auschwitzi koncentricidés tiborba
deportaltak. Augusztus 1-jén a tabor 14-es barakkjabol, ahol
Maximilian Kolbe is élt, megszokott egy rab. A tabor
parancsnoka bosszubdl a barakk tiz lakéjat éhhalalra itélte. Ekkor
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muizeumaban egy fa hirdeti az Igazak tettét. O is
kozilik valo!

Emlékezziink egy olyan korra, amikor
keresztények és zsidok egyltt, egy varosért
dolgoztak. gy tekintettek akkoriban a ceglédi
polgarok a zsidésagra: mariasi zsidonak nevezték a
koz6sség szamos tagjat. Bz kulturtorténetileg és
néprajzilag is kiemelked6 elismerésnek szamitott
Prof. dr. Schweitzer Jozsef férabbi ur kutatasai
alapjan.'"

Hangozzék el a fohasz, a Kohelet, a
Prédikator konyvének idézete:

Kolbe atya 6nként vallalta a haldlt egy kétgyermekes csalddapa,
Franciszek Gajowniczek helyett. A németek a tiz foglyot egy félig
téldbe 4sott bunkerbe zartdk Ossze, hogy lassi éhhalal végezzen
velik. A bunkerbdl mindvégig hallatszott az imadsag és az ének,
amit Kolbe atya vezetett a halalraftéltek kozott. 1971-ben VI. Pal
papa boldoggs, 1982-ben II. Janos Pal Papa szentté avatta. [rasai
magyarul megjelent valogatasat lasd: A szeplitelen lovagia. 1V dlogatds
Szent Maxcimilian Kolbe irdsaibil és gondolataibil, szerk. Toth Tunde—
Vizler Tibor, ford. Kdlman Judit, Budapest, Etalon Kiadé, 2019
19 Lasd bévebben: Schweitzer Jozset: A zsiddsdg a magyar
milvelddés  szdazadaiban, Budapest, Budapesti Muszaki Egyetem,
Természet- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Tarsadalom- és
Gazdasagtudomanyi Intézet, 1994.
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sSLdeje van a siiletésnek, és ideje van ag elnildsnak. Ideje
van a kovek elhorddsinak, ¢és ideje van a kovek
dsszegydijtésének. ldeje van a hallgatisnak, és ideje van a

2120

beszédnek.

A vilag gondvisel6 Alkotéjanak  kegyelme
teremtette az embert. Bz az életet ad6é burok
telfeslik az emberi kicsinyesség indulataitol. Ha
végig tekintiink ezen a gyOnyord szoéveten, sok
helyen talalhatunk szakadékot, felfeslett részeket.
Az 1d6, az odaadas, a szeretet cérnajaval probaljuk
javitant.

Harminc évszazaddal ezel6tt egy régen
feledésbe merilt birodalom uralkoddja olyan
gondolatokat vetett papirra, melyek lassan harom
évezred tavlatabdl is szellemi tamasz a napjainkban
¢16 ember szamara, és életre sz0l6 bolcsességet ad.
Az elmult korok soran egy emberi jelz6 keriilt a
kiraly neve mellé: a bolesesség. Imadsagunk
kezdésora tehat Salamon kirdly koényvébdl
szarmazik.

Napjaink tragédiai ma is megmozgatjak a
vizfelszin alatti rejtett mélységeket. A hit és a

120 A Prédikator kényve 3:2-8.
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fohasz szavaiba bestrlisédnek az ember érzései,
lelkink kivansagai. A gondviselés kegyelme olelje
koril a kozosséglnket, és adjon erét, szilard
kitartast, hogy a homokszemekbdl tiveg lehessen,
és a bennink dulé indulatokat, fesziiltségeket
helyes iranyba tudjuk terelni. A vilag Alkotdjat
kérjik, hogy mindezeket a lelki gyengeségeket
hisité esévé valtoztathassa.

Ismerniink kell a multat, hogy legyen jovo.
E torekvés a gondolkodé embernek sajatja, a
teremtésiink hajnalatdl fogva. Annak, hogy a
magyarorszagi zsidosag Ujra elfoglalja a neki jaro6
szellemi és spiritualis magassagot, zaloga a vidéki a
zsidosag. A generaciok lancolata 6sszekapcsolodik.
Ha egy nemzedék eltinik dgy, hogy nem hagy
maga utan kell6 nyomot, a mi feladatunk és
orokségiink, hogy a nyomaikat pétoljuk az O—vald
altal teremtett uton.

A tanité sz6 Ujra zengjen a zsinagogaink

falai k6zott, és azokon kivil!
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Beszéd az A Szentirasi kozos titon cimu
vallastudomanyi konferencian™
Fé6tisztelendd urak!

Tisztelt hallgatosag!

Szép Etn6:'# Imddsag (részlet)

K dilsz ag égben a vibar felettén,

Istenem hallgass meg most engemet.

Hozzdd megy szivem, ajkam csak dadog,
hazdmieért resgketek, magyar vagyok!

A népekkel, ha haragod vagyon,

121 Az eléadas eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2022/05/24/a-szentirasi-kozos-uton-prof-dr-
rona-tamas-forabbi-beszede/ 2022. majus 24.

122 Szép Erndé (1894-1958), sziiletett Schén Ezékiel, magyar

zsid6é ir6, kolts, dramaird, a 20. szazad els6 fele magyar

irodalmanak jelentés alkotoja. Eletérsl és munkdssagarol lasd
bévebben: Vida Lajos: Szép Emd élet- és palyarajza, Debrecen,
Csokonai Kiado, 2007.
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a magyarra ne haragudj nagyon.

Ne haragudj ra, biinét ne keresd.

Bocsdtsd meg neki, sajnald és szeresd.”

Ez a mai nap unnepnap! Azért, mert egytitt
vagyunk, és a gondolatainkat megosztva, egymast
erGsitve haladunk a szentirasi k6zos uton. Ezekben
a napokban és hetekben, két év utin lassan
szabadulva a  koronavirus-jarvany elvalaszté
sulyatél, a szentirasi ige az, ami er6t ad és
iranymutatast. Van egy kiilonleges fogalom a zsid6
hagyomanyban, amely atszovi a mindennapi
kapcsolatainkat, ¢és ez a  keresztény—zsido
hagyomanyban is szamos ponton megtalalhaté. De
mi ez a gondolatsor?

Olvassuk a Talmud Szanhédrin

* 2 babiléniai korban él6 Amora,

traktatusaban,'?
valamikor a II. és V. szazad kozott alkotd rabbi

Abahjabbé!? rabbi megfogalmazasat. Igy szol:

125 S7ép Brné Imddsdg cimi verse a koIt 1916-os, Elet, haldl cimi
verseskotetében jelent meg elészor.

124 Szanhédrin traktatus 97. oldal, B verzo.

125 A Talmud kordnak mestere, tanitéja.
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wMinden korban, minden iddben, ezen a vildgon, ebben a
korban létezik harminchat igag ember” 12

Keresztények, zsidok és vallastol figgetlenek, akik
olyan kilonleges, a Joteremt6tdl rajuk ruhazott
szolgalatot hordoznak, amelyet ugy nevez a k6z6s
hagyomany, hogy az O—val6 dicsfénye ragyogja be
Oket. Amikor Moézes lejon a Sinai-hegyérol, akkor a
gloria, az isteni dicsfény nem csak a feje f6lott van,
hanem a gléria az egész arcardl sugarzik.
Harminchat olyan ember, akik minden korban a
tetteikkel biztositjak a vilagunk fennmaradasat.

Erre van a Szentirasbol Jesdja'?’

profétatol egy
kilonleges mondat, amire évezredek 6ta hivatkozik

a hagyomanyos rabbinikus irodalom. Igy hangzik:

,hogy boldogok azok, akik hisnek neki” — azaz ag O—
valdnak.

126 A harminchat igaz ember motivumardl a zsid6é vallasi
irodalomban liasd b&vebben példaul prof. dr. Schéner Alfréd
f6rabbi tanulmanyat: Schéner Alfréd: Adalékok a ,,Harminchat igaz,
ember” legenddjanak motivumtirténetéhes,
https://or-zse.hu/hacofe/vol6/soner-adalekok-
igazember2010.htm. Letdltés ideje: 2022. majus 18.

127 Jesaja konyvének 30. fejezete, 18. vers.
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A neki sz6 ugy hangzik hébertl, hogy L6, ami a
bettk szerint Lamed-Vav. Nagyon izgalmas, hogy
abban a korban, amikor elkezd megsziletni
szkriptiraban a héber szentiras, akkor még nem
léteznek azok a fogalmi rendszerek, amelyeket mi
mar jol ismertink, mint az arab vagy a rémai
szamok, helyette a héber abécé létezik. Ebbdl
kifolyolag a héber abécé betlithez szamérték is
tarsul.'® Nem lehet tudni, hogy ki ez a harminchat
igaz ember, am az tudhatd, hogy milyen
archetipusokhoz tartoznak. Gershom Scholem,'* a
20. szazad masodik felének kiemelked6 zsido
tiloz6fusa azt mondja a rabbinikus hagyomanyok
tanulmanyozasa utan, hogy harom ilyen archetipus
van, amelyek jelen vannak keresztyén és keresztény
testvéreinknél, és megtalalhatok a zsido vallasban

1s. De mi 1s ez a harom archetipus?

128 A héber betlk szamértékérdl és szimbolikus jelentésérdl lasd
Oberlander Baruch férabbi kommentarjat. Oberlander Baruch:
A béber  betiik  titkai. https://tfilin.hu/a-heber-betuk-titkai-
oberlander-baruch/ LetSltés ideje: 2022. méjus 17.

129 Gerschom Scholem (1897-1982), német sziletésd izraeli
filoz6fus, kabbalakutatd, a XX. szazad egyik kiemelked6 zsido

gondolkodéja.
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Az egyiket tugy nevezi a talmudikus
irodalom, hogy Talmud Chaham, azaz a bodlcs
tanitvany. Ok azok — legyenek lelkészek vagy
hétk6znapi emberek —, akik folyamatosan tanuljak
és  tanijak a  Szentirast. = Folyamatosan
gondolkodnak a szivilkkben a Joéteremté allando
himnuszarol.

A masodik archetipust Gershom Scholem
,,Cadik”-nak, azaz igazaknak nevezte.'’ Az igazak
azok, akiknek a lelkét az O—valé megérintette, akik
olyan kozel allnak hozza, hogy bizonyos
pillanatokban az idé fatyla mintha fellebbenne a
szemik el6tt, és talan olyan kontextualis tereket
tudnak mutatni a hiveknek, ismer6soknek, ami
egész Uj megvilagitast hoz, valami igazan Osit,
valami igazan emberit, ami a teremtett vilag alapjat

;131

képezi.

130 Gerschom Scholem egyik ehhez kapcsolédéd tanulmanyat ldsd:
Gerschom Scholem: The Tradition of the Thirty-Six Hidden Just Men,
in ub, The Messianic ldea in Judaism and Other Essays on Jewish
Spirituality, ford. Michael A. Meyer, New York Schocken Books, 1971,
251-256.

131 A ,cadik” sz6 a héber ,,cedek” (PX), azaz igazsdg, igazsdgossag
sz6 szarmazéka, ¢és a zsid6 vallasban elsésorban olyan emberekre
hasznaljak, akik viselkedéstikkel, elmélytlt hitlikkel, tiszta,
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A harmadik archetipusba tartoznak az
ugynevezett Hészidok, vagyis jamborok."* Olyan
szeretettel élik az életiiket, hogy a cselekedeteikkel
imadkoznak. Amikor ugy szeretik a felebaratjukat,
mint a sajat édes sziileiket. Ugy fordulnak minden
emberhez, olyan nyitott 1élekkel és szivvel, amely
Pontifex maximusként,'” hidépité mesterként
togja 6ssze ezt a kozeget.

Ez a harminchatos szam atszovi a zsido
hagyomanyt.' Amikor Addimot megteremti az O—
valo, akkor azt tanitja a hagyomany, hogy
harminchat 6ran keresztil gyonyorkodik az elsé
ember a fényben. Aztan amikor a harminchatodik

makulatlan erkolesiséglikkel és a térai parancsolatok hibatlan
megtartasaval élik az életiiket.

132 A haszidizmus egyébként a zsid6 vallds egyik ma is 1étez6, a
18. szazadban alakult irdnyzata.

133 A Pontifex maximus az 6kori Roémaban a rémai vallas
fépapjanak titulusa volt. Szé szerinti jelentése legfébb hidépitd
(mester), az elnevezés pedig szimbolikusan arra utal, hogy a
vallasi vezet6 mindenkor hidat képez az istenek és az emberek
kozott. Az Skori romai vallasrél lasd bévebben: Urdgdy Gyérgy:
A régi Rdma, Budapest, Gondolat Kiadé, 1963.

134 Lasd példaul: Kiss Endre: A vildg pillérei — az, etika pillérei. Az
igag  emberek  legenddja, mint etikai  narrativa, Hacofe, 2010.
https://or-zse.hu/hacofe/vol6 /kisse-avilagpillerei-
igazember2010.htm. Letoltés ideje: 2022. majus 19.
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6ra letelik, akkor az O—val6 odahozza Adamnak az
emberiség teljes torténetét tartalmazé 1d6 konyvét,
és a lapok elkezdenek gyorsan peregni. Az egyik
pillanatban Adim egy képet lat, és azt mondja: ,,Itt
alljunk meg!”. Bgy kisfiti arcat 1itja, de az O—vald
porgetné tovabb a kényvet, azonban Adim nem
engedi. Miért lehet olyan fontos? Mi az a tlz a
szemében, amelyet latott? Azt mondja a Joteremto:
,INe foglalkozz vele, 6t nagyon koran magam mellé
fogom emelni”. De Addm iti tovabb a vasatl
Tudjuk, hogy a legidésebb  ember
Matuzsilem volt a maga 969 évvel,'™ de a
legid6sebb embernek Adamnak kellett volna
lennie. Azt {rja a zsoltari irodalomhoz tartozé
rabbinikus kommentar, hogy 1000 éve lett volna
Adimnak. De tudjuk, hogy Adam 930 évesen
visszaadta a lelkét a Teremtének. Hova tlnik ez a
70 év? Azt mondja a hagyomany, hogy Adim a
sajat életének éveibdl ad at ennek a kisfianak. Ez a
kisfia nem lesz mds, mint David kiraly."
Sok jeles személyiség fordul a harminchatok

togalmahoz. Most egy nagyot ugrunk az idében,

135 Méz1 5:21-5:27.
136 Brésit Rabd, Midras-gyljtemény.
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Pragaban vagyunk, a hires Low rabbi'?" udvaraban,
aki a Gélemet alkotta.’® O maga egyik mivében
azt irja, hogy amikor a ILamed-Vavok egyike
meghal, a lelke a vilag alkotdjanak a magassagaba, a
mennyekbe emelkedik, és a Mindenhat6 tizezer
éven at melengeti a kezében, hogy a szenvedés jege
leolvadjon rola. A ILamed-Vavok szellemisége
hasson at bennunket ezekben a nehéz id6kben is,
mert a hatarainknal haboru dul, és a gondoskodo,
szerets O—val6é kegyelme benniink is virdgokat
kell, hogy hajtson. Ez a testvériség az egyhazak és a
hivé emberek Osszefogasa a veszedelemben. A
gytlolkodéssel ~ szemben — sosem  népeket,
nemzeteket, vagy népcsoportokat itélunk el, mert
az csak gytlolethez vezet, ami pedig a haboru lelki
taplaléka. Amire szitkség van, az a jészandéku

emberek millidinak koézos fellépése a kegyetlen

137 Juda Low ben Becalél (1512 és 1526 koz6tt—1609), pragai
rabbi, koranak kiemelked6 vallastudodsa, a pragai zsid6 varosrész
polgarmestere, aki a zsidé hagyomany szerint gblemet, azaz életre
keltett agyagszobrot alkotott. Eletérél lisd bévebben példaul:
Nathan Grin: Der hobe Rabbi Liw und sein Sagenkreis, Brendeis,
Praga 1885.

138 A gblem alakjardl a zsid6 vallasban lasd bévebben: Moshe 1del:
Golem.  Jewish Magical and  Mystical Traditions on  the Artificial
Anthropoid, Albany, State University of New York Press, 1990.
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pusztitas ellen. Bator kiallas, hitlink megvallasa, a
hitben gazdag élet tisztasaga, 6rome és élettere,
amelybdl erét meritiink. Es er6t meritiink az O—
alobol és egymasbol.

A Magyarhoni Zsidé Imaegylet tiz egyhazi
személy altal hivattatott életre, ami 6nmagaban is
kilonleges. A ZSIMA fontosnak tartja, és
teladatanak tekinti, hogy Gjra megerdsitsiik azt az
alapelviinket, hogy a neolog zsidésag mindig is a
magyar nemzet szerves részének tekintette
onmagat. Keresstik, hogy hogyan tudjuk szolgalni a
nagyobb csaladunkat, a nemzetiinket. A ZSIMA az
egyetlen olyan  wvallasi  szervezet, melynek
hitk6zségei vannak Karpataljan ¢és Erdélyben
egyarant.’”” Fontos a hatirozott, tiszta beszéd és az
elkotelez6dés a  veszélyben, hiszen a bajban
elvesziink a nemzet egysége nélkil. Ennek
erésitése az egyhazak, a wvallasi kozosségek
kotelessége. Meggy6z6désiinket a  szekularis és
néha a hitét vesztett, 6nzésre hajlamos vilagban az
onkéntes josag cselekedeteivel erdsitjitk, és az

Oszinte  beszéd, baratsag felemelésével —az

139 Lasd: Tdrgyaldsok batiaron tili zsidd  bitkigségek  vegetdivel,
https://zsima.hu/2021/01/13/targvalasok-hataron-tuli-zsido-
hitkozsegek-vezetoivel/. LetSltés ideje: 2022. méjus 18.
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embertarsaink  kozé. Kiadllunk a nemzetiink
egysége, a vallasos értékrend névelése, a hataron
atnyul6 vallaskézi parbeszéd gyakorlasa és a
keresztények és a zsidok kozti egyutt gondolkodas
mellett.

Nekiink van kozos reménytnk. Ez a fény a
legnehezebb és a legsotétebb pillanatokban is
reményt kell, hogy adjon. Kétezer évvel ezel6tt
elpusztult a Masodik Szentély.' A talmudikus
irodalom egy torténetet hoz a Masodik Szentély
utolsé f6papjatol, akit kimentenek a tanitvanyai egy
koporsobol, az égb, lerombolt varosbol. A t&pap
visszatér, amikor elil a harc. Latja az uszkoét, a
romokat és a még mindig parazslo darabokat az
egykori szentély helyén. A szive, érzi, megszakad,
konnyek peregnek le az arcan, és felemel a Szentek
szentélyének  bels6  csarnokabdl egy  tOrott
tadarabot, és ebbe a fadarabba karcolja bele

keservesen a Tetragramot, a vildg alkotdjanak

140 A Masodik Szentély pusztulasarél lasd bévebben: S. J. D.
Cohen: The destruction, from Secripture to Midrash, Prooftexts,
1982/1, 18-39.
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négybetds nevét: Jod, Hé, Vav, HéE'"*! A fadarabot
beleveti a romokon még mindig ég6 tizbe. Tudjuk,
hogy a fizika torvényei szerint minek kellene
torténnie: a tz elemésztené a fat, de azt irja a
Talmud, hogy csoda torténik, mert a tliz nem
emészti el a fat, hanem Gjabb négy héber betit
rajzol az O—val6 neve helyére: Chet, Jod, Jod és
Mem, vagyis Hajim, azaz az élet.

Mi itt valamennyien a  kozOsségért
dolgozunk, és a szervezetiinkon belil és azon kiviil
arra lettiink {télve, hogy mi legytink a reménység, és

benniink él az O—valé igéje.

141 A Tetragramrol/Tetragramatonr6l liasd  b&vebben:  Biblia
Hebraica (BH, BHK), szerk. Rudolf Kittel, Deutsche
Bibelgesellschaft, Stuttgart, (BH1:1906, BH2:1913, BH3:1937).
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Emlékbeszéd Raab Andras, a
Kecskeméti Zsid6 Hitkozség elnokének
temetésén«

S all a Szentirasban, kényvekben:

s Hiné dani mévi bobem rudh vibijisgens”

azaz:

Lme, én hozok belétek szellemet, hogy feléledjeteke.”™

Bucsuzni jottiink, és ugy érezzik, hogy ennek a
btcstzasnak nem most lenne itt az ideje. Ugy
érezhetjik, hogy koz6s idot veszitettiink el, amit
mar nem tudunk veled egyttt tSlteni. Elképeszté
kegyetlenséggel rohan az id6. Fs most, amikor
téged kell, hogy bucsuztassunk, ennek a teljes

terhét, ennek a sdlyat mindnyajan megprobaljuk

142 A beszéd eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2022/05/29 /igyv-bucsuztunk-raab-andrastol
2022. méjus 29.

143 Hizékiél 37. 1-7.
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telfogni, a telfoghatatlant, atérezni  az
atérezhetetlent.

Raab Andras. Erre a vilagra érkeztél, hogy
sok oromet adhass! 1952. oktéber 6-an, 5713.
Tisti'™ honap 17-én. Es nem vartad meg a kerek
hetvenet, az oktober 6-at, amire a kozosség mar
annyira késziilt, hanem az O-valé az 6 végtelen
tudasabol fakadé kegyelemmel tgy dontott, hogy
maga mellé emel.

Ahhoz, hogy meg tudjuk egyaltalan érteni a
te szereteted a csaladod és a kozosséged felé, fel
kell, hogy idézzink egy aranykort Kiskunhalas
életébdl, amely 1873-ban cstucsosodott ki. Volt egy
tanitéja a kozosségnek, Grosz Mor, aki alkotott
valami egészen nagyszerit.'*® Elkészitette a sajat
korat megelézve messze a Szentélyt, a jeruzsalemi
szentélyt maketten apro, pici épuletekben,
kilonb6z6  szertartasi kegyszereivel. Ez annyira
kilonleges  volt, hogy 1873-ban Bécsben, a

144 Tsri (WN) honap a zsid6 naptar hetedik honapja.

45 Grész Moér  palydjardl lasd  bévebben: Végsé  Istvan:
Futéhomokril Venezueldba — a kiskunbalasi Grosg-csaldd  rovid
historidja. https://neokohn.hu/2019/09/18/futohomokrol-
venezuelaba-a-kiskunhalasi-grosz-csalad-rovid-historiaja/

Letoltés ideje: 2022. majus 2.
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vilagkiallitason ~ elnyerte  az  els6é  helyet.
Magyarorszag, sét egész Eurépa Kiskunhalasra
figyelt. Ttt volt Trefort Agoston, a korabeli
kultuszminiszter."* Itt volt Szasz Karoly puspok,'’
és valamennyien a halasi k6zosség tanitéjanak a
szavait lesték.

140 évvel késébb halat adunk az O—valénak
azért, hogy a te szived lehetévé tette, hogy a
Kiskunhalasi Zsidé Hitkozség!® és a kornyezd
teleptilések zsidosaga és nem zsidosaga, akik
tigyeld, érdekl6dé szemmel kisérték a te munkadat,
tejlédjenek, mert te mindenkinek ajtét nyitottal.
Barki megérkezett Kiskunhalasra, te ott voltal a
kapuban, karon fogtad, bevezetted, bevezetted a
Te szentélyedbe Icahoz egy kavéra, egy

146 Trefort Agoston (1817—1888), magyar kultdrpolitikus, 1872 és
1888 kozott Magyarorszag vallas- és kozoktatdstigyi minisztere.
Palyajarél bévebben lasd: Mann Miklés: Trefort Agoston élete és
mitkodése, Budapest, Akadémiai Kiado, 1982.

147 Szasz Karoly (1829-1905) reformatus lelkész, hittudés, koltd
és muforditd, 1884 és 1903 kozott a Duna-melléki reformatus
egyhazkertilet ptspoke.

148 A Kiskunhalasi Zsid6 Hitkozség torténetével és jelenével
kapcsolatban lasd a hitk6zség honlapjat:
https://www.kiskunhalasizsidosag.hu/bemutatkozunk.php.
Letoltés ideje: 2022. majus 2.
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asvanyvizzel letiltetted a konyha el6tt a kis asztalnal
az érkez6t, és megkérdezted figyelemmel és
szeretettel: ,,Hogy vagy? Mi tortént veledr”

Aki idejott Kiskunhalasra, legyen az a varos
polgara, mindig kerested, hogy hol tudsz segiteni?
Hol tudsz valamit tenni a k6z6s gondolkodasért, a
koz6s  épitésért, azért, hogy a te szamodra
legszentebbek a gyermekeid és az unokaid szamara
jovot biztosits.

Az ég is sir velink, merthogy nem is
emlékszink arra, hogy a varos épitéséért a zsido
hitk6zség vezetdie, vagy barmelyik tagja Pro Urbe-
dijban részestlt volna. Es bér hallottad a j6 hirt, de
atvenni mar nem tudod az elismerést.'?

1952. oktéber 6-an szilettél Kiskunhalason.
Draga édesapad, Raab Gabor, kereskedé és
lakatos, imadott édesanyad, Berger Jolan pedig
otthon nevelve az Ot gyereket, az Ot testvér
szeretetben, odaadasban és sok nélkulozésben, és
még tobb aldozathozatalban. Draga édesapadat

hamar elvesztetted. 56 éves volt, és a szive vitte el.

149 Raab Andrias nem sokkal a halala el6tt részilt Pro Urbe-

dfjban. Lasd: https://halasmedia.hu/rovatok/kozelet/babud-
jeno-es-raab-andras-kapja-iden-a-pro-urbe-dijat. Letoltés ideje:
2022. majus 1.
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Az Ot testvér, Aranka, Judit, Zoltan, Andras és
Tibor. Mara sajnos mar csak te szeretett, imadott
o6cséd, Tibor van  velink.  Emlékszink
valamennyien, hogy milyen elmondhatatlan
tajdalmat jelentett elvesziteni Arankat.

Az elmult évek még inkabb kozelebb hoztak
benneteket.  Tiborral  kerestétek a  kozos
pillanatokat, hogy hogyan tudtok még inkabb
gondoskodni a masikr6l. Hogyha fajt az
egyik6toknek, az fajt a masiknak. Hogyha az
egyik6tok mosolygott, a masik arcan is mosoly
jelent meg. A gyermekévek Kiskunhalason
tartanak. Itt végezted az iskolakat. Egyiitt laktatok,
a csalad. Egyiitt bujocskaztatok, fara masztatok,
minden egyes kovét Halasnak a szivedbe vésted.

Es ezért ez a varos egy szent hellyé vélt a
szamodra.

Az iskolas éveidben mindig 6rommel
emlékeztél vissza, hogy mennyire szerettél
versenyszerlen uszni, ¢és hany bajnoksagon
remekeltél kival6 eredménnyel. Az unokaid, akik
most itt vannak, a te utadon jarnak, kovetik a
nagypapat szivben, lélekben és természetesen a
sportban is. Ezért is nagyon buszke volt ratok.
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A nyolcadik osztaly elvégzése utan ipari
szakmunkasképzé iskolaba iratkozott be, ahol
géplakatosként végzett. 1970 és 1973 kozott pedig
az NDK-ban dolgozott. Andras kivaldéan beszélt
némettl, itt tanulta meg. A szakmajaban elismerést
és megbecsiilést szerzett. Hazatérése utan a katonai
szolgalatat Bajan toltotte, miszaki alakulatnal
1974-t6l 1977-ig. Majd ezt kévetéen megismerte
elsé szerelmét, a draga feleségét, Sugir Szonja
Zsuzsannat, és az 6 harom gyonyor fiat.

Oten egy nagy csalidként, szeretettel
¢életetek Zsolttal, Nandival és Rolanddal. Majd a
homlokodra az ékkévet draga fiatok megsziiletése
helyezte 6], amikor 1986. majus 27-én
megérkezett Gabor. Rajongassal, az édesapa
szereté gondoskodo tekintetével kisérted az utjat.
Gabor! Bar most apa nem lehet itt, hogy atoleljen
fizikailag, 1élekben és szellemben, barhova vet a
sors, az 6 lelke, egy szilankja ott él benned, és
barhova mész, 6 veled lesz. Ugyantgy, ahogy
Zsolt, Nandi, Roland, a csalad és a koz6sség.

1999-ben a Joteremté ugy dontott, hogy
imadott feleségedet, Zsuzsat magahoz emeli, s a
lelkednek a felét felvitték, felemelkedett az egek
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magassagaba. Ez poétolhatatlan veszteség volt a te
egész életedben.

Ica jelenléte az utolsé pillanatig kitartott,
veled volt. Kéz a  kézben, egymasra
tamaszkodtatok, halk, csondes szeretetben éltetek.

A katonai évek utan Kiskunhalason Gliick
Jozsetné  szakiizletében helyezkedtél el nagy
oromodre. Majd az itt eltoltott évek utan 1980-tdl
piacolni kezdtetek. Am ez az élet sem volt kénnyd.
Kora hajnalban kelni, odaérni, akar sok szaz
kilométeres utazas wutan kipakolni faradtan,
mikozben a fél szemed a gyerekeken, feleségeden,
¢jszaka utazva, és intézni az tigyes-bajos dolgokat.

Sok gyonyort emléket kotédik ezekhez az
évekhez. Rengeteg baritsdg szovédott. Onzetlen
segitség. Barki kért téle segitséget, barmilyen
raszorultsagbol, Raab Andras sosem tétovazott.
Mindig megfogta a szekeret, felemelte, ha kellett,
hordta a dobozokat, ha kellett, megfogta az
embert. Nem tudtak olyan kérdéssel hozzad
tordulni, kéréssel, amelyben te nem segitettél.
Legyen barmirdl is szo!

Ko6zel 35 év megfeszitett munka utan mentél
nyugdijba, de ez csak fogalom volt a szamodra,
mert a nyugdijas évek mozgalmasan teltek. Az
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egyik nagy szenvedélye volt a cukorkagyijtés.
Tobb nagy szervezetnek is a tagja voltal, és amikor
riportot készitettek veled, és megkérdezték, hogy
hany kilonb6z6 orszagbol van cukordoboz vagy
tasak, akkor mondtad, hogy 70 orszaghdl kézel 30
ezer cukros tasakbol all a gytjteményed.

Es amikor a cukorgyGjték tarsasigardl
beszéltek, akkor mindig mondtad, hogy a tarsasag
neve ,huncut” a r6vidités alapjan, és ekozben
pedig huncutul mosolyogtal. Ez a 30 ezer darab
cukros zacské tobb mint masfél mazsa cukrot
jelent. Ha ezeket a cukorszemeket egyenként
kilonvalasztanank, akkor talan elkezdhetnénk
megkozeliteni a szivedben a kozosség minden
tagjanak a helyét, amilyen szeretettel fogadtad az
utolsoé pillanatokban is valamennyiiiket.

25 ¢évl 25 éven keresztil vezetted a
Kiskunhalasi  Zsid6  Hitkézséget. A zsido
hagyomany azt kérdezi, hogy mit is jelent ez a 25
héberiil? Azt tanitja a rabbinikus irodalom, hogy
amikor a makkabeusok meg tudtak pihenni a
,,chanuka: chanu kaf-hé”; akkor ez azt jelenti, hogy
pihenés 25 év munka utan.

Arany Janos a kovetkez6képpen ir:
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5»INews hal meg az, ki milliokra kolti
Diis élte kinesét, dambar napja miily
Hanem lerazvan, ami benne foldi,

Egy éltetd eszmeévé finomul,

Mely fennmarad s nétton nd tiszta fénye,
Amint idében, térben tavozik,

Melyhez tekint fel az utid erénye:
Obajt, remél, hisz és imadkozik.*>

A Kiskunhalasi Zsidé Hitkozség 1985-ben
valasztott meg eloljarosagi tagjava, majd 1998-ban
elnokévé. Ezt a tisztséget a mai napig betoltod.
Elnokséged idejében arra torekedtél, hogy a zsido
hitk6zség mindig fejlédjon és gyarapodjon. Ebben
a teljes k6zosség ott allt melletted.

Mindig nagyon nagy 6rommel gondoltal a
Kiskunhalasi Zsidé Nyari Fesztivalra, amelybdl
tizennyolcat ~ volt lehetéséged  megrendezni,

150 Az idézet Arany Janos Széchenyi Istvan emlékezete cimi
versébdl valé, annak huszonnegyedik versszaka. A versrdl lasd
bévebben Balazs Géza tanulmanyat. Balazs Géza: A legnagyobb
kdltd a legnagyobb magyarril, Magyar Nyelvér, 2017 /2, 216-233.
http://epa.oszk.hu/00100/00188/00087/pdf/EPA00188 ma
ar nvelvor 2017 02 216-233.pdf LetoSltés ideje: 2022. majus 1.
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telépiteni, kitalalni, megszervezni, lelkiiletet adni a
varos mindennapjaihoz, kinyitva a zsinagoga
kapuit, és a varos apraja-nagyjai kozul vendégtl
latni  mindenkit  el6adasokkal, koncertekkel,
beszélgetésekkel, keresztény—zsidé parbeszéddel,
olyan gondolatokkal, amelyek, ha kézosen tesszuk,
a legvastagabb falakon is keresztiilhatolnak.

Végezettl pedig az utolsé bé tiz évben a
Halasi Zsidé Nyari Tabor, amely nemzetkozi
hirGvé valt, és ahova az orszag minden pontjardl és
hataron tdl is szamtalan gyerek jott, megélhette a
zsidosagat, egyutt imadkoztal velik. Minden
hajnalban gondoskodtal arrél, hogy legyen ropogds
kalacs, ropogés kifli, hogy ne legyen éhes pocak, és
hogy a gyerekek mindig csillogd szemmel néztek az
elnok bacsira, a nagypapara, aki mindenkinek a
taboron belil a nagypapajava valt. Mindig
megfogtad egy-egy gyerek kezét, segitettél neki
helyet talalni.

Es a masik nagy szerelemed, az pedig Izrael,
ahova oly sok utat szerveztél keresztényeknek és
zsidoknak, hidépitéként, hogy a kozosségeinket
még kozelebb tudtad egymashoz vinni, a Szentfold
ahitata itt Kiskunhalason is jelen volt az utcakon. A
kozosségek tagjai talalkozhattak egymassal, a k6z0s

550



emlékek, a k6z6s hittétel, az O—vald kegyelme és a
te munkad altal.

Nem olyan régen egy veled készilt
interjiban megkérdezték téled, hogy mik a céljaid
és mik a terveid, és te a kovetkez6t valaszoltad: ,,A
kovetkez6 generacidkban laitom a jovét, a
gyermekeimben és az 6 gyermekeikben. Nekik kell
majd a stafétabotot atvenni. A gyermekekben
latom a j6v6t, melyet most épitink nekik.”

Es igy olvassuk Samuel 1. kényve 20.
tejezetének 18. versét:

5 Vonifkddti ki jipokéd mosdvechd”
azaz:
WEis hidnyozni fogsz, mert jires lesz a széked.”

Ahitattal mondtad az 4lddsokat. Imadkoztal a
csaladodért, a kozosségunkért. Most pedig tires a
zsinagdgai helyed. De valahogy talan azt érezzuk,
hogy veliink vagy most is. Es ez kell, hogy
biztasson benntinket, hogy folytassuk a torténetet,
mert ez az Utdédok Reménysége. Te, aki almok
almodoja voltal, nekink kell folytatnunk ezeket az
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almokat. Gyerekeidnek, menyeidnek, unokaidnak,
a  kozosségeknek. Fs ezeket az almokat a
kiskunhalasi k6z6sségnek kell tovabb almodnia.

Bucsuzik téled draga, egyetlen szerelmetes
tiad, Gabor, akire oly biuszkén tekintettél
operaénekesként a diplomaataddjan, hogy milyen
okos, talpraesett, bolcs feln6tt férfivé lett, aki
tamasza lett édesapjanak és 6rome.

Draga Tibor, Tibil Barmi torténik is, Andras
ott ¢l benned. A gyerekekben és az unokakban,
amikor magadhoz oleled ket és megcsokolod, a
tekintetikben fogod latni Andras tekintetét. Ica,
Bea, a gyerekek, Eva, Szilvi és a csalad. Zsold,
Erzsi és a csalad. Nandi, Babi és a csalad. Roland,
Ingrid és a csalad. Igen Draga Ica! Barmirdl is volt
sz0, tarsként fogtatok a egymas kezét, és az a
szeretet, ahogy Andras rad nézett, nem mulhat el.

A Kiskunhalasi Zsid6  Hitkoézség, a
MAZSIHISZ terileti csoportja, dr. Feldmajer
Péter, prof. Grész Andor, Bermann David, a Rona
csalad, a baratok, az ismer6sok, a volt kollégak a
piacrél, a vasarboél olyan sokan vannak, hogy
telsorolni 6ket nagyon nehéz lenne. Gabor mellett
a legfontosabbak az unokak, akik bearanyoztatok a
nagypapa minden egyes pillanatat. Gréti, Dorina,
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Rafi, Lazar, Regb, Rebeka, Lia. Es amikor Babival
beszéltem, 6 mondta, hogy Andras megvarta, hogy

Rafi, Lazar, ti elballagjatok. Orkédni fog feletettek,
ott lesz mellettetek!
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Lass tul a falakon!
»Minek nektek ez az egész szolgalat?”"

A Misna sziiletése, amely a szobeli szentiras alapja,
és Juda haNaszi, aki kodifikalja, és kanonba foglalja
a hat rendjét a Misnanak, Cippori varosaban él, és
alkot, mik6zben a korulotte 1évé tér sokszind. A
torténelemnek folyamatosan mozgd ¢és valtozo
elemei veszik korbe. Azon a helyen, abban a
korban, mégis megsziiletik a Misna hat rendje.
Higgyiikk el, hogy ez egy elképesztd
vallalkozas volt. Mindig latni a célt, ami felé haladni
kivanunk. Nézztunk korbe, és ne csak a négy falat
lassuk. Frezzitk és érzékeljiik, hogy a zsidé
hagyomany megérint és megszolit benntinket.
Lassunk tal a falakon. S mik6zben
emlékeziink a Hagada gondolatara, arra is
emlékezzink, hogy nem csak nekink van
humorérzékink, hanem 6seinknek is volt. A

hagadaban talalkozunk a 4 fiaval — az elsé a bolcs,

151 A tanitas eredeti megjelenési helye:

https://zsima.hu/2022/04/14/lass-tul-a-falakon/ 2022. aprilis
14.
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a masodik a rossz, a harmadik az egylgyd, a
negyedik, aki kérdezni sem tud.

wMinek nektek ez az egésy s3olgalat?” — kérdezi a
masodik fig, a rossz.

A rabbinikus irodalom szarkazmussal valaszol erre

a kérdésre:

wHa olyanok  lettiink  volna, mint te, még mindig
Egyiptomban lennénk.”

Keress egy par szép kavicsot!
A régmilt homalybdl egy szép hagyomany
torténetét mesélem el nektek végezettl.

A legkisebb gyermek, akinek a feladata volt a
Ma nistano négy kérdésének a feltevése, aki aztan
az afikajmon keresést vezette, az 6 feladata széder
este el6tt mar elkezd6dik a takaritas soran. Megkéri
a nagymama és a nagypapa, hogy menjen ki a haz
kapujan és keressen egy par szép kavicsot. Ezeket a
kavicsokat Osszegydjtve, hazaérkezvén beletették
egy felhevitett rézmozsarba, ahol aprélékosan
Osszezuztak. Az gy keletkezett kovecskék

felheviilve szolgaltak azt a célt, hogy alkalmassa,
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azaz koserré tegyik a kornyezetiinket. Most
lelkeink tuzeivel, melyben a szabadsag utani vagy
ég, tesszitk alkalmassa az otthonainkat, peszachra,
a kivonulas tnnepére, s hogy egyiitt, egymast
buzditva hangozzon el:

Lisond habo bi]ernsalajin!
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Az igéretiink a magassag felé
emelkedjen!"

Megemlékezés az 1848-as forradalomrdl és
szabadsagharcrol

A neolog hagyomany kiemelkedd tanitomesterei
¢kkovekbe foglaltak a magyarorszagi neolog
zsidosag szamara az 1848-49-es forradalom és
szabadsdgharc jelentGségét.'>

A hagyomany szerint Kossuth egyik

beszédében azt mondta:

wHiiszezeren — vitéziil - harcolnak — seregiinkben.  Tény,
tagadhatatlan tény, irja a honvédegyletek fotitkdrja, Mikdr
Zsigmond, hogy a honvédségiinkben volt 3sidok kozitt — a
sajat szamardanyukhoy képest — 1obb volt a kivdld egyén,
Ott voltak a sido ifjak, 15 — 16 évesek épp 7igy, mint a
8ido - férfiak egész a  hajlott kordakig és  derekasan

152 A tanitas eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2021/03/13/az-igeretunk-a-magassag-fele-
emelkedjen/ 2022. marcius 14.

153 17, 4. Bernstein Béla: Az 1848/49-iki magyar szabadsaghare és a
sidék, Budapest, 1898; Zsidd honvédek 1848 /49-ben; Blan emlékkinyy,
1927, 90—116.
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megdllottik  helyoket, vetélkedve mind a  mdsvalldsii
kortdrsaikkal. Neviiket és emlékiiket a halbatatlansdg
dicsdsége illeti meg.”

A szegedi Nemzetgytlés az 1849. jalius 29-i utolsé
Ulésén  egyhangulag  kimondta a  zsidok
emancipaciéjat a szabadsagharcban tanusitott
honszeretetik elismeréséil. A zsidéemancipacios
torvény jelentds allomas nemzeti torténelmunkben.
Iranyi Daniel szerint, az 1848-49-1 , magyar
parlamentarizmus arékove”.

A magyar zsidésag szivében két otthon van
egyutt, egymas mellett. B sziv kamraiban ¢és
pitvaraiban otthonként 6rzi a Magyarhont ¢és
Izraelt. Nincs olyan magyar zsid6é csalad, ahol a
kokarda feltlizése, a trikolor, a marcius 15-ei
emlékbeszédek, megemlékezések ne lennének a
kés6i generacié szamara is az emelkedett, biiszke
nemzethez tartozas mindenkori szimbdlumai.

A szabadsagot unnepelve, a marciusi
hésokre emlékezve, meg kell, hogy szoritsuk
egymas kezét. Bs fennen kell, hogy igéretiink a
magassag felé emelkedjen. Osszetartozunk.

Es...
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yse « - CSRIISTIINR, eSRISIINE,
hogy rabok tovibb nem lesziink!”
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A zsinagdgai kalendariumrol

Pészachi tanitas®™

A zsinagogai kalendariumot Luahnak nevezzik. Ha
megvizsgaljuk a kilonbo6z6 kultarak és vallasok
idészamitasat, latjuk, hogy példaul a keresztény
Gergely-naptar, az dgynevezett polgari naptar egy
szolaris, azaz a nap alapjan szamitott kalendarium.
A 365 napos év 12 hénapbdl all, a hénapok 30
vagy 31 naposak, a februar mindig 28, am
sz6k6évben 29 napos.

Egy polgari esztend6ben az unnepek
ugynevezett mozgd unnepek, tehat tudjuk, hogy a
husvét mindig vasarnap és hétf6. Azt azonban mar
nem tudjuk, hogy ezek a napok marcius 21. és 22-
én vagy 28. és 29-én lesznek-e. Hasonlo a helyzet a
punk6sddel. Mindezekkel ellentétben a zsinagogai
kalendartumban az tUnnepeknek pontos datuma

varn.

154 A tanitas eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2022/02/16/a-zsinagogai-kalendariumrol
2022. februar 16.
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Egy masik naptar az iszlam altal hasznalt
ugynevezett lunaris kalendarium, amely a Hold
alapjan szamitja az évet, ez tehat ugynevezett
holdhonapokbdl all, vagyis minden hoénap 28
napos. Eppen ezért jelentds a csuszas a napalapu,
szolaris és a holdalapy, lunaris kalendariumok
kozott. A legismertebb muszlim tinnep a Ramadan
példaul ezért csuszik: néha tavasszal van, néha
télen, de lehet 6sszel vagy akar nyaron is.

A zsinagbgai kalendarium az id6szamitas
el6tti 1. szazadban nyerte el a végleges alakjat,
végs6 formajanak kialakitasa II. Hillél nevéhez
kotédik. A mi naptarunk a fentiekkel ellentétben
luniszolaris, azaz mind a Holdat, mind a Napot, s6t
bizonyos csillagokat példaul az Esthajnal csillagot
is figyelembe veszi, igy a zsinagdgai honapok 29 és
30 naposak. A zsinagogai év 353, 354 vagy 355
napbol all, vagyis a szolaris, napalapu és a
luniszolaris zsinagégai kalendarium kozott 10-12
nap kilonbség van. Mivel a zsinagégai tinnepek
pontos idéponthoz vannak kétve, mint a zsido
ujév, a Ros Hasana mindig Tisti 1-2 vagy az
engesztelés napja, Jom Kippur mindig Tisri 10.
Vagy ott vannak a zarandok tnnepek: Peszach
mindig Niszan hénap 15-e.
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A Tora itja, hogy a honapok az évszakokhoz
is kapcsolédnak, példaul Niszan a tavasz honapja.
Tegyiik  hozza, a  zarandok  lnnepeknek
mezbgazdasagi jelentése is van. Példaul Peszach a
kivonulas tnnepe, ekkor aratjadk a korai arpat és
buzat. Savuot, a Téra-adas unnepe, ekkor aratnak.
Végezetil ott a Szukkoét, az 6szbe forduld satoros
innep, ami mar a betakaritas és sz6l6szuret ideje.
A fentiek alapjan érzékelhets, hogy a zsinagogai
kalendarium mennyire finoman és pontosan van
hozzaillesztve az évszakokhoz és az iinnepekhez is.

A korabban emlitett 10—12 napos eltérést a
II. Hillél altal Iétrehozott kalendarium ugy
harmonizalja, hogy felépit egy 19 éves ciklust,
vagyis 19 évente hét szokéévet illesztett be.
Magyaran a harmadik, a hatodik, a nyolcadik, a
tizenegyedik, a tizennegyedik, a tizenhetedik és a
tizenkilencedik évek nem 12, hanem 13 hénapbdl
allnak. Azaz nem egy Adar hénap van, ami a
tizenkettedik honap, hanem van egy ugynevezett
Adéar Séni, azaz masodik Adar is. II. Hillél ezzel
tette harmoniaba a zsinagogai kalendariumot.

Zajin Adar Mézes sziletésének és halalanak
évforduléja. Amennyiben két Adar hénap, azaz
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sz0k6év van, akkor ezt az emléknapot is a masodik
Adar hénapban tartjuk.

Mivel Purim tinnepe Adar hénapban van,
meg kell jegyezni, hogy amennyiben ,,normalis” és
nem szOk6év van, akkor Purim igy néz ki: elsé
Adar hénap 13-a Eszter bojtje, 14-e Purim, 15-¢
pedig Susan Purim. Ha azonban éppen szokéév
van, mint most 2022-ben, akkor Purim atcsuszik a

masodik Adar hénapba.
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B6jt6ljon és imadkozzék minden
bajban!"

A Magyarhoni Zsidé Imaegylet megprobalja
bemutatni zsidésagunk egy-egy fontos sarokkoévét
ugy, hogy ez altal bepillantast nyerhessiink a zsido
lélek mélységeibe, misztériumaba. Kézben pedig
segitséget nyujtsunk minden érdekl6donek, aki el
akar mélyedni mind a zsid6 tudomanyokban és
zsido vallasetikaban.

Nagyon fontos, hogy a XXI. szazad

kiiszobén a zsidésig — amely a mindenkori
emberiségnek alappillére — minden érdekl6dé

szamara, elérhet6vé és kozérthetévé valjék.

Egyéni bojtok — taanit jahid

wAhogyan a koziosségnek parancskitelessége, hogy bijtiljon
és imadpkozzék minden bajban, ngyanigy kitelessége minden
egyes embernek a bijt. Ha egyes ember akar bijtolni, agt
mar ag el napi minchaban (délutini ima) kell magdara

vallalnia. Ha tobb egymast kivetd napon akar bijtolni,

155 A tanitas eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2021/07 /18 /boijtoljon-es-imadkozzek-

minden-bajban/ 2021. jalius 18.
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habar a ko3ittiik vald éjeleken esik és is3ik, elég azok
egysgeri vallalisa. Ha pedig nem egymds utan kivetkezd
napok utan akar bojtolni pl. hétfo-csiitortik-hétfs, akkor
minden bijtot eloz0 nap mincha imdjaban  kiilon  kell
vdllalni. Az egyéni bijton szabad reggel a s3djat kimosni.”

/Kicur Sulchan Aruch CXXVII. 1-6./

Bojt rossz alom esetén

wHa valaki valamely dlma miatt akar bijtolni, annak sem
kell elre vallalnia bajtot. A mincha foimdidsdgdaban, a Smd
Kolénn  szakasziban — elmondja  az  Anénn it
Ez is tizenkét drds bijt, vagyis napkeltétdl a mincha ima
utdnig tart.”

/Kicur Sulchan Aruch CXXVII. 9./

A hazasulandé felek boéjtje

Az ifja parnak a chiipe szertartas utanig kell
bojtolni, aznap NapkeltétSl. Ha tal késore tették a
hazassagkotést, akkor ehetnek valamit a csillagok
teljovetele utan. Nem bo6jtolnek Ros Chodeskor —
ha arra esik az eskivs, Av hé 15-én, Savuot

masnapjan, Svat hé 15-én, és Purim masnapjan,
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kivéve Nisszan ho ujholdjat, mert akkor kotelez6 a
boijt.

Tévét honap nyolcadika

Eme bojt nem kozosségi, hanem egyéni boijt, ezen
belil is a jamborok bojtje (taanit cadikim) kozé
tartozik, melyet csak néhany k6zosségben tartanak.
A hagyomany szerint ezen a napon fejezték be a
T’nach leforditasat héberr6l gorég nyelvre a
Masodik  Szentély fennallasanak idejében, II.
Ptolemaios Philadelphos (ante 285-246) egyiptomi
uralkod6 utasitasaira Pharos szigetén. E md az
ugynevezett Hetvenes-forditas vagy Septuaginta. A
bojt6lék e napon napkeltétél a mincha ima utanig

nem étkeznek, és nem fogyasztanak folyadékot.

Tévét honap kilencedike

Tévét honap nyolcadikahoz hasonléan az e napon
tartott bojt sem kozosségl, hanem egyéni bojt, s
ezen beldl is a taanit cadikok bojtje. A hagyomany
szerint ekkor halt meg Ezra és Nehemia az ante V.
szazadban. Mint ismeretes, Ok ketten voltak a
babiloni szamuzetésbdl visszatértek vezetdi, az 6
tevékenységiik nyoman indult meg az élet a

pusztava lett Jadaban, s épult Gjja a Szentély és
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Jeruzsalem varosa. A bojtolék szintén napkeltétél a
mincha ima utanig tartézkodnak az étel- és

italfogyasztastol.

Taanit bhorim — Az elsGszilottek bojtje
Pészach  tnnepe el6tt — nisszan  hoénap
tizennegyedik napjan ,,a férfi elsdsziilottek, akdr csak
ag apdnak ag  elsosiilotte, akdr csak ag  anydnak
elsdsziilotte, bojtilnek erev pesgachkor ag esetben is, ha ag
erev sabboszgra (péntekre) esik. Annak is bijtolnie kell, aki
korasziiltt, (ill. 30 napot nem élt) elsdsziiltt  utan
szitletett. Mindaddig mig az elsdsziilott kiskordi (még nincs
13 éves é 1 napos) az apa bojtol  hebyette.”
/Kicur Sulchan Aruch; Pp. 647./

Azért bojtolnek, hogy visszaemlékezzenek
az egyiptomi elsészilottek halalara és a zsido
elsészulottek csodalatos megmenekiilésére. A Tora
tobb helytitt emliti, hogy minden elsészulott fiut az
O-valénak kell szentelni.

WMert enyém minden elsdsiilott; a mely napon megvettem
minden elsdsziilotter Eigyiptom orszdagaban, megszenteltem
magamnak  minden  elsdsiilttet  Igraelben, — embertd]

baromig: enyéim legyenck. En vagyok az O—vals”’
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/Mézes IV. koényve 111.13./

Ellentétben azonban a kérnyezé népek szokasaival,
a zsido els6szulott fidkat nem kell felaldozni,
megOlni, hiszen az emberi élet szent dolog,
magatol L.-t6] ered, de mindig emlékezni kell erre a
kilonleges kapcsolatra. A bojt napkeltével veszi
kezdetét és egészen napnyugtaig tart. Tilos az étel
és az ital fogyasztasa. A bojt utani elsé étkezés az

els6szulottek szamara a széder esti vacsora.

wHogy ezeknek valamely pl. a  talmud egy traktusa
befejezéséneke  orimére rendezett micvalakomin szabad-e
enniok, az a helyi sokdstdl fiigg.”’

/Kicur Sulhan Aruch; Pp. 647./

A bolesek rendelkezése szerint ezt a bojtot “meg
lehet valtani” valamely 6romteli vallasi eseményen
valo részvétellel. Ilyen példaul: egy talmudi
traktatus tanulasainak a befejezésekor tartott
lakoma (szijum), korilmetélési szertartas (brit
mild), hazavatas (hanukat habgjit). Ilyenkor ugy
rendezik a dolgokat, hogy a zsinagbgakban éppen

erev-pészachra essen egy maszechet befejezése. A

568



sachrit utan tartjak az utolsé orat a maszechet
magyarazatabol, az els6szilottek részt vesznek
rajta és az azt kovetd lakoman is. gy az
els6szilottek tanulassal valtjak meg a bojtot, és a
micva-lakoman valé részvétel miatt mar egész nap
chetnek.

Szlichot — Bocsanatkér6 bojtok

Av hénap 15-ét6l mar tart a lelki felkésziilés, amely
szorosan Osszefligg az elul havi bojtokkel. Elul
hénapban, Ros HaSanat megel6z6 vasarnaptol
kezdve egészen ujévig szokasban van bojtolni,
mert az Ujév és az engesztelés napja kozottl tiz
napon, a tiz biband napon (aszeret jomé tsuva)
sokan bojtolnek, de a teljes tiz napbdl hianyzik
négy nap. E négy nap: Ros HaSana két napja, a
koézbeesé szombat (sabat suva) és Jom Kippur
el6tti  nap, mikor s tilos bojtolni.
Ezért e napok helyett — ezeket megeléz6en — négy
napot bojtolnek. Vannak kozosségek, hol az jévet
megel6z6 vasarnaptédl kezdve az Osszes napokon
bojtélnek napkeltétél mincha ima végéig. Van, ahol
csak négy napon; az elsé napon (vasarnap), az Gjév
el6ttt napon (zahor brit), és a koézbeesé hét
masodik (hétt6) és otodik (csutortok) napjan.
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Vannak olyan kozosségek, ahol hétfén és
csutortokon estig  (napnyugtaig) bojtolnek. Az
étkezés és az ital fogyasztasa ekkor tilos.

Sovavim tat — Betegségelharito bojt

Minden szokéévben — tehat mikor az év egy
hoénappal hosszabb — az év telén, rendszerint tévét,
svat és adar honapokban, azon nyolc hét cstitortoki
napjain, mikor a kovetkez6 hetiszakaszokat
olvassuk a Toérabol: Smot, Vaéra, Bo, Bosalach,
Jitro, Mispatim, Truma, Tcave (Mozesll. I.1.—
XXX.11.) bojtolni szokas némely kézosségekben.
Ezen hetiszakaszok kezdébetti adjak a ‘sovavim
tat’ nevet. A bolcsek rendelkezése szerint ilyen
hosszd évben, mikor a hétfé-csitortok-hétfod
bojtnapok is messze esnek egymastol, a terhes
anyak egészségéért ¢és a gyermekbetegségek
elkertiléséért nyilvanos konyorgéssel, imakkal
Osszekotott bojtot kell tartani.

Masik magyarazat szerint a sovavim sz0
huncut, pajkos gyermekeket is jelent, mig a két tav
betl a taanit, a bojt sz6 eleje és vége, igy a névben
rejlik a bojt tartalma. Mas vélemény szerint Job
konyvébdl kovetkezik a bojt megtartasa, mert itt

olvassuk:
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yeo hdtha  vétkegtek  fiaim  és  kdromoltik  Istent
szviikben.”

/J6b kényve 1. 5./

Ugyanis mikor Job gyermekei hét napon at
vigadoztak, aggodalmaban kialtott fel igy az apa, és
aldozatot mutatott be vélt vétkikért. Az aldozatok
bemutatasat napjainkban az imak helyettesitik, a
vétkekre pedig a test sanyargatasaval (boijttel)
emlékeziink. A cstutortoki (6to6dik) nap azért is j6
kilonosen ezen alkalomra, mert az O-vald e
napon teremtette a halakat. A halak pedig a
szaporodas, sokasodas, a gyermekaldas Gsi
szimbolumai. Tilos az étkezés és italfogyasztas

napkeltét6l a mincha ima utanig.
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Nehéz id6k™

Sivaaszar beTammuz - Tammuz hénap
tizenhetedike

Tammuz hoénap tizenhetedik napjahoz a zsidosag
sok szomoru eseményt kapcsol, kiemelvén gyaszos
mivoltat. A Misna, Taanit negyedik fejezete
toglalkozik t6bbek kozott eme gyasznappal:

Ot dolog tirtént atydinkkal sivids3ar betammuzfkor...”

v« SEVAdSZAr betdmmuzkor tortek dssge a kitablik, és
megsiint az, dllandd, és attorték a virost, és Aposzthémosy

»

elégette a Tordt, és balvanyt allitottak a Szentélybe.
/Misna Boijt traktatus, IV. 1-2./

Moézes szivan ho hetedikén ment fel a hegyre, hogy
atvegye a kotablakat, melyeken a Tiz parancsolat
allt. A Téraban {gy olvashatjuk:

156 A tanitas eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2021/06/27 /nehez-idok/ 2021. julius 27.

572


https://zsima.hu/2021/06/27/nehez-idok/

WA harmadik honapban, mintin kivonultak I3raél fiai
Egyiptom orszagabol...”

/Mbzes 11. konyve XIX. 1./

A harmadik honap szivan hava, s e honap hetedik
napjan ment fel Mozes Szinaj hegyére, s maradt ott
negyven nap ¢és negyven ¢jjelen at, hogy a nép
megkapja az O-valé parancsolatait, melyeket

Koétablara vésett szamukra.

v hadd adjam neked a kdtablikat, meg a tant és a
parancsolatot, melyeket irtam, hogy tanitsam oket... és
folment Mozes Isten hegyére.” “...és s3dlitotta Mozest a
hetedike napon...” “...és volt Mdzes a hegyen negyven nap

és negyven éjjel.”
/Mobzes 11. konyve XXIV. 12, 15., 18./

Moézes a hegyen maradt timmuz tizenhatodikan
estig, és lejott onnan tammuz tizenhetedikén, s
ekkor latta az aranyborja koril tancolé embereket,
y-akkor follobbant Mdzes haragja, levetette kegeibdl a
tablakat  és  dszetorte  agokat a  hegy  aljan.”

573



/Mobzes 11. konyve XXXII. 19./

A kovetkez6 gondolat, mellyel a Misna foglalkozik:
W egsiint az dllandd”. Jeruzsalem ostromanak idején
ezen a napon szint meg az allandé aldozat (korban
tamid), mert nem volt mar baranyuk, amit
telaldozhattak volna. RAMBAM szerint ez az els6
Szentély idején tortént, azaz ante 586-ban. Voltak
olyan bolcsek, kik ugy vélekedtek, hogy ez a
masodik Szentély ostromanak idejében tortént, 70-
ben. Az elsé Szentélyt még Nabukodonozor
babiléniai uralkodé seregei mastél éves harc aran
Av hénap kilencedikén (Tisa BeaV) foglaltik el,
véget vetve az 6nalld zsid6 allamisagnak.

s 65 dttorték a varost...” — irja a Misna. A
rémaiak ekkor torték at Jeruzsalem falait a masodik
Szentély idejében, 70-ben. (Az elsé Szentély
pusztulasa idején a  varosfalakat  tammuz
kilencedikén torték at: ,,.A negyedik honapban, a honap
kelencedikén...” ,A’ffo"rez‘eﬂ a varos...” /[Jeremias LIL
6.7./)

Judeaban a rémaiak elleni harcok Nérod
uralma idejében, 066-ban kezddédtek, ki legjobb
hadvezérét, Vespasianust — a késébbi csaszart —
kildte a rebelli6 megfékezésére. A hésies ellenallas
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dacara a rémai 1égiok gy6zelmesen vonultak az
orszag belseje felé és elkezdték Jeruzsalem
ostromat. Az 0j tévezér, Titus — Vespasianus fia és
a késobbi utéda a csaszari tronon — 1égioi
hoditottak meg végil is Jeruzsalemet. Az ostrom
idején sikertlt kijutnia a varosbél Rabban Johanan
ben Zakkajnak és létrehoznia Javne varosaban a
zsidosag fennmaradasat, tovabbélését biztosito
tanhazat, iskolajat.

yeo 65 Aposgthemosz elégette a Torat...” — a
Gemara bolesei azt irjak, hogy ezt a tényt
hagyomanyként kaptak el6deiktdl. FeltehetSleg ez
is ante II. szazadban torténhetett.

yeo 65 bdlvanyt  dllitottak a  Szentélybe.” A
hagyomany szerint ugyanaz az Aposzthemosz
tette, a Masodik Szentély napjaiban (feltehetéleg
Antiochus Epiphanes uralkodasa idején).
Valészintdleg ez a  Makkabeusok  felkelését
megeléz6en az ante II. szazadban tortént, masok
szerint ez az elsé Szentély idejében Menase kiraly
uralkodasa alatt (ante 686—642) torténhetett.

Tammuz tizenhetedikével kezd6dik a harom
gyaszhét (Bén Hamcarim — ezen napok
emlékeztetnek minket az Els6é Szentély kozelgd

pusztulasara, valamint arra, hogy a rémai légiok 70-
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ben, Tammuz hoénap tizenhetedikén attorték
Jeruzsalem varosfalat és az id6 el6rehaladtaval
egyre kozelebb kertiltek a Szentélyhez, egyre
kozeledett a vég, a pusztulas, a zsidé allamisag
megsemmisiilése.) E napon napkeltétdl bojtolink a
csillagok feljoveteléig; tilos az étkezés és az

italfogyasztas.

Béjn ha Mecorim — A gyaszos Haromhét

A Tammuz 17-¢ és Av hé 9-¢ kézotti hiarom hetet
,,Gyaszos Haromhét’-nek hivjak a ,,szorongattatas
idején” vagy a ,nehéz id6k”, Jeremias verse

alapjan:
s - 222ind ag, Hld0307 utdlérték it a szorosok kozepette.”
/Jeremias Siralmai I. 3./

Gyasz-szokasok ~ vannak  érvényben,  egyre
stilyosabbak, amint kézeledik Tisa BeAv, mégpedig

harom lépésben, harom szakaszban:

1. Tammuz 17-ét61 Av hé Ros Chodes
napjaig: nem vagatunk hajat, nem borotvalkozunk,
nem rendeziink vigassagokat. Mi askenaz zsidok
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hazassagkotést sem tartunk egészen av ho 10-ének
délutanjaig, mert addig allt langokban a Szentély.

2. Ros Chodes Av-hé, azaz Av hé 1-t6l Tisa
BeAv masnapjiig — ez a Kilenc Nap, jiddisiil
Najnteg. Tovabbra is tilos a nyiratkozas,
borotvalkozas, szorakozas, = menyegzotartas,
ezenkivil tilos hust enni és bort inni, mert a
Churban, a Szentély pusztulasa kovetkeztében nem
aldozhatunk hast és nincs italaldozat.

3. Az a hét, amelyre Tisa BeAv esik, a
szombat kimenetelétSl — az askenaz szokas szerint
Av ho elsé napjatdl — kezdve udjabb tilalmak
csatlakoznak az el6z6ekhez: tilos kedvtelésbdl
tirdézni, s az egész gyaszhangulat nyomasztébb.
Nem koltézink be 4j lakasba, nem vasarolunk j
ruhanemt, mert mindez 6romet szerez.

Bar a hustalan Kilenc Napokban vagyunk,
szombaton kivételesen eszliink hust és iszunk bort,
de azért nem fliggesztjiik fel egészen a gyaszt: j
ruhat nem Oltink. Mocé-Sibatkor Havdalat
tartunk borral, de nem isszuk meg, hanem egy

kisgyermeknek adjuk oda azt.
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Egy kevéssé ismert Purim torténete'>’

Budai Krénika — Megilat Ofen — a Budai
Purim

1684-ben a keresztény seregek ostrom ala vették
Budat (torokil: Ofen), hogy eltizzék a torokoket,
akik  1541-t6] fokozatosan elfoglaltak, és az
Oszman Birodalom részeként megszallva tartottak
a varost. A keresztény hadak tervét azonban
meghiudsitotta a torokok és a zsidok hatarozott
ellenallasa.

A budai szefard zsidok keresztény erdkkel
szembeni  Osszefogasa  és  fellépése  nagy
visszhangot valtott ki, kilonosen Olaszorszagban,
ahol Romaban példaul zsidok nem merészkedtek
ki az utcara, csak a papai 6rség védelme alatt, mert
a nem védett személyek biztosak lehettek abban,
hogy azonnal megtamadjak, és esetleg meg is

gyilkoljak Sket.

157 A cikk eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2021/02/24 /egv-kevesse-ismert-purim-
tortenete/ 2021. februar 24.
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Moncellis, Montaniana, Castel-Franco ¢és
Citadella varosai Roéma  példajat  kovették.
Padovaban mas volt a helyzet, mert ott zsidok és
keresztények sok évszazadon at nyugalomban
egymas mellett éltek és kereskedtek egészen 1670-
ig, amikor éles zsidoellenes érzelmek tortek
felszinre, a zsidok kereskedelmi sikerei miatti
irigység  kovetkezményeként. A konfrontacid
eldurvulasa egy szordlapra vezethetd vissza, amit a
hatosagok ugyan betiltottak, am az ennek ellenére,
a zsidok elleni mély ellenségeskedéshez vezetett; s
amikor  hir  érkezett Buda zsidok  altali
védelmezésrol a keresztény seregekkel szemben, a
latens gytlolet langra lobbant. A kapucinus Marco
d’Aviano, aki két hoénapot toltott el a Budat
ostroml6 keresztény seregekkel a varon kivil, arra
a kérdésre, hogy a zsidok hogyan szégyenitették
meg a keresztényeket Budan, azt valaszolta, hogy a
hir nem igaz. A padovai lakossag azonban nem
volt hajlandé elfogadni ezt a valaszt, és széles
korben terjesztették azokat a Budarol készilt
rajzokat, amelyeken a getté egyre tagasabb helyen
helyezkedett el, s ez nagyban novelte a lakossag
nemtetszését.
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Ostrom ala vették a padovai zsidokat

Av hénap kilencedikén a padovai zsidék szokas
szerint Osszegyultek, hogy megemlékezzenek a
jeruzsalemi templom pusztulasarol és megtartsak
éves bojtnapjukat. A padovai tobbséget azonban
semmilyen magyarazat nem gy6ézte meg abbéli
elképzelésiukrél, hogy a zsidé bojt célja nem mas,
mint isteni segitséget kérni az akkor Budat védé
torokok és zsidok érdekében, és imadkozni a
csaszari csapatok vereségéért. Bar a zsidok
értesitették a padovai hatésagokat, hogy gonosz
tévhitrél van sz6, de hiaba, magyarazatuknak nem
tulajdonitottak jelent6séget.

1684. augusztus 20-an, vasarnap szajrol
szajra  terjedt a  hir, hogy Budat végre
telszabaditottak. FEl6z6 nap Budardl érkezett
Velencébe egy férfi, és az emberek a gy6zelem
hirének hordozojaként tekintettek ra, tévesen. A
padovai  getté  szomszédsagaban — Osszegydlt
lakossag a feltételezett gy6zelemtél felbuzdulva,
kovekkel bombazta a zsidé lakasokat, és
megprobalta lebontani a getto lezart kapuit. Azokat
a katonakat, akik megprébaltak lecsendesiteni a
cs6cseléket, kovekkel dobaltak meg; mindazokat
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pedig, akik  megprobaltak  békét  kotni,
szemrehanyasokkal tamadtak, mondvan, hogy a
zsidok bizonyara lefizették Sket.

A zsidok maguk is megkisérelték pénz- és
ételajandékokkal csillapitani az 6rjongé embereket,
de semmi nem segftett.

A varosi birak a legszigoribb bintetést
helyezték kilatasba azok szamara, akik zsidékat
tamadtak meg, de figyelmeztetéseiknek nem volt
sulya.

A zsidok ugy dontottek, hogy segitségért
folyamodnak a velencei dézséhoz, de amikor
kinyitottak a gettokaput, hogy elinduljanak hozza, a
tomeg be6zonlott a gettdba, betorték a raktarakat,
Osszetorték a zsinagdga ablakait.

Az ostromoltak eltorlaszoltak hazaik ajtajat,
és vartak a sorsukat. Végtl az olasz és német vértes
katonai kilonitmény tisztitotta meg a gettét a
rendbontoktol. Ez még jobban felduhitette a
lakossagot, és a cs6cselék két vértes katonat
megolt. A fesziiltséget fokozta, amikor egy padovai
né szornyl felhaborodassal jelentette be, hogy a
zsidok elloptak egyetlen gyermekét, hogy altala
feltételezett ritualis célokra felhasznaljak a vérét. A

vérvad utan a népharagnak mar nem volt hatara. A
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tomeg, a nével az élén a varoshazara rohant, és a
legsulyosabb buntetést kovetelte a meggyantsitott
zsid6 elkévet6k szamara. A varosvezetés végiil
hatalmas pénzosszeg atadasaval birta ra a tomeget,
hogy oszoljon f6l. (A kedélyek lecsillapodasa utan a
zsid6 kozosség a varos vezetésének szerette volna
ezt az Osszeget megtériteni, am ezt a polgarmester
nem fogadta el.)

A lakossag kérésére a katonasagot kivontak
a gettobol. Amint erre azonban sor kertlt, az
emberek dihe wbdl kitort; a gettot ismét
megtamadtak és hatalmas ajtajat felgydjtottak. A
zsidok teljes rettegésben toltotték el az éjszakat, a
védelmuikre kijelolt 6rokben nem biztak meg,
néhanyan létran masztak ki a gettd falain kivilre,
keresztény barataik hazaban menedéket keresve.
Az erbszakos tamadasok folytatodasat végil a
hatésagok akadalyoztak meg, és kihirdették, hogy a
zsidoknak arté emberre halal var. Masnap
Velencébdl szigoru parancsok érkeztek, amelyek a
zavargas azonnali besztntetését rendelték el.

Ezekr6l a  napokrél a mai  napig
megemlékeznek a padovai zsidok, és minden
¢vben Elul hé 10-én a Buda (Ofen) Purim nevi

unnepet unneplik, emlékezve Gseik szenvedéseire
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és a gonoszok tamadasa aloli ujabb csodas

megszabadulasukra.
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Beszéd az Elet Menetén, 2018

Tisztelt Holgyeim és Uraim, kedves Emlékez6k!
Kedves Barataim!

Zarandoklat az életért — talan ez lehet a mottdja a

kozosen eltoltott pillanatainknak.

,,Bijt az ildozitt, s felé
Kard nyil barlangjaban,
Szerte nézett s nem lelé
Homyjat a hagdaban,”

Ezek a sorok a Himnuszunk gondolatai, melyek
elvalaszthatatlanok az Elet Menetét6l. Hetvennégy
éve szakad fel és tor ki bel6link a kérdés: hogyan
lehet, hogyan tudunk emlékezni? Vajon lehet-e
nemzedékek hianyat potolni? Mi a mi feladatunk?
A gondolkodé ember sajatja, kiilonleges
képessége, hogy példaképet keres maganak, akihez
méltéva lehet, tanulva, képezve, épitve 6nmagat. A

158 A beszéd az alabbi linken hallgathaté meg:
https://www.youtube.com/watch?v=NsYifQG aps
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talmudikus irodalom egyik torténete mérfoldké a
szamunkra, példazza ezt a pillanatot:

A sivatagban, ahol nincsen arnyék, és
nincsen viz, egy vandor, talan egy zarandok, aki az
életéért menetel, réja hosszu utjat. Csuggedt,
taradt, szomjas, és néha reményvesztett. Végul a
homokdinék kozil el6bukkan egy fa. Egy
terebélyes orias, melynek str lombozata van, és a
koronaja mintha az eget érintené, az again édes
gyumolcs, és a gyokerébdl pedig csermely fakad.

Ez a fa ma, itt és most a hatszazezer magyar
zsid6, akiknek az élete sosem teljesedhetett be,
akiket ugy probaltak elpusztitani, hogy a nyomuk
se maradjon meg. Gondos kezek évtizedes
munkaval gydjtotték  papirlapokra, konyvekbe,
beszélgetések soran, fényképeken és elsargult
kottakon keresztiil az emlékiket, hogy 6k éljenek
most is k6zottink.

Visszatérve a zarandokhoz, ki miutin
felfrissilt a fa arnyékaban, fogyasztott a
gyumolcsébdl, és oltotta a szomjat a patakbol,
amely a gyokereinél fakadt, eljott a pillanat, hogy
induljon, hogy tovabbmenjen. De ugy illik, hogy
koszonetet mondjon el6tte a fanak, hogy megaldja
azt. Az aldas igy szolt:
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wHa azt mondandm, hogy legyen a lombozatod gazdag,
vagy ha ngy dldandlak meg, hogy legyen édes gyiimilesid,
vagy hogy ha 1igy gondolnam, hogy sziikséged lenne egy éltetd
patakra a gyokerednél, akkor ez mind hidbavald dldds
lenne, mert exzel Te rendelkezel. Igy hit azt kérem, hogy a
beldled tirt vékony dg diisuljon, nivekedjen, és érjen azg égig,
hogy olyan legyen, mint Te magad, akibdl szakitottik.”

Ti, akik most itt vagytok az Elet Menetén, legyetek
O6rz61 e fa emlékének! Ez az emlék €16, luktetd,
tajdalmas, és magasztos. A mi feladatunk, hogy az
6 télbetort utjukat folytassuk, és mi legytink majd a
jové zarandokai szamara fava. Most pedig,
mikézben egymas felé fordulunk, megszoritva
egymas kezeit, és az ég magassaga felé szall a
fohaszunk, batran mondjuk az fgéretiinket: ,,Am

Iszrael haj — Izrael népe €17
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,,Aldott az az ember, aki bizik a vilag
alkotojaban’»
El6adas a Magyar—-Indonéz Vallaskozi
Konferencian, 2010. majus 25.

Tisztelt Holgyeim és Uraim, kedves barataim!
s Béruch ha gever dser jivtich baddonoy”

Ez a mondat Jeremias konyvébdl vald, a Szentiras
egyik azon gondolata, mely tamasztékot nydjthat az
idében, az egyetemességben.

A tolerancia fogalmi rendszere — gy hiszem
—, hogy a Szentirasba mar bele lett foglalva.
Amikor olvassuk a moézesi konyveket, s eljutunk
Moézes masodik konyvében ahhoz a részhez, amely
az egyiptomi rabszolgasagbol valé megszabadulast
irja le, talalni fogunk egy mondatot, egy olyan

mondatot, amely kiilonleges szellemi erével

159 Az el6adds szerkesztett valtozatanak eredeti megjelenési helye:
https://mazsihisz.hu/hirek-a-zsido-vilaghol/mazsihisz-

hirek /aldott-az-az-ember-aki-bizik-a-vilag-alkotojaban 2010.
majus 20.

587


https://mazsihisz.hu/hirek-a-zsido-vilagbol/mazsihisz-hirek/aldott-az-az-ember-aki-bizik-a-vilag-alkotojaban
https://mazsihisz.hu/hirek-a-zsido-vilagbol/mazsihisz-hirek/aldott-az-az-ember-aki-bizik-a-vilag-alkotojaban

ruhazza fel e sorok olvaséjat. Egy mondatot, amely
az egymas elfogadasara, kolcsonos tiszteletére
mutat rd, s a sajat multunkbol merit. A szent
nyelven, hébertl {gy hangzik ez a mondat: Ki gér
hajiti beerec nohrida — mert jovevény voltam idegen
toldon. Ez két dologra utal: az elsé, hogy a
zsidosag torténetének kezdetén lehetSséglink volt
megtapasztalni, hogy milyen elnyomasban -, a
gondolat és a szellemi szabadsagtél megfosztva
élni és létezni. De ez a mondat egyben el6re is
mutat a j6vébe. Lehetséglink volt megtanulni, és
tanitani innentdl kezdve, hogy barhova keriilsz az
élet soran, mindenkit fogadj ugy, ahogy azt sajat
magadnak kivannad. Mindenkit fogadj ugy, hogy a
te hazadban otthonra leljen.

Ugy hiszem, hogy a tolerancia a kozods
gondolkodasban a kezd6 1épés. Ezen tul egy igen
hosszt ut veszi kezdetét. Am ehhez az Gthoz van
kapaszkodonk és segitségink. Mert nem elég a
masik elfogadasa — ahogy Salamon kiraly a Vilag
Alkotoja parancsara elkezdi felépiteni a Szentek
Szentélyét Jeruzsalemben, minden népek oOrok
tévarosaban, megkotik Salamon kezét, méghozza a
Joi-ten egyik torvénye, hogy semmilyen olyan

eszkozt nem hasznalhat a Szentély koveinek
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megmunkalasara, mely fémbdl készilt, s mely
eszkoze lehet a haborunak. Ezért a Vilag Alkotdja
megteremti a samir nevezetl ¢élélényt, egy aprod
bogarat, melynek a hagyomany szerint olyan
kemény volt a teste, hogy még a legellenallébb
kararai marvanyt is gy vagta at, mint kés a vajat, s
ugy tartja a zsidé hagyomanyos irodalom, hogy
ezzel a csodalatos piciny élélénnyel metszették,
mas, mint a tudas. Az a tudas, amely alakitja a
kovet, alakitja a tarsunkat, de ugy, hogy fajdalmat,
banatot és sebet nem okoz. Fpp ellenkezéleg:
emeli 6t és emel minket.

3000 év tavlatabol ezt jelenti az egymas
mellett élés. S hogy a szamok blvkorében
maradjunk még, ha Osszeszamolnank, hogy
hanyszor szerepel az emlitett héber mondat a
moézesi konyvben, hogy ,,jovevény voltal idegen
orszagban”, 36-szor talalnank meg ezt a mondatot.
A zsid6 gondolkodasban a szamoknak is nagy
jelentésége  van. A szobeli Szentirasban, a
Misnaban olvassuk, hogy a Vilag Alkotéja 36 igaz
emberre helyezi a vilag alland6 létezését. Am ez a

36 ember nem tudja magardl, hogy 6k a teremtés
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oszlopai — merthogy 6k 36-an a fenntartdéi —
mondja a zsidé hagyomany — az egész vilagunknak.

Amikor a zsidésagrol beszélink a Szentiras
alapjan, talan harom olyan j6l ismert nevet tudunk
felsorolni, melyek meghatairoznak minket. A
hébereket, Izraelt és jehudimot, azaz a zsidokat.

Nagyon fontos, hogy tudjuk, mind a harom
név, mely harom fogalom, meghatiarozza ¢és
definialja a zsidésagot, méghozza szentirasi
értelemben. Kozulik a harmadikrol szeretnék most
beszélni, a jehudimrol.

Jol ismerjiik Jozsef torténetét a Torabol. Egy
olyan ember élete pereg le a szemunk el6tt, aki
gyermekkoratol kezdve piedesztan all édesapja
szemében, s aki el van kényeztetve. S ez lesz az az
ok, mely kivaltja a testvérek irigységét, s ennek
kovetkezménye lesz az, hogy Egyiptomba keriil, s
ott a mindenség wura segitségével az Okori
birodalmak legnagyobbikanak lesz alkiralya, azért,
hogy meg tudja menteni az éhinségtél az akkori
ismert vilagot. Ugye a torténet ugy folytatodik,
hogy a testvéreket Jakob, azaz Izrael elkildi
Egyiptomba, hogy vasaroljanak élelmiszert. Persze
Jozset felismeri Sket, s azt kéri tolik, hogy

menjenek haza, s térjenek vissza ugy, hogy a
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legkisebb testvériiket, Benjamint is magukkal
hozzak. S ez igy is torténik. S amikor visszatérnek a
legkisebb testvérrel, Benjaminnal, s megkapjak a
gabonat, amelyet kérnek, s mar tavozoban vannak,
ekozben Jozsef elhelyezi a hires ezlstkelyhét
Benjamin zsakjaban. Miutan hazaindulnanak a
testvérei, utanuk kildi a katonait, hogy probara
tegye Oket, és hat magatdl értetédéen megtalaljak
Benjamin zsakjaban az alfarad ezistjét. S ebben a
korban, ebben az id6ben az uralkoddé toérvénye
nem volt mas, mint aki lopott téle, annak a
btintetése azonnal végrehajtando halal.

Képzeljik el, hogy ott allnak a testvérek
valamennyien  az  akkori  vildig  masodik
leghatalmasabb ura el6tt, s tudjak azt is, hogy el
togjak vesziteni Benjamint, a testvéritket. Ez az a
perc, ez az a pillanat, mikor a csendnek sulya van. S
6k ott allnak az arannyal, elefantcsonttal ékesitett
tronterem kozepén, és varjak az {téletet. S ebben a
pillanatban — igy irja a Téra — Juda el6relép, hogy
védbébeszédet mondjon, ugy, hogy tisztaban van
azzal, hogy az uralkod6 engedélye nélkiil, ha barki
megszolal, az az életét teszi kockara. Ennek
ellenére kilép, hogy akar a sajat élete aran, de
megmentse draga testvérét, Benjamint, azzal a
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lelkiismeret-furdalassal, hogy egyszer mar kudarcot
vallott J6zsefnél, s ez még egyszer nem torténhet
meg.

Tisztelt holgyeim és uraim, ez az a tett,
amivel az 6 neve eggyé valik népével. S igy sztletik
meg az a fogalom, hogy zsid6, mely emelkedett, s
olyan tartalmat rejt, ami minden ember szamara
érték.

Ha egy kicsit korilnéziink Magyarorszagon,
vagy kitekintink Eurdpaba, vagy szerte a vilagra,
azt fogjuk latni, hogy a mindenkori papsig egy
vergiliusi feladatot lat el. S e feladat két nagy
részbdl all. Az elsé: a latin teoldgiai fogalmi
rendszeren belil van egy csodalatos kifejezés a
tépap személyére, ez gy hangzik, hogy pontifex
maximus, azaz hidépit6  mester. Egymas
megismerése, elfogadasa és tisztelete
elképzelhetetlen hidak nélkil. Ezek azok a hidak,
melyek  tarsadalmakat, kultarakat, wvallasokat
Osszekovacsolhatnak. Nagy feladat ez.

Mig a masodik gondolat a Talmud foéliansain
talalhat6. Ugyancsak a hétkéznapok problémajat
mutatja be allegorikus formaban. Képzeljunk el egy
erd6t, ahol sotét van. S ebben az erdSben
bolyongunk mi is. Nem talaljuk a helyes 6svényt. S
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az erd6 igen-igen nagy, akar valaki egy életet is
eltolthet bolyongassal, hogy nem talal kivezet6
utat. Azt irja ez a 2000 éves gondolat, hogy ennek
az erdének a kozepén all egy vak ember. S a
kezében egy faklya van. S kérdezi a Talmud, hogy
mit keres az éjszaka az erd6 kozepén ez az ember?
El6szor idézem a szent nyelven, hébertl a valaszt,
s forditom: Ad se dvuka bdjidi bnéj ddim roim ofi —
Ameddig  magasan,  fennen  tudom  tartani ennek a
faklydnak a lingidt, addig minden ember utat fog talilni a
legsotétebb éjszakdban is. Ennek a faklyanak a tlze
nem mas, mint a Szentiras. S ameddig vannak
tanitomestereink, tanitéink, s a Jéi—ten tanitasa,
addig e hagyomany toretlen, s még a legnehezebb
torténelmi korokban is ott lesztink, hogy a tudas a
hit, és az emberszeretet fényét magasba tartsuk.

Tisztelt holgyeim és uraim, megk6szonom
kitintet6 figyelmitket és a proféta szavaival
bucsuzom: dszirg hatikva — azaz valamennyien a
reménység rabjai vagyunk.
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Ko6szont beszéd a Nemzetkozi
Keresztény—Zsid6 Tanacs A megbékélés
Utja a torékeny vildgban cimi
nemzetkozi vallastudomanyi
konferenciajan
Kecskemét, 2018. junius 24.

Kedves Barataim, kedves tagjai a Nemzetkozi
Keresztény—Zsid6 Tanacsnak!

1000 évvel ezel6tt a Karpat-medencébe
érkezett Arpad fejedelem, és vele egyiitt 7 torzs.
Bejartak a hegyekkel kortlhatarolt tertiletet, s
amerre jartak, kijeloltek egy-egy teleptilést, ahol
kozosség telepedet le, és el kellett, hogy kezdje
telépiteni a sajat életét, varosat.

Amikor Kecskemét tertiletéhez értek, a
vezér kijelolte a helyet, ahol az emberek
szamonkérték téle, hogy a viz minden élet alapja,
marpedig itt, amerre a szem ellat, homok volt és
rossz termotalaj, viz pedig sehol sem volt.

Ekkor el6lépett Kaszap taltos, a fejedelem
legfébb  tanacsaddia, és elkérte Arpad kardjat,
amely egy mitikus fegyver volt, mint az angolszasz
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mondakorben az Excalibur. Ugy nevezték: , Isten
kardja”. Bz a kardot a taltos belesztrta a foldbe,
igy sz6l a legenda, és a kard érintése nyoman forras
takadt, és ugy hangzik az ezeréves igéret, hogy
ameddig e forras vizet ad, a telepiilés 1étezni fog.
Ez a viz, Ggy hiszem, kilonleges folyadék.
Szimboluma annak a geoldgiai elnevezésnek,
amelyet Ggy hivunk, tengerszem. Vannak olyan
tavak ugyanis, amelyek alja a lemezkérgek mélyére
nyulik le, a geologia tudasa szerint pedig ezek a
tavak egyszer az &si id6kben egy tenger részei
voltak. Ahogy a tenger késébb 6ceanokra bomlott,
és  visszahtizoédott, hogy kiemelkedjenek a
szaraztoldek, akkora hagyta maga utan ezeket az
ugynevezett tengerszemeket, melyeknek a mai
napig sajatossaga, kilonlegessége és csodaja, hogy
amikor szélcsend van, és a to felszinének sima,
nyugodt viztukorré kellene fesztlnie, mi mégis azt
latjuk, hogy a tengerszem hullamzik. Bar nem
latjuk, de legylink benne biztosak, hogy t6bb ezer
kilométerre, a tengeren kézben vihar ddl, és mi a
magunk sajat tengerszemében tapasztalhatjuk azt,
amit kozvetit. Az elmult évszazadok soran
Kecskemét épp olyanna valt, mint ezek a
tengerszemek. Ha a nagyvilagban kirekesztés,
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uldozés, elnyomas volt, akkor az ezek mentén
feltamad6 torténelmi viharok a varos polgarainak
lelkében is visszhangot vertek, és visszhangra
talaltak.

A szolidaritasnak és egyiivé tartozas jeleként
a varos féterén ot templomot talalunk.

2018. junius 27-én varom a lehet6séget
tisztelettel és szeretettel, hogy megmutassam
Nektek ezt a forrast is Kecskeméten, s hogy

megkinaljalak Benneteket éltetd vizébol.
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Bevezetés a Magyarhoni Zsid6 Imaegylet
honlapjan inditott A Talmud bdlcsei cimi
vallastudomanyi cikksorozathoz'"

A zsidosag vilagaban a hagyomanyhoz wval6
ragaszkodas, a Téra tanité szava és teremtd ereje
elvalaszthatatlan ~ az  Okortdl  szarmaztatott
tanitobmesterek tanitasaitol. Az elsé fontos kérdés,
hogy vajon a talmudikus korok mesterei milyen
korszakokban éltek, és végezték munkajukat,
milyen vallastudomanyi terek sztilettek, és mint egy
¢l6 entitasként fejlédtek a rabbik és a tanitok
szentirasi szovegekre vonatkozé  értelmezései
alapjan.

A polgari idészamitas el6tt 587-ben a
zsidosag szakralis kozpontjat jelenté jeruzsalemi
Elsé Szentélyt megsemmisiti Nevukadnecar, s ezt
kovetéen a korabeli zsid6 nemesség egy részét
togsagba viszi Babilonidba. Ez a torténelmi pont
lesz egyben elvalasztasa is a sziletend6 jeruzsalemi

160 A cikk eredeti megjelenési helye:
https://zsima.hu/2022/01 /25 /bevezetes-a-talmudi-bolcsek-
eletechez/
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és babiléniai Talmudnak. Az Trasbeli Szentirast tgy
nevezi a zsido hagyomany, hogy ,, Torah shebikhtay”,
azaz az firott tan, mig a szobeli hagyomany
elnevezése ,,Torah shebe’al peh”. Evszazadokon
keresztiil tanhazak, jesivak, iskolak terében adjak,
és veszik at ezt a bizonyos szoébeli hagyomanyt.
700 év telik el a kor legtekintélyesebb tudods
rabbija, és Juda HaNaszi, Jud, a Fejedelem, dgy
dont,  hogy  olyan  széleskorl,  sokrétl
anyagrendszerek alkotjak mar a szébeli tan tereit,
melyeket meg kell rostalni, Osszegezni kell,
Osszeallitani, és irasos formaban kanonba foglalni,
igy sziletik meg a Misna, amely 6 rendbdl all
Id6szamitas szerint 220-ban, Ciporiban zarja le
nagy munkajat. Az ante 587-t6l egészen i. sz. 220-
ig, kozel 8 évszazad alatt 6sszegyult irasok szerzoit
korszakonként fogja O0ssze Juda HaNaszi, és a hat
rendbe sorolt Misna szerzéit tgy ismerjik, hogy
Tanaim.

Elsé rend: Zerdim, azaz a magvetések. Bz 11
traktatusbol all.

Masodik rend: Moéd, azaz unnepek. Ez 12
traktatusbol all.
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Harmadik rend: Ndsim, azaz asszonyok. Ez 7
traktatusbol all.

Negyedik rend: Negikin, azaz karok, ez a héber
bintet6jog. Ez 10 traktatusbol all.

Otodik rend: Kédosim, azaz szentségek. Bz 11
traktatusbol all.

Hatodik rend: Tdhdrot, tisztasagi torvények. Ez 12
traktatusbol all.

A masodik korszak, azaz id6szamitas szerinti 220-
t6l a VL. szazad elejéig tart, mikor is Rabbi Asi, a
punpeditai iskola feje lezarja a Gemdrit, amely a
héber nyelvi Misnit arami  nyelven {rott
vitafolyamon keresztiil értelmezi és magyarazza el.
Az ebben a korban él6 szerz6it a Gemdranak tgy
nevezi a hagyomany, hogy dmordim. Mig a Misna
szovegét ugy kell elképzelniink, mint tavirati
formaban, nagyon réviden, Ilényegre toréen
fogalmazott tant, addig a Gemdrd sz6vege hosszu
lamentalasokat, gondolatsorokat és vélemények

Utkoztetését tartalmazza, a hozzajuk tartozo
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sz€leskort  szentirasi és misnai  hivatkozasokkal
egyutt. Az ezt koveté korszak az an. gaonimok,
tejedelmek korszaka, és a VI. szazadtol a X.
szazadig tart. Itt mar nem talalunk olyan egységes
rendszert, mint az el6z6 két korszakban, sokkal
inkabb egy-egy meghatarozo jesivavezeté vagy
rabbi-fejedelem véleményét, allasfoglalasait
olvashatjuk.

Ki kell emelni ebbdl a korbdl Szadja gaont.
A XI-XIV. szazad kozott az ugynevezett foszafot
risoninm, azaz korai kommentdtorok 1dészakat ismerjik
meg, ahol példaul olyan neves rabbikat talalhatunk,
mint Rasi, Ramban, Rambam, Ibn Ezra, vagy
Rabénu Gersom Or haGola. Leginkabb az volt a
jellemz6, hogy amellett, hogy a szentirasi
szovegeket mind irasban, mind széban értelmezték
és magyaraztak, egyre tobb konyv irodott, melyek a
kozosségek szamara foldrajzi  teriletenként és
korszakonként valaszt adtak az olyan kihivasokra,
mint a haboruk, betegségek és ezek nyoman
kialakult =~ valtozasok. A  mesterek a Tora
szellemében a konyveinken keresztiil biztositottak
iranymutatast. Bzt a korszakot koveti koveti a
toszafot dhronin, mely a XIV. szazadtol a XVIL
szazadig tart. Ttt talaljuk a Swulkhan Arubot, Joszef
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Karotol, vagy Majse Iszerlesz Romotol a Hdgat.
Ebben a korszakban mar vallasi kompendiumok,
halahikus kompendiumok irédnak, és halahikus
allasfoglalas sziiletik a zsid6 vallas tobb teriiletére
nézve, mind az askendz, mind pedig a szefard
zsid6sag szamara.

A Talmudnak napjainkig tarté korszaka még
mindig lezaratlan, és varjuk annak a tudos rabbinak
az eljovetelét, aki majd Osszegy(jti az elmult
mintegy haromszaz év értékes irasmagyarazatait, és

egyszer lezarja ezt a korszakot is. ..
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Rona Tamas f6rabbi gratulal6 levele
Novak Katalin koéztarsasagi elndk
asszonynak megvalasztasa alkalmabal'

Tisztelt Novak Katalin Koztarsasagi  Elnok

Asszony!

2022. majus 14-e Unnepnap a magyar nemzet
életében.

Magyar emberek, a hitiikkhéz ragaszkodo
katolikusok, protestinsok és zsidok egyarant a
Vilag Alkotéjanak 4ldasat kérték, kértilk Onre és
arra a szolgalatra, ami orszagunk elsé szamu
vezet6jeként hitink szerint segiteni fogja utjat.

Hissziik és kivanjuk, hogy koztarsasagi elnck
asszonyként tovabb erésiti a magyarok kozott
egységet hataron innen és tdal. Hisszuk tovabba,
hogy munkajaval hidépitéként koti 6ssze egymassal
a kilonb6z6  csoportokat, kozosségeket  és

felekezeteket ezekben a vészterhes iddkben is,

161 Az irdas eredetileg megjelent a Sandor Palota honlapjan:

https://www.sandorpalota.hu/hu/rona-tamas-forabbi-gratulalo-

levele-magyarhoni-zsido-imaegylet
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megerdsitve benniink, magyarokban és az egész
vilagban Magyarorszag egységét és erejét.

Hitem szerint jelentiinkért és jovonkért
vagyunk felel6sek, ezért kiemelten fontos a
nemzedékiinknek cimzett tzenete, mert {gy tud
jobba és gyiimolcs6zové valni az eljovendo kor.

Engedje meg, FElnok Asszony, hogy
megosszam  Onnel az 4ldas  torvényét. Az
elmondott aldas a gondolat és a lélek Ohaja,
legtisztabb és legfinomabb forméja, az O-val6
szeretetének forrasa. Megaldani annyit jelent, mint
a Vilag Alkotojanak kegyelmét kérni.

Ezuton szeretném megaldani eddigi és
eljovend6 allhatatos munkajat, és biztositani arrél,
hogy jémagam és a Magyarhoni Zsidé Imaegylet
teljes kozdssége timogatja Ont.

Gratulalunk a beiktatasahoz, Ko6ztarsasagi
Elnék Asszony, és kivanjuk, hogy az O-vald

segitse utjat!
Budapest, 2022. majus 15.

Rona Tamas
f6rabbi
a Magyarhoni Zsid6 Imaegylet elncke
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Rona Tamas forabbi 1975-ben sziiletett Budapesten, ahol hagyomany6rzé neolog
zsido csaladban nevelkedett. Gyermekkora ota prof. dr. Schéner Alfréd forabbi ta-
nitvanya volt. 2001-ben judaisztika szakos tanari diplomat, majd 2005-ben rabbi
szakos mestediplomat szerzett, és rabbiva avattak az Orszagos Rabbiképzo — Zsi-
do Egyetemen. 2011-ben zsido vallastudomanybol PhD-fokozatot szerzett, kutata-
sanak targya a zsido kozosség vallasi integralodasa és nemzettudatanak asszimi-
lacioja 1880-tol volt. 2006 majusa ota az alfoldi régio (Cegléd, Nagykoros, Kecs-
kemét) vezet6 rabbijaként tevékenykedik, 2016-ban nevezték ki férabbiva. Nos,
két gyermek édesapja. 2005-t6l1 a Keresztény-Zsido Tarsasag elnokségi tagja,
2007-t0l a Keresztény-Zsido Tanacs tagja. 2003 és 2019 kozott az Orszagos
Rabbiképzé — Zsido Egyetem Szentiras és Talmudtudomanyi Tanszékén tanitott,
el6bb tanarsegédi, adjunktusi, majd féiskolai docensi beosztasban. 2019 o6ta a
Magyarorszagi Zsido Hitkozségek Szovetsége rabbitestiiletének elnoke, illetve
2020 ota a Magyarhoni Zsido Imaegylet (ZSIMA) magyar neolog zsido vallasi
szervezet elnoke. Nogradi Gergellyel kozosen az elso altalanos iskolasoknak szo-
10 magyarorszagi zsido hittankonyv-sorozat szerzoje. Vallastudomanyi konferen-
cidk, rendezvények rendszeres eldadoja, vallastudomanyi targyd tanulmanyok
szerzoje, vallasi tévé- és radiomiisorok rendszeres szerepldje. A judaisztika, a val-
lasi kozosségszervezés és a hittudomany teriiletén végzett kiemelkedé munkassa-
gat 2019-ben Scheiber Sandor-dijjal ismerték el. 2020 ota a Magyarorszagi Zsido
Orokség Kozalapitvany kuratériumanak tagja, 2021 6ta a Magyar Agrar- és Elettu-
domanyi Egyetem cimzetes egyetemi tanara. 2022 ota a Gal Ferenc Egyetem és a
Szegedi Tudomanyegyetem oktatoja. A jelen kotet a szerzo osszegyiijtott zsido val-
lastudomanyi targyu irasait tartalmazza.
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